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ELNOK: Kepviselo Asszonyok! Kepviselo Urak! A munkat elkezdjiik. A 
miniszterelnok ur kollegaja jelezte, hogy megvan a C tipusu atvilagitasa, termeszetesen bent 
maradhat. Tatrai Miklosrol van szo (Dr. Katona Bela: Pogacsaert rohangaszik az eptiletben, 
vissza fog jonni. - Dertillseg.) Nem akartam olyan szituaciot teremteni, hogy ne lehessen bent. 
(Tatrai Miklos visszaerkezik a terembe.) Megjott. Koszonom szepen. Meg egy kis ttirelmet 
kerek, amig a hangosito berendezesen allitanak. (Rovid sztinet.) Koszonom a technikai 
segitseget. 

Szeretnem megallapitani azt, hogy az elottem tett nyilatkozatok ertelmeben a teremben 
csak olyan szemelyek vannak, akik atestek a C tipusu vizsgalaton. Kerdezem, hogy ezzel 
kapcsolatban van-e valakinek valami megjegyzese, velemenye, hozzaszolasa. (Senki sent 
jelentkezik) Meg egyszer: az elottem tett szobeli nyilatkozatok ertelmeben a teremben olyan 
szemelyek vannak, akik atestek a C tipusu vizsgalaton. (Dr. Simicsko Istvdn: Katona Belanak 
van? - Dertiltseg.) Termeszetesen nem Katona Belara kerdeztem ra. Kerdezem, hogy ezzel 
kapcsolatban van-e valakinek megjegyzese, velemenye, kifogasa. (Senki sem jelentkezik.) 
Nines. 

Megkezdhetjiik a bizottsag munkajat. Udvozlom Katona Belat! Megkerdezem tole, 
hogy eloljaroban ohajt-e valamit mondani nekiink, vagy csak a kerdesekre ohajt valaszolni. 
Ismeri-e a vizsgalando targyat? Tudja-e, hogy mirol beszelunk 9 (Dr. Toller Laszlo: A 
szemelyt.) Nem a szemelyt vizsgaljuk, hanem a tevekenyseget. Kerdezem, hogy ohajt-e elotte 
mondani valamit. 

DR. KATONA BELA meghallgatott: Termeszetesen ismerem az orszaggyulesi 
hatarozati javaslatot, es a kerdesekre majd szivesen valaszolok. 

ELNOK: Koszonom szepen. Megkerdezem a kepviseloket, hogy ki akar kerdest 
feltenni Katona Belahoz. (Nyitray Andreis jelentkezik.) Nyitray Andras! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tisztelt Miniszter Ur! Ha jol tudom, on egeszen addig 
volt a titkosszolgalatokat, illetve a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatokat feliigyelo miniszter, 
amig Bokros Lajos ur aldasos tevekenyseget meg nem kezdte 1995-ben. A kerdesem arra 
vonatkozik, hogy az ezt megelozo idoben, utalva a kepviseloi inditvany es az orszaggyulesi 
hatarozat 5. pontjaban foglalt kerdesre, miszerint mettol meddig allt a miniszterelnok barmilyen 
kapcsolatban a titkosszolgalatokkal, van-e, volt-e onnek tudomasa arrol, hogy az on hivatali 
idejeben ilyenfele kapcsolat barmilyen formaban meg fennallt, illetve talalkozott-e olyan 
felvetessel vagy netan dokumentummal, amely ennek a korabbi megletere vonatkozoan 
valamilyen konkret adatot tartalmazott. (Dr. Toller Laszlo jelentkezik) 

ELNOK: Koszonom szepen, kepviselo ur. Atadom a valaszadas lehetoseget. (Dr. 
Toller Laszlo: Egyesevel megytink?) 

DR. KATONA BELA meghallgatott: Azalatt a tiz honap alatt, amig a 
titkosszolgalatokat feliigyelo miniszter voltam, semmifele dokumentummal vagy szobeli 
tajekoztatassal nem talalkoztam Medgyessy Peter es a titkosszolgalatok kozotti kapcsolatrol. 
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ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdesek vannak-e 9 (Dr. Toller Lctszld 
jelentkezik.) Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Miniszter Ur, vagy 
Exminiszter Ur! A mai nemzetbiztonsagi szabalyok es erre vonatkozo torvenyek alapjan 
vannak-e hasonlo beosztasu szemelyisegek allami vallalatoknal, allami szerveknel a 
miniszteriumokban 9 

DR. KATONA BELA meghallgatott: A mai torvenyek szerint vannak. Abban az l! 
idoszakban, amikor en voltam miniszter, pont egy olyan interregnum volt, amikor nem voltak (I 
1990-ben megszuntettek ezt a fedett tiszti vagy szt-tiszti funkciot, es csak az en minisztersegem ( 
utan elfogadott uj nemzetbiztonsagi torvenyben keletkezett ujra lehetosege annak, hogy fedett 
tiszteket kulonbozo specialis es nemzetbiztonsagi szempontbol fontos helyen alkalmazzanak. 
Gondolom, ilyenek ma is vannak, de errol nekem konkret ismereteim nincsenek. A torveny 
csak egy elvi lehetoseget adott, de hogy ezt a gyakoflatban hasznalja-e barki, ezt nem tudom. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Tovabbi kerdes van-e? (Koromi Attila ' 
jelentkezik.) Koromi Attila! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot. Azt szeretnem megkerdezni a miniszter 
urtol, hogy bar a Nyitray kepviselo ur kerdesere adott valasza reszben valasz az enyemre is, de 
felteszem a kerdest kerek egeszeben. Mikor jutott tudomasara a miniszterelnok titkosszolgalati 
multja, '90 elott, '90 utan, meg mielott on a polgari szolgalatokat feliigyelo tarca nelkiili 
miniszteri kinevezeset elnyerte? Hallottuk itt azt, hogy azalatt nem. Utana jutott tudomasara, a 
2002-es kormanyalakitasig, vagy pedig a kormanyalakitas utan es azon belul a kampany soran 
jutott tudomasara az MSZP frakcioiilesen, amelyet osszehivtak az ugy kirobbanasa utan, vagy 
pedig a parlamentben a miniszterelnok urtol? Aztan majd lenne meg egy kerdesem. Koszonom 
szepen. 

DR. KATONA BELA meghallgatott: Ugy tudom, itt a bizottsag elott mint a 
titkosszolgalatokat feliigyelo egyik volt miniszter kell hogy elmondjam az uggyel kapcsolatban 
az osszes informaciomat. Azt tudom mondani, hogy sem a minisztersegem elott, sem a 
minisztersegem alatt semmifele ilyen informacio a tudomasomra nem jutott. Az egy masik 
kerdes - ugy gondolom, erre nem feltetlenul kell valaszolnom-, hogy a miniszterelnok 
titkosszolgalati multjaval kapcsolatos ugy 2002-ben melyik idopontban jutott a tudomasomra, 
hiszen ennek semmi koze a titkosszolgalati miniszteri beosztasomhoz. 

ELNOK. Koszonom szepen, miniszter ur. Engedjen meg egy megjegyzest az utobbi 
mondataival kapcsolatban! Az orszaggyulesi hatarozat arrol szol, hogy a miniszterelnok ur 
titkosszolgalati multjaval kapcsolatban kerdezunk, ugyanakkor a hatarozat ket utolso pontja a 
jelenlegi kockazatokra utal, es a bizottsagban abban is allast kell foglalma. Amennyiben 
gondolja, miniszter ur, rendelkezesre tudjuk bocsatani ezt a hatarozatot, hogy 
attanulmanyozza, mert itt nines befolyas arra, hogy most milyen minositesben, tehat csak mint 
egykori mimsztert hallgatjuk-e meg, hanem errol az egesz tevekenysegrol az on altal tudottakat 
lehet ontol kerdezm. Termeszetesen az on joga az, hogy valaszol-e ezekre a kerdesekre vagy 
azt mondja, hogy nem valaszol. Ha gondolja, hogy pontositsuk ezt a kerdest, en atnyujtom, es 
inkabb varunk ket-harom percet, hogy at tudja tanulmanyozni az orszaggyulesi hatarozat 
pontos szoveget, mert mint mondtam, abban a -jelenlegi idoszakra is vonatkozik par 
kotelezettsegvallalasa a bizottsagnak. (Kutvolgyi Mihalyne atnyujtja dr. Katona Belcmak az 
orszaggyulesi hatarozatot.) 




Ami'g tanulmanyozza, addig megadom a szot az alelnok umak. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur! Ovnam a 
bizottsagot attol, hogy a meghallgatottaktol keijunk tanacsot arra, ami a bizottsag feladata. 
Katona Belat orszaggyulesi kepviselokent is meghallgathatjuk, mint velt tudomanyos 
szemelyiseget is meghallgathatjuk, de akkor lehet, hogy erre kell meghivni, meghallgathatjuk 
mint magyar polgart, vallomastetelre kotelezhetjiik mint magyar polgart tobbsegi dontessel. 
Azonban ot most titkosszolgalati miniszterkent hallgatjuk meg, ilyeten kiildtuk el a titok aloli 
felmentesi kerelmet. Ez egyebkent tenyleg nem tartozik a bizottsag kompetenciajaba, hogy 
mindenkit mmdenrol megkerdezziink, hogy hanyas laba van, es hogy milyen hosszu hajat visel. 
Azt hiszem, hogy ami a mi dolgunk, azt nem harithatjuk a meghallgatottakra. Nekunk majd 
ebbol le kell vonni egy konzekvenciat, hogy milyen kovetkezteteseket tudunk a jovobeni 
jogalkotasra kivetlteni. Ez a szakertok es a bizottsag tagjainak a dolga, nem a 
meghallgatottake. 

ELNOK: Koszonom, alelnok ur. Nem fogok vitat nyitni errol a kerdesrol. 
Termeszetesen nekem meggyozodesem, hogy miutan nem egy funkciohoz kotott a 
meghallgatas, hanem a temahoz kotott, a kerdeseket fel lehet tenni. A miniszter urnak az 
alkotmany ertelmeben valaszolnia kell ezekre a kerdesekre. Ha 6 megtagadja a valaszokat erre 
a kerdesre, az az 6 szlve joga, retorzioval elni nem tudunk. A kerdesek elhangoztak. En azert 
adtam oda a miniszter umak a hatarozati javaslatot, hogy lassa, hogy nemcsak a multrol szol a 
hatarozati javaslatunk, hanem a jelenrol is. Tehat az az erve, hogy azt mondta, hogy csak a 
mult szempontjabol adja meg a valaszokat, meggyozodesem szerint... (Dr. Toller Laszlo 
mikrofonja be van kapcsolva.) Kapcsolja ki, legyen szlves, alelnok ur, mert meg nem adtam 
szot. Meggyozodesem szerint az csak abbol eredeztetheto, hogy nyilvan nem volt elotte a 
szoveg. Ezert akartam segiteni. De ha a miniszter urnak a tovabbiakban is az a velemenye, 
hogy ezekre a kerdesekre nem ad valaszt, en nem elhetek retorzioval, ez az 6 dontese, a 
kepviselok kerdesenek a felteteli joga pedig az oveke. Tehat en ezt onre bizom. 

Megkerdezem ujra, mert elhangzott egy kerdes. Hogy a miniszter ur mire valaszol, 
arrol nem nyitnek vitat, nem ohajtok ugyrendi vitat nyitni. Elhangzott egy kerdes. A kerdes 
elso reszere valaszolt a miniszter ur. A kerdesem az, hogy a masodik reszere ohajt-e valaszolni, 
vagy megtagadja a valaszadast. 

DR. KATONA BELA meghallgatott: Nem ohajtok valaszolni a kerdes elso reszere. 
Ami a meghallgatas jellegehez tartozik, arra megadtam a valaszt, a masodik reszere nem 
ohajtok. Az ugyanis nem targya a vizsgalatnak, hogy a szocialista frakcio tagjai mikor 
ertesiiltek Medgyessy Peter titkosszolgalati multjarol. Ezt az orszaggyulesi hatarozati javaslatot 
sokszor attanulmanyoztam, es itt termeszetesen ilyenrol szo sines. Egyebkent azok a kerdesek, 
amelyek a felsorolt feladatok vege fele vannak, amelyek a kovetkezmenyekkel foglalkoznak, 
elsosorban a bizottsag feladatat jelentik, hogy megallapitsa, hogy milyen hatassal volt ez az 
orszag nemzetkozi megitelesere, es milyen veszelyforrasokat jelent. Ha kerdez a bizottsag, 
akkor termeszetesen a maganvelemenyemet fogom mondani, hogy ez milyen veszelyt jelent a 
nemzetbiztonsagra, a nemzetkozi megitelesre. De hogy mikor es milyen formaban ertesitette 
errol Medgyessy Peter a frakcio tagjait, ugy gondolom, ez nem tartozik a bizottsag 
vizsgalatahoz. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Kepviselo asszony! 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom a szot. Nyitray kepviselotarsam es Kbromi 
Attila kepviselotarsam feltettek kerdeseket, amelyek az orszaggyulesi hatarozat kilenc 



kerdesere vonatkoztak, es amelyekrol Katona Bela miniszter ur tudhatott, megadta a valaszt. 
Azt gondolom, innentol kezdve hacsak nem a konkret kilenc kerdessel kapcsolatosan van 
felvetes, Katona Bela meghallgatasat berekeszthetjuk. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen, kepviselo asszony. Simicsko urnak adorn meg a szot. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Szerintem nemsokara elerkezik 
ez a pillanat is, de azert nekem is lenne meg nehany kerdesem. 

Egyreszt egy olyan rovid megjegyzessel kezdenem, amely arra vonatkozik, amit 
Koromi Attila kepviselotarsam tett fel, illetve emlltett. Ugy ertekelem es erzekelem az eddig 
elhangzott kerdesek feitevese kapcsan, hogy Koromi Attila kerdese egyertelmuen Medgyessy 
Peter szemelyere, titkosszolgalati multjara vonatkozott. Ezzel szemben - ha mar mindenkeppen 
ossze akarom vetni, hogy alelnok ur kerdese mire vonatkozott - ez nem feltetleniil Medgyessy 
Peter szemelyere vonatkozott, 'hiszen 6 azt kerdezte, ma is vannak-e szt-tisztek. Ez nem 
feltetleniil tartozik a vizsgalat targyahoz, de ha mar felmeriilt ilyen kerdes, drommel vennem, 
ha a miniszter ur megvalaszolna Koromi Attila kerdeset is, hiszen mint mondom, ez Medgyessy 
Peter szemelyere vonatkozo kerdeskent hangzott el. 

Ha mar az szt-tiszteknel tartunk - alelnok ur vetette fel ezt a kerdeskort -, azt szeretnem 
a miniszter urtol megtudni, bar valoban nem volt hosszu ideig ezen a szep szakmai teruleten, 
azert szerzett-e ismereteket, informaciokat arra nezve, hogy mondjuk a szigoruan titkos tisztek 
kepzese milyen szempontok, milyen elvek szerint tortent azon idoszakban, illetve ha a torteneti 
visszatekintessel ralatassal szeretnenk birni, akkor az elmult rendszerben, tehat a diktatura 
eveiben is milyen modon tortent az szt-tisztek kepzese? Valtozott-e a kovetelmenyrendszer egy 
szigoman titkos tiszttel kapcsolatosan? Ha valtozott, akkor miben, mennyiben? Melyek voltak 
ezek akkor, amikor on volt? Ha rendelkezik informacioval az elmult rendszerre is 
visszatekintve, akkor melyek voltak a kivalasztas legfobb szempontjai? 

A kovetkezo kerdes pedig arra vonatkozna - ezt nyilvanvaloan az on minisztersegere, 
az akkori idoszakra ertem -, hogy milyen dokumentumok keletkeztek, keletkeznek azokrol az 
emberekrol, akik szigoruan titkos tiszti beosztasba keriilnek? Az on ismeretei szerint ezek 
tarolasa hogyan, milyen modon van megoldva? 

Ennyi lenne, koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom. A miniszter ure a szo. 

DR. KATONA BELA (MSZP): Szandekat tekintve egeszen mas a helyzet ezeknel a 
kerdeseknel, illetve az elozo kerdes masodik felenel, de a vegeredmenyet tekintve sajnos 
ugyanaz. Ugyanis azt kell mondanom nagyon oszinten: halvany fogalmam sines, milyen modon 
tortent az szt-tisztek kepzese akar a rendszervaltas elott, akar a rendszervaltas utan, egyszeriien 
azert, mert abban az idoszakban, amikor en voltam miniszter, ez nem volt tema, tehat nem 
voltak szt-tisztek. En azon nem kutakodtam, hogy a rendszervaltas elott hogyan kepeztek oket, 
erre nem volt idom, mert akkor kezdtiik elokesziteni a torvenyt, ezt tehat ezert nem tudom. 
Azt, hogy utan a hogyan, milyen kivalasztasi elvek alapjan kepeztek az szt-tiszteket, ha jol 
emlekszem, az uj torveny a lemondasom utan jo fel ewel keriilt elfogadasra. 

Tehat annak az elokeszitesevel, hogy hogyan kezdjuk ujrainditani az szt-tiszti rendszert, 
en mar nem tudtam foglalkozni, ezert sajnos a masodik kerdesre sem tudok valaszolm, hogy 
milyen iratok keletkeztek. A James Bond-filmekbol persze tudnek mmdenfele otleteket 
mondam, hogy akarmilyen rendszerben hogyan kell egy szt-tisztet valoban fedette tenni, de azt 
hiszem, ez nem annyira erdekli a bizottsagot. 
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ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Nyitray Andrase a szo. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Miniszter Ur! En csak a kerdesem egyik felet teszem 
fel, bar azert kiserletet teszek a masodik felere is, de nem fogok megsertodni, ha ugyanilyen 
dodonai modon valaszol. 

Azt gondolom, minisztersege alatt azert arra vonatkozoan szerzett ismereteket, hogy 
voltakeppen amire on utalt, az 1990-ben - ha ugy tetszik - a forgalombol kivont szt-tisztek 
anyagaival, egyaltalan ennek a statusznak a helyzetevel, a statusz statuszaval mi tortent? 
Hogyan tortent ez? Hogyan mondott le errol, milyen indokok alapjan az akkori kormany? 
Ennek milyen nyoma maradt? Nyilvan csak maradt valamilyen nyoma a szolgalatoknal, hogy 
ezek az emberek valamikor ott szolgaltak, teljesitettek valamit, valamilyen modon az ilyeten 
megbizatasuk megszunt? Ez valamifele felmondas vagy milyen aktus volt-e? Pusztan a 
technikajara kerdezek ra. 

A masodik kerdesem lehet, hogy koltoi: elkepzelhetonek tartja-e on azt, hogy azon 
szemelyeket, akik egyebkent erre meg alkalmasak voltak, a kesobbiek soran a maskent 
elnevezett modon, 1995 utan ugymond reaktivaltak? Tehat ugyanazok az emberek 
visszaterhettek-e vagy ez eleve ki volt-e zarva? Tehat volt-e valamilyen megkotes, hogy aki 
addig az volt, az ujra nem allithato munkaba? 

Koszonom. 

ELNOK: Miniszter ure a szo. 

DR. KATONA BELA (MSZP): Tisztelt Kepviselo Ur! A rendszervaltas utan elottem 
mar negy miniszter volt a titkosszolgalatokat feliigyelo miniszteri szekben, es a legjobb 
tudomasom szerint ezzel az szt-tiszti kerdessel talan az elottem levo elso ketto foglalkozott, 
hiszen ekkor volt az atmeneti idoszak, amikor ugyan azt hiszem, az uj kormany felallasa idejen 
hivatalosan mar megszuntek, de nyilvan valamilyen munkat esetleg meg Boross ur vagy 
Horvath Balazs vegezhetett. Mire en atvettem a rendszert Fiizessy Tibor elodomtol, addigra ez 
egyszeruen nem volt tema. Tehat amikor meg az atadas soran barmelyik miniszterrel 
beszelgettem - minden elodommel beszelgettem ez az ugy mint eletben levo iigy nem meruit 
fel, mondom, az egesz idoszak alatt ez nem volt tema. 

A masodik kerdes, hogy reaktivalhattak-e az uj torveny megindulasa utan az szt- 
tiszteket. Csak feltetelezni tudom, elvileg ez nines kizarva, de azt tudom mondani, hogy 
normalis szervezet ezt nem csinalta volna meg. Tehat nyilvanvaloan egeszen uj iigyet kellett 
indltani, es ha komolyan gondoltak, hogy a titkosszolgalatok munkajaban a fedotiszti szerep 
nagyon fontos szerep, akkor azt egyetlen utanam kovetkezo miniszter vagy a szolgalatok 
vezetoje sem kockaztathatta. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Simicsko kepviselo ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Mar nines kerdesem, csak 
eszrevetelem van az elhangzottak kapesan. 

Szeretnem megkoszonni a miniszter umak, hogy eljott ide. Szeretnem felhivni arra a 
figyelmet, ami a sajnalkozasombol allna: tenyleg nagyon sajnalom, amiert MSZP-s 
kepviselotarsai nem engedtek, hogy ez nyilt iilesen hangozhasson el, mert igy most eleg nehez 
helyzetben lesz, amikor elhagyja az ulestermet, hiszen mindenfele kerdeseket fognak onnek 
feltenni az ujsagirok arra nezve, hogy itt most bizonyara olyan nagyon-nagyon mely, komoly 
titkok hangzottak el, amelyek allami es szolgalati titoknak minostilhetnek. Szerintem ezt 
nyugodtan megtehettiik volna nyilt iilesen is, azt hiszem, senkinek nem okozott volna 
semminemu serelmet, de errol a lehetosegrol mar lemaradtunk. 



Szig<^tjji^ titkos! 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Koromi Attila kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot. Egy altalanos jellegu zarokerdesem 
lenne. A miniszter ur a kerdeseken tul tud-e a bizottsag szamara barmilyen olyan informacioval 
szolgalm, amely azt adott temaban elmondhato Medgyessy Peter titkosszolgalati mult]aval 
kapcsolatosan? 

Koszonom szepen. 

ELNOK: One a szo. 

DR. KATONA BELA (MSZP): Nem. Medgyessy Peter titkosszolgalati multjaval 
kapcsolatban semmifele konkret informacioval nem rendelkezem. 

Azt javasolom a bizottsagnak - ha szabad ilyet tennem amikor ebben az iigyben 
kialakltja az allaspontjat, az osszes politikai losungtol fuggetleniil vegye figyelembe azt, hogy 
minden idoszakban volt az orszagnak olyan sajat erdeke, amelyet a kemelharitason keresztul 
meg kellett vedenie. Ennek tudataban hozzak majd meg a vegen a dontesiiket. 

ELNOK: Koszonom szepen. Megkerdezem kepviselotarsaimat, van-e valakinek meg 
kerdese? Jelzem, miniszter ur, nekem van, de nem akarok a kepviselotarsak ele tolakodni. 
(Nines jelzes.) Nines. 

Akkor feltennem az elsot: on szerint Magyarorszag nemzetkozi tekintelyet 
veszelyezteti-e ez az ugy? 

DR. KATONA BELA (MSZP): Ugy gondolom, Magyarorszag nemzetkozi tekintelyet 
akkor nem veszelyezteti, ha akar ezt az iigyet, akar a bizottsag munkajat gyorsan lezarjuk. Ez 
volt az oka annak, hogy meg ott, a parlamenti vitaban az elnok ur altal eleg jol ismerten 
szerettiink volna lepni, hogy a bizottsag minel hamarabb fejezze be a munkajat; nem azert, 
hogy ne tudjon eleg alapos munkat vegezni, hanem azert, mert ez az iigy amlg iigykent 
kavarog Magyarorszagon, addig veszelyezteti a nemzetkozi tekintelyet. Szerintem maga a teny 
nem. 


ELNOK: Termeszetesen nem a mostani vitara gondoltam, hanem arra, hogy kiderult, 
egy diktaturaban a jelenlegi miniszterelnok szt-tiszt volt, de erre az utolso mondataban 
valaszolt, hogy on szerint ez a teny nem. 

A kovetkezo: on utalt arra, hogy jelenleg is lehetnek vagy torveny adta lehetoseg, 
vannak szt-tisztek, es arra is utalt, ez az on tavozasa utan sziiletett jogszabalyokban van. On 
szerint azok az szt-tisztek - az egyszeruseg kedveert nevezziik szt-tisztnek oket -, akik ma 
aktivak, on szerint vegezhetnek-e politikai jellegu munkat? 

DR. KATONA BELA (MSZP): Nem. A torveny szerint szigoruan tilos barmifele 
politikai munkat barmifele nemzetbiztonsagi szolgalathoz tartozo embernek vegezme, ugyhogy 
biztos, hogy nem vegeznek. 

ELNOK: Tehat megerosltjuk: ha vegeznenek ilyent, az nagyon sulyos buncselekmeny 
lenne a resziikrol. 

DR. KATONA BELA (MSZP): Igy van. 
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ELNOK: Koszonom. Egy szemelyes kerdesem lenne az utolso: annak idejen tobb 
ujsagban olvastam, amikor on lemondott, hogy a lemondasa okai kozott elvi kerdeseket is 
megfogalmazott, amelyeket nem volt hajlando a nyilvanossag elott elmondani. Azt szeretnem 
megkerdezni: az ilyen jellegu elvi kerdesek, amelyekre on akkor utall - nem akarok 
direktebben fogalmazni - valamilyen osszefiiggesben vannak-e nemcsak szuken a 
miniszterelnok ur multjaval kapcsolatban, hanem a multbol elojovo vagy elojoheto ilyen jellegu 
iigyekkel kapcsolatban? 

DR. KATONA BELA (MSZP): Nem, nem ezekkel az iigyekkel kapcsolatban. Egeszen 
mas tigyek voltak azok, amelyek engem akkor a lemondasra kesztettek. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur, nekem sines tobb kerdesem. 

Szeretnem megkerdezni, valakiben maradt-e kerdes 9 (Nines jelzes.) Ha nem, akkor zart 
iilesen is szeretnem megkovetni: nem az elnok hibaja volt az az iigy, ami miatt on kicsit 
varakozni volt kenytelen. Engedje meg nekem, hogy jelezzem: kozvetlenul lOorakor ket 
hatalmas boritekot kaptunk, egyiitt mentiink be, atneztiik. En is szeretnem megkoszonni azt, 
hogy ilyen rovid hataridore nem egy konzervatlv politikushoz meltoan lett meghiwa erre a 
bizottsagi meghallgatasra, de a koriilmenyek ezt esak igy tettek lehetove. Meg egyszer 
megkoszonom, hogy on itt volt es elmondta a kerdeseinkre a valaszokat. 

Bocsanat, one a szo. 

DR. KATONA BELA (MSZP): A jegyzokonyv szamara egy dolgot szeretnek 
rogziteni: amikor elmentem, a toll meg itt volt. (Deriillseg.) 

ELNOK: Koszonjiik szepen. Szeretnem megkerdezni, ami sziikseges a jegyzokonyv 
szamara, hogy az on velemenye szerint az on altal elmondottak kozott volt-e szolgalati vagy 
allamtitok? 

DR. KATONA BELA (MSZP): Nem volt. 

ELNOK: En is igy gondoltam, miniszter ur, hogy ezt fogja valaszolni, esak szeretnem 
megkerdezni: az a bejelentes nem tartozik-e ide, ahol on azt mondta, jelenleg is vannak vagy 
lehetnek szt-tisztek? 

DR. KATONA BELA (MSZP): Nem, ezt egy nyilt torveny teszi elvileg lehetove. Aki 
elolvasta a torvenyt, tudhatja, hogy lehetnek ilyenek. Azt, hogy eppen mire hasznaljak oket, az 
a dolog titkos resze. 

ELNOK: Koszonom szepen. Par perc sziinetet rendelek el. 

(Szunet: 13.26 - 13.29) 

(A bizottsag 13 ora 29 perctol 15 ora 50 percig ismet nyilt iilesen folytatta munkajat, 
melyrol kiilon jegyzokonyv kesziilt.) 

ELNOK: Akkor szeretnem megkerdezni, hogy a teremben esak olyanok tartozkodnak- 
e, akik rendelkeznek C tipusu atvilagitassal. Termeszetesen ez nem vonatkozik a miniszter 
urra, aki vendegkent tartozkodik nalunk. Van-e valakinek az erdemi meghallgatas elott 
velemenye, hozzaszolasa, iigyrendi javaslata? (Senki sent jelentkezik.) Megallapitom, hogy 
nines. Elso megszolalokent az alelnok ur kert szot, megadom a szot Toller Laszlonak. 


Szigo 
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DR 1 OLLER lASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Miniszter Ur! Nagy 
tisztelettel koszontbm a bizottsag iilesen. Vegul is egy elso kezbol szarmazo informaciohalmazt 
tisztelhetunk az on szemelyeben, hiszen a rendszervaltas kozvetlen kornyeke nagy titkainak 
mmdentudoja. Egyreszt biztosan sok mindent haliunk majd a korabbi szolgalatrol es az uj 
szolgalatba torteno atmenetrol, es ehhez kapcsolodna mindjart harom kerdesem 

Az elso mindjart arrol szolna, hogy mi volt valojaban ezeknek a szigoruan titkos 
tiszteknek a munkaja, mi volt a tevekenysegi kdrtik, meddig teijedt a kompetenciajuk, milyen 
jelentesadasi kotelezettsegiik volt, hogyan tartottak a kapcsolatot magaval a szolgalattal, hiszen 
azt tudjuk, hogy nem ott dolgoztak, tehat nem a szolgalatnal fejtettek ki a tevekenyseguket. 

A masodik ilyen kerdesem, hogy a mai titkosszolgalatokra vonatkozo szabalyok szerint 
ugyamlyen tartalmu vagy hasonlo tartalmu tevekenyseget folytatnak-e ma a fedett szemelyek 
szervek a szolgalatoknal. 

A harmadik pedig az atmenetre vonatkozna. Valojaban az szt-tisztek milyen kategoriak 
alapjan keriiltek elbocsatasra, rendelkezesi allomanyba helyezesre, athelyezesre vagy pedig nyilt 
foglalkoztatasu beosztasokba, es voltak-e az on idejeben olyanok, akik jogfolytonosan 
vegeztek a munkajukat, az elozo beosztasukat folytatva a rendszervaltas utan? Lehet, hogy tul 
sok a kerdes, de talan zanzasitva nagy titkokat tudunk meg vagy legalabbis, ha nem is a 
szemelyeket erintoen, de a strukturat erintoen megismerhetjuk a valos folyamatokat. 

Koszonom. 


ELNOK: Koszonom, alelnok ur. Kerem, hogy kapcsolja ki a mikrofonjat! Szeretnem 
atadni a szot a miniszter urnak. 


DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Attol tartok, hogy a kerdesek hosszabbak 
voltak, mint ami feleletet en ezekre adni tudok. Tudniillik igaz, hogy a rendszervaltas 
kornyeken keriiltem beosztasba, de ez a "kornyek" azt jelenti, hogy a rendszervaltas ota eltelt 
csaknem ket ev, hiszen en 1992. junius 18-an keriiltem abba a beosztasba, amely miatt most itt 
van szerencsem tajekoztatast adni. 

Talan eloszor a harmadik kerdesrol mondanek egy par szot. Bar lehet, hogy miutan Gal 
urat hallgatta meg a bizottsag engem megelozoen, 6 nagyon reszletes tajekoztatast adhatott az 
ott tortentekrol. Ugy gondolom, hogy elmondta azt, hogy az a nagy elhatarozas, amely miatt 
az 1990. februar 14-ei ldopontot emlegetjuk, az mar elobb erlelodott a Nemeth- 
kormanyzatban. Ez az a nap, amit az uj torvenyjavaslat is ugy jelol meg, hogy eddig az 
idopontig tartja vizsgalandonak azt, amit vizsgalni ohajt. 

Ezen a napon jelent meg az a, mondjuk, alapveto jelentosegu '90. evi X. torveny, 
amely, bar a cimeben a titkosszolgalati eszkozok hasznalatarol es engedelyezeserol szol, de 
valojaban az a paragrafusa az erdekes, amely a titkosszolgalatokat a beliigyminiszter 
hataskorebol, feltigyelete alol a miniszterelnok felugyelete ala helyezte, es amely 
tulajdonkeppen kezdo idopontja a regi titkosszolgalatok megsziintetesenek, es az uj 
nemzetbiztonsaginak nevezett szolgalatok letrejottenek. 

Itt azonban mar elotte folyt egy elokeszito munka, gondolom, hogy amit en csak a 
dokumentumokbol olvastam, itt szamos belso titkos minisztertanacsi hatarozat jelent meg az 
elokeszitesrol. Volt egy letrehozott bizottsag is, amely feladata volt ennek a valtoztatasnak az 
elokeszitese. Ezen a ket nyilt jogszabalyon kivtil, amelyek kozul az egyik volt az emlitett '90. 
evi X. torveny, a masik pedig a 26/1990. minisztertanacsi rendelet, amely egy kicsit tobbet 
mondott a titkosszolgalatokrol, azutan volt egy par titkos hatarozat, amely tulajdonkeppen 

magyarazta es kiegeszitette ezeket a nyilt rendeleteket. 

Valojaban a titkosszolgalatok mukodese egeszen a '95. evi torveny megsziileteseig ele° 
hezagos volt, es eleg sok problema is meruit fel. Nekem a legtobb problemam°azzal volt, hogy 
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mit szabad, mit nem szabad a titkosszolgalatoknak, es akkor is volt a parlamentben ellenzek, es 
az ellenzekkel kapcsolatos vitak es csatarozasok leginkabb abban a temakorben folytak, hogy 
mire terjed ki a titkosszolgalatok hataskore es mire nem. 

Az egyik alapveto vita eppen abban a kerdesben folyt, hogy vajon joga van-e vagy 
torvenyes alapja van-e a titkosszolgalatoknak a gazdasagi es penziigyi elet ellenorzesevel vagy 
valamifele abba valo belefolyassal foglalkozni, es ez az a tema, amely talan valami kapcsolatban 
lehet a korabbi idoszakkal, ami tulajdonkeppen ennek a bizottsagi eljarasnak a fo temajat 
kepezi. 

Ami a dokumentaciot illeti, nem tudom, hogy eddig milyen adatokat tudott a bizottsag 
ezzel kapcsolatban beszerezni vagy megtudni. Az en legjobb tudomasom szerint az uj 
titkosszolgalatokhoz vagy pontosabban nemzetbiztonsagi szolgalatokhoz csak olyan iratok 
keriiltek, amelyek atvitt, foleg halozati szemelyekkel voltak kapcsolatosak. Tehat az azokra 
vonatkozo iratok, akik semmifele formaban, semmifele statuszban nem keriiltek at az uj 
titkosszolgalatokhoz, azoknak az iratai semmilyen vonatkozasban nem keriiltek at, hanem 
maradtak a beliigynel. En ezt igy tudom, es ezzel ellenkezo benyomast vagy tapasztalatot nem 
szereztem. 

Eloszor gondolom, ez az tigy szempontjabol erdekes lehet. Meg kell jegyeznem 
azonban, hogy egy kicsit az uj titkosszolgalatok is, de foleg a rendszervaltas elotti 
titkosszolgalatok igen erosen szabalyozottak, sot, ahogyan nehany iratukbol olvastam, 
tulszabalyozottak voltak, es nagyon sok szabalyozas keletkezett eppen a valtas kapcsan. 
Ugyhogy nem tartom kizartnak, valahol fellelheto egy olyan szabalyozas is, amely pontosan 
ezekre az iratokra vonatkozik, tehat amely kimondhatta papiron is, rendelkezesileg is - amit a 
legjobb tudomasom szerint mondok -, hogy azoknak a szolgalatoknak az iratai csak abban a 
korben keriiltek at, amelyek az elo allomanyra vonatkoztak. Ez tehat egeszen pontosan arra a 
kerdesre ad feleletet, hogy milyen dokumentumok vannak pontosan a miniszterelnok iigyevel 
kapcsolatban a Nemzetbiztonsagi Szolgalatoknak En csak azt tudom. mondani, hogy ilyen 
dokumentumokkal nem talalkoztam, de valoszinunek tartom az emlitett koriilmenyeknel fogva, 
hogy ilyenek nem is talalhatok a Nemzetbiztonsagi Szolgalatoknak 

Itt tulajdonkeppen - visszaterve az elso feltett kerdesre - elegge koztudomasu az, hogy a 
titkos allomanyu tisztek kore teljes egeszeben felszamolasra keriilt, tehat ez a statusz megszunt. 
Igy, hogy titkosszolgalati tiszt, a beliigyben is megszunt, es nem is keriilt at a 
titkosszolgalatokhoz. Ugyanakkor lehetseges - erre a kerdesre sajnos, nem tudok valaszolni -, 
hogy volt titkosszolgalati tiszt atkeriilt a titkosszolgalatok allomanyaba. A szemelyekre 
vonatkozolag ugyancsak nem tudok valaszt adni, ami nem jelenti azt, hogy erre vonatkozolag 
nem lehet esetleg szinten valahol dokumentumokat feltalalni, de ha van ilyen, az elsosorban a 
Belugyminiszteriumban talalhato meg. Ott, tehat a Belugyminiszteriumban, legalabb is az 
elbocsatott titkosszolgalati tisztekre vonatkozoan, akiket kiilonbozo indokokkal kiildtek el - 
volt, akit nyugdijba, volt, aki kerte a leszereleset elvileg kell lenniuk dokumentumoknak. 

Azt is tudom, hogy a rendszervaltas utani elodeim, tehat pontosan Boross Peter es 
Galszecsy urak sok embert elbocsatottak a Nemzetbiztonsagi Szolgalatoktol, tehat en mar egy 
viszonylag megszurt allomanyt kaptam, amellyel dolgozni kellett. Most, hogy ugy mondjam a 
kaderpolitikajukban szerepelt-e olyan elkepzeles, hogy nezzek azt vagy vizsgaljak azt, kik 
keriiltek at az elso menetben es azokat kiildtek-e el elsosorban vagy nem helyeztek erre sulyt, 
erre szinten nem tudok valaszt adni. Ebbol mondjuk kovetkezik az a valaszom is az elso 
kerdesre, hogy en a titkosszolgalati tisztek feladataival, statuszaval, jogaival, kotelezettsegeivel 
nem foglalkoztam, es mondjuk a pontos meghatarozasukat sem tudom adni, pedig nyilvan 
annak valahol van pontos meghatarozasa, hogy mi a titkos allomanyu tisztek vagy szt-tisztek 
meghatarozasa, illetve mi a nem szt-tisztek meghatarozasa. 

Nem tudom, meg mi lenne az a kerdes, amely ehhez kapcsolodna? 


Szigo r u 
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ELNOK: AJelnoki ur! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Bocsanat, a mai vonatkozasai a 
tortenetnek, tehat ma lehetseges-e az, hogy volt szt-tisztek az uj nemzetbiztonsagi torveny 
alapjan betoltenek ilyen tisztsegeket akar a gazdasag, akar az allami elet teriileten? Ma meg 
foglalkoztatjak-e oket? 

ELNOK: Parancsoljon! 

DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Elmeletileg lehetseges, konkretan egyrol sem 

tudok. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Tovabbi kerdesek? Kepviselo ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak annyi lenne: szerintem nagyon korrekt 
valaszokat kaptunk az elhangzott kerdesekre. 

Annyi lenne a kerdesem: a miniszter ur szerint a bizottsagnak az a feladata, hogy ezekre 
az orszaggyulesi hatarozatban foglalt kerdesekre megtalalja a megfelelo valaszokat. Nem 
tudna-e olyan mertekben segiteni a bizottsagnak ebben a nagy feladataban, hogy kiket 
javasolna esetleges meghallgatasra, pontosan azert, hogy ezekre a kerdesekre erdemi 
valaszokat kapjunk? Van-e esetleg olyan - nem pontosan nev szerint szemelyre ertem ezt - 
pozicio az akkori pozicio fuggvenyeben? Tudna-e esetleg erre nezve a bizottsagnak 
tajekoztatast adni? 

Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom szepen, kepviselo ur. Miniszter ur! 


DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Arra vonatkozoan, hogy kik keriiltek at, tehat 
tudomasuk van-e titkosszolgalati, illetoleg szigoruan titkos allomanyu tisztek atkeriileserol, erre 
vonatkozoan talan annak az atmeneti idoszaknak a vezetoi tudnanak valamit mondani, akik a 
Nemeth-kormany, egeszen pontosan 1990. februar 14. es ha jol emlekszem - nem'tudom 
pontosan, mikor alakult a kormany -, tehat miutan a rendszervaltas utani elso kormany atvette, 
volt egy kozbenso idoszak, azok nyilvan tobbet tudnak errol az idoszakrol. Gondolom, a 
bizottsag Gal urtol is elsosorban ez utan a korszak utan erdeklodott. Azt sajat tapasztalatbol 
tudom - nem beszeltem dssze a Gal urral -, annak idejen mint az Ellenzeki Kerekasztal tagja az 
orszaggyulesi valasztasok elokesziteseben eleg sokat iigykodtem, es tudom. Gal ur alapvetoen 
azzal volt elfoglalva. Hogy azon kivul masra is mennyi ideje jutott, azt nyilvan vele tisztaztak. 

Hozzatartozik meg az is, hogy a valtozas alapveto temaja az volt, hogy a feliigyelet a 
beliigyminisztertol atkeriilt a miniszterelnok hataskorebe. Vegso soron - nem akarok ilyen 
ajanlatot tenni - a miniszterelnok volt az, aki ennek a valtozasnak a motorja volt, 6 pedig - ugy 
tudom - azon a bizonyos bizottsagon keresztul intezte ezeket a dolgokat. 

Meg Toller ur kerdesere talan nem adtam pontos valaszt. Lehet, hogy azt akarta 
kerdezm, mi volt a feladata egy ilyen jellegu vagy ilyen szolgalatot teljesito tisztnek, mint 
amilyen annak idejen a miniszterelnok ur volt. Erre termeszetesen pontos valaszt adni nem 
tudok, azt azonban elmondhatom, mondjuk az ilyen jellegu kategoria a mai 
titkosszolgalatokban is letezik. Tehat a volt III/II-es ugyosztalynak vagy csoportfonoksegnek 
tulajdonkeppen ha nem is a jogutodja, de a vegzendo feladatok szempontjabol utoda lett a 
Nemzetbiztonsagi Hivatal kemelharito reszlege vagy osztalya vagy mar nem tudom pontosan, 
mi volt. A kemelharitas a kozbeszedben egy nagyon romantikus szo, mert mindenki 
James Bondra es az elharitasara gondol, es vannak olyan filmek, amelyekben a kem az igazi 
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hos, vannak olyan filmek, amelyekben a kemelharito az igazi hos. A kemelharitas nem 
kizarolag a kemekkel valo kiizdelmet jelenti, hanem sok mas feladata van, amely mar 
megfogalmazast nyert. 

Az elobb emlitettem: mi nagyon szereny jogszabalyi kornyezetben vagy hatterben 
dolgoztunk annak idejen, es tulajdonkeppen barmilyen furcsa, de hatalyban volt meg az 1975. 
evi 17. torvenyereju rend el et, amelynek a megfogalmazasat atdolgozva atvettek az uj 
jogszabalyok. Ebben benne volt nemcsak a kemelharitas, hanem benne volt a gazdasagot, a 
penziigyet veszelyezteto torekvesek elharitasa is. Tehat nem ugy kell elkepzelni ezeket a 
dolgokat, hogy aki a kemelharito osztaly allomanyaban dolgozik, az kifejezetten kemeket 
hajszol, hanem annak sok masra is vigyaznia kell. Talan kiemelnem peldaul a titokvedelmi 
feladatokban valo fontos szerepet is. Orulok, hogy Simicsko ur bolint erre a megjegyzesemre. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Nekem is lenne egy kerdesem. A miniszter 
ur azt mondta, hogy semmi konkret ismerete nines, es ahogy hallottam, nem is lehetett arrol az 
idoszakrol, es egy elvi velemenyet mondta el, hogy egy mai ilyen beosztasu embernek mi lenne 
a feladata. 

En is egy elvi kerdest tennek fel onnek, hogy 22-23 ewel a rendszervaltas elott 
teljesseggel kizarna-e a miniszter ur azt a lehetoseget, hogy egy ilyen tipusu feladattal 
megbizott ember, tehat egy szigoruan titkos tiszt magyar belpolitikai kerdesekben velemenyt 
formalhatott volna, vagy hirt szerzett volna, dolgozhatott-e itthon. On kizarna-e ezt a 
lehetoseget? 

DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Megmondom oszinten, hogy nem teljesen ertem 
a kerdest. 

ELNOK: Miniszter ur, akkor elmondom meg egyszer. On mondott egy altalanos 
velemenyt, bar elotte elmondta, hogy nines konkret tudomasa az egykori szigoruan titkos 
tisztek munkajat illetoen, es elmondta, hogy ezeknek az embereknek mi lenne vagy on szerint 
mi a feladatuk, akar ma, akar a kozelmultban. 

En arra tettem fel egy kerdest, ugyanesak ilyen elvi kerdest, mint amilyen elvi kerdesre 
on valaszolt az elobb, hogy bn kizarna-e azt a lehetoseget, hogy 22-23 ewel a rendszervaltas 
elott a Ill-as focsoportfonokseghez tartozo szigoruan titkos tisztek belpolitikai kerdesekben, 
belso biztonsagi kerdesekben gyujtottek-e, gyujthettek-e adatokat, azaz foglalkozhattak-e ilyen 
belso iigyekkel. Tehat ugyanugy elvi kerdes, mint ahogy bn az elobb elvi kerdesre elvi valaszt 
adott. Tehat bn, mint aki ismeri ezt a szakteriiletet, kizarna-e annak a lehetoseget, hogy a 
rendszervaltas elott 23 ewel, vagy 22 ewel, vagy 20 ewel szigoruan titkos tisztek a Ill-as 
focsoportfonoksegen beliil dolgozhattak-e hazai emberekre, magyarorszagi emberekre, 
dolgoztak-e, irhattak-e jelentest vagy elemzest, azaz dolgozhattak-e magyarorszagi emberek 
elleri? 


DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Ezt termeszetesen kizarni nem tudom, hiszen 
azzal kezdtem, hogy nem ismerem az akkori titkosszolgalatoknak a felepiteset, rendszeret, 
ezzel kapcsolatban viszonylag keves adat keriilt a birtokunkba. 

Azt kell mondani, hogy ezekrol a szepirodalmi es egyeb konyvekbol talan tobbet lehet 
megtudni, mint a hivatalosan rendelkezesre alio dokumentumokbol. Tehat termeszetesen llyet 
kizarni nem tudok. Elvileg lehetnek bizonyos, atfedesek nem, de atvezenylesek lehetnek az 
egyes reszlegek, osztalyok, vagy csoportok, vagy nem tudom en, mik kbzott. A jelenlegi 
titkosszolgalatoknal nines tudomasom arrol, hogy az egyiknek a hataskore kifejezetten 
atnyulna a masiknak a hataskorebe, de ott van peldaul az Informacios Hivatal es a 
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Nemzetbiztonsagi Hivatal, ahol tobbszor volt vita is, Simicsko ur tudja, gondolom, ezek a vitak 
most is megvannak, hogy az egyik belfoldon vegzi az elharitast, a masik kiilfoldon vegzi az 
dharitast. Ez elmeletileg nagyon szep, de gyakorlatilag ugyanazok, akiket keresnek, hoi 
kiilfoldon vannak, hoi belfoldon vannak, tehat ilyen szigoru elhatarolas nem lehet a ketto 
kozott. III/III-asnak megfelelo csoport most nem mukodik, tehat most epp ezert atfedest, a 
volt III/III-asnak es III/II-esnek most megfelelo modellt nem lehet talalni, mert nines. De 
egyebkent lehetnek atfedesek, lehetnek atfedesek a katonai elharitassal, lehetnek atfedesek a 
katonai hirszerzessel, hiszen tudom, hogy a Balkan-haboru idejen egy oriasi verseny volt az 
informacios szervezetek kozott, ahol a rivalizalasra is vigyazni kellett. Tehat atfedesek elvileg 
lehetnek, es elvileg lehettek a rendszervaltas elott is. 

Tehat a kerdesre a valaszom tulajdonkeppen az, hogy elvileg lehet, de gyakorlatban 
nem tudok a rendszervaltas elotti idoszakra hivatkozni. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. (Jelzesre:) Nyitray Andras kepviselo ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tisztelt Miniszter Ur! Meg az elozo, tehat a bevezeto 
elso valaszanak az elejen tett egy utalast arra, hogy azoknak a halozati szemelyeknek, akik 
atkeriiltek az uj szolgalatokhoz az 1990-es ev elejen, az anyagai keriiltek at az uj, atszervezett 
szolgalatokhoz, a tobbiek pedig maradtak a beliigyben. 

Itt ez ugy ertendo, hogy azoknak az anyagai, amely szervezetet megsziintettek, 
felszamoltak, tehat ertem alatta a III/III-at, vagy azoke is, akik nem keriiltek at az uj 
szervezethez, mert kozben valamikor a megelozo idoszakban vagy eppen akkor megszunt az 
alkalmazasuk, tehat gondolok itt arra, hogy aki 1990-ig mint szt-tiszt tevekenykedett, de mar 
1990-ben nem keriilt at sehova, annak az anyaga ezek szerint, ahogy on elmondta, elmeletileg 
a BM-ben kellett hogy maradjon. Jol ertettem ezt? 


DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Jol ertetted, mert szt-tisztes anyagok, megint 
elvileg^ lehetseges, hogy egy volt szt-tisztbol ugynevezett halozati szemely valjek, de ennek 
minimalis valoszinusege van, tehat hogy egy volt szt-tiszt vallalta volna az uj szolgalatoknal 
azt, hogy ugynok legyen, ez tenyleg esak egy elmeleti lehetoseg. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat akkor ezek szerint az a hivatkozas, belatom, 
cinikus, amit mondok, akar igaz is lehet, hogy a jelenlegi szolgalatoknal nem talalhatok olyan 
anyagok, amelyek a miniszterelnok urra vonatkoznak, viszont ha valahol vannak, vagy 
lehetseges, hogy vannak, az a beliigy, ha meg egyaltalan megvannak termeszetesen. 

DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Igy van. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom. Akkor kerdezek tovabb egy egeszen mas 
temarol. Itt a mai nap folyaman meg nem emlittetett meg ez a vonal, de az elmult hetekben 
tobbszor felemlitettek kiilonbozo nyilatkozatokban, hogy itt a KGB-vel kapcsolatosan 
tortentek bizonyos akeiok, ugy is mondhatnam, hogy a miniszterelnok ur utalt arra, hogy az 6 
tevekenysegenek egy resze kifejezetten a KGB, vagy hogy eppen akkor ugy hivtik-e, ezt en 
most nem tudom, de a szovjet titkosszolgalattal szembeni munkara is iranyult, magyarul, az 6 
megtevesztesuk, az 6 kijatszasuk, az oellenuk folytatott munka lenne. 

Ahhoz, hogy kerdezni tudjak, arra vonatkozolag tudna-e valami tampontot adm, hogy 
tudomasa szerint hogyan epiilt be a KGB, amelynek, mint tudjuk, minden szolgalatnal voltak 
instruktorai, tanaesadoi, feliigyeloi, a joisten tudja, hogy milyen statuszuk volt ezeknek 
valojaban, de teny az, hogy a Beliigyminiszterium kiilonbozo focsoportfonoksegem, altalam 
ismeretlen szamban, de nem csekely szamban voltak ilyen urak, ezek hogyan epiiltek be, 
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hogyan tagolodtak be a focsoportfonoksegekbe. Teljesen fuggetleniil mukodtek, vagy volt 
ezeknek valamifele kapcsolatrendszeriik a magyar vezetessel, tehat a focsoportfonokseg 
vezetesevel, vagy ezek teljesen fuggetleniil, senkinek beszamolni nem koteles modon csak ugy 
ott voltak, hogyan tartottak ezek egymassal a kapcsolatot, hogyan tartottak a magyar szervek 
hasonlo beosztasu embereivel a kapcsolatot? 

DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Ennel tobbet sajnos en sem tudok mondani, 
mint hogy azt mondhatnam, hogy koztudomasu, hogy voltak, de hogy pontosan mit csinaltak, 
es mi volt a kapcsolattartasnak a modja, arra nem tudok valaszt adni. 

Azt tudom megismetelni, amit mar az elobb elmondtam, hogy ezek a szervek szinte 
tulszabalyozottak voltak. Tehat azon nehany belso utasitas kozul, amik akkor keletkeztek, es 
amiket modomban volt elolvasni, az egyik igen jellemzo az 1972-ben keletkezett 
beliigyminiszteri utasitas, amely a titkosszolgalatok adatainak a gepi feldolgozasara 
vonatkozott, egy hihetetlen mertekben reszletes, es azt mondhatnam, hogy tulszabalyozas, 
amelyikkel kapcsolatban meg tovabbi szabalyok is megjelentek, es ami jellemzo, hogy ennek a 
vegrehajtasa 1989-ig nem fejezodott be. Tehat tulajdonkeppen igen egyszeru dolga lenne 
mindenkinek, ha egy olyan tokeletes, az elkepzeles szerint tokeletes nyilvantartast lehetett 
volna atvenni a belugytol, amelyben egy gombnyomasra minden adat elohivhato. Nem sikeriilt, 
es ugyanez a tulszabalyozas vagy aprolekos szabalyozas megvolt az egesz regi szervezetnel. Ha 
ott talalni lehet valamit, akkor meg kell keresni. Mast nem tudok mondani. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. Tulajdonkeppen mar csak ket 
kerdesem van, ami ehhez kapcsolodik. 

Az egyik az, hogy - ez szinten elvi kerdes - a miniszter ur elvileg elkepzelhetonek tartja- 
e azt, hogy az 1970-es evek vegen, az 1980-as evek elejen a magyar titkosrendorseg 
allomanyaba tartozo szigoruan titkos tiszt a KGB ellen dolgozott volna. Tehat fogalmilag a mai 
eszunkkel, az akkori viszonyok ismereteben es az azota szerzett ismereteink alapjan ez realisan 
elkepzelheto? 


DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Az ilyen elvi kerdesekre a legnehezebb felelni 
azert, mert a valaszokbol esetleg tobbfele kovetkeztetes is levonhato. En ezt igy nem mernem 
kimondani meg elvi alapon sem. 

Egy biztos, hogy azert a rendszervaltas elott sem lehet a szovjet erdekek es a magyar 
erdekek kozott egy teljes egyenlosegjelet tenni. Lehettek reszerdekek es lehettek olyan adatok 
is - ez persze megint csak elvi -, amelyeket a magyar titkosszolgalatok nem akartak a szovjet 
partnerek orrara kotni. De kulonosen lehettek olyan allami intezkedesek, amelyeket nem 
akartak teljes mertekben feltarni a szovjet fel elott. 

Azonkiviil, ami mondjuk a kemelharitas temakoret illeti, itt nemcsak a magyar es a 
szovjet erdekek kozott lehettek ellentetek, hanem a Varsoi Szerzodes tobbi allama es a magyar 
allam erdekei kozott. Megint csak elvi alapon tudom mondani, de elkepzelheto, hogy a mi, 
mondjuk, elorehaladottsagunkat sokan irigyeltek, mi voltunk a legvidamabb barakk, ahogy 
akkor meghataroztuk. Ez a status nem nagyon tetszett a szomszed allamoknak, es megint 
hangsulyozom, csak elvi alapon el tudom kepzelni azt, hogy nekik nem nagyon tetszett az, 
hogy Magyarorszag eloszor letesitsen olyan nemzetkozi kapcsolatokat, amihez viszonyitva ok 
lemaradtak. Tehat elvi alapon tudom ezt is mondani, es elvi alapon tudom azt is mondani, hogy 
nehezen kepzelheto el, hogy a szovjetek elott mmdent el lehessen titkolni. De lehettek olyan 
reszletek, amelyeket el lehetett titkolni. Bonyolult, bonyolult volt ez a kerdes. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. Es akkor az utolso kerdesem, hogy 
amikor on mar hivatalban volt, abban az idoben a magyar kemelharitas mar nyiltan es 
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nyilvanvaloan dolgozott-e a KGB-vel, illetve annak utodszervezeteivel szemben, magyarul 
mennyire volt aktiv a magyar kemelharitas '92-93-94-ben, tehat mar a rendszervaltast 
kovetden, vagy inkabb ugy forditanam meg, liogy mennyire volt akkor aktiv iranyunkban a 
szovjet hirszerzes. (Dr. Toller Laszlo: Mogiljevicstol /cell megkerdezni!) 

DR. FUZES SY TIB OR meghallgatott: Oszinten szolva egy kicsit elterunk a felhozott 
temaktol. Sajnos az a helyzet, hogy a kerdesek altalanossaga az embert a valaszok 
altalanossagara keszteti. Azt kell mondanom, hogy a magyar titkosszolgalatok, beleertve a 
kemelharitast is, egeszen jol atalltak az uj szemleletre. Tehat egy komoly valtozas kovetkezett 
be az osszes szervnel. Hogy ez mennyire volt melyen az emberekben, akik csmaltak es akik a 
korabbi titkosszolgalatoknal is dolgoztak, azt nem lehet tudni, de egy nagyon szolgalatkesz, 
utasitasokat vegrehajto tarsasag volt. Gondolom, ma is az. Es ha azt az utasitast kaptak, hogy 
erre kell dolgozm, akkor erre dolgoztak, ha azt az utasitast kaptak, hogy arra kell dolgozm, 
akkor arra dolgoztak. Ugyhogy errol ennyit tudok csak mondani. (Nyitray Andras: 
Koszondm.) 

ELNOK: Koszondm szepen, miniszter ur. Tovabbi kerdesek? (Senki sem jelentkezik.) 
Ha nines tobb kerdes, akkor szeretnem megkoszonni a miniszter umak, hogy ilyen hosszu 
varakozas utan is rendelkezesiinkre allt. 

Azt szeretnem megkerdezni, hogy tudomasa szerint allamtitkot vagy szolgalati titkot 
megosztott-e veliink, mondott-e ilyeneket az elmult idoszakban a mostani meghallgatasa soran. 

DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Tulajdonkeppen a szolgalatok egesz mukodese 
allamtitok, ez a jegyzekben benne van, ami alol felmentest kaptam, es abban, amit mondtam, 
abszolut kozismert dolgokat kevertem allamtitkokkal. Tehat en most nem tudnam igy hirtelen 
szetvalasztani, hogy melyik micsoda. De meg a szolgalatok szervezeti felepitese is allamtitok, 
hisz benne van a jegyzekben, tehat aki arrol beszel, hogy hogyan tagozodnak, meg milyen 
kapcsolatok vannak, milyen a felepites, az is allamtitokrol beszel. 

ELNOK: Koszondm szepen a valaszat, miniszter ur. Nekem ezt fel kell tennem a 
bizottsagi meghallgatas soran azert, hogy a jegyzokonyvben rdgzitsiik. A TUK-os szabalyok 
szerint kell a jegyzokdnyvunket elrakni es kezelni; ezt on elmondta, a jegyzokonyvbe ez 
beletartozik. 

DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Peldaul csak kiragadva, amivel kezdtem, ha egy 
titkos utasitas szabalyozta az atmenet kerdeseit, es kozotte az az utasitas, hogy egy bizottsagot 
hivtak ossze az elokeszitesre, az is allamtitok. Szoval sajnos eleg boseges ez a kor. 

ELNOK: Koszondm szepen, miniszter ur. Meg egyszer megkerdezem, kerdes van-e. 

SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak annyit akartam mondani, hogy nyilvanvaloan 
majd a miniszter ur biztositekkent az anyagot, az altala elmondottakat egysegesen lathatja, es 
ezt kovetoen megjelolheti kiilon, hogy melyiket kivanja titkositani es melyiket nem, de ettol 
fliggetlen nyilvanvaloan 6 es az elnok ur rendelkezhet arrol, hogy az egeszet titkositja, vagy 
pedig sem. 

ELNOK: Koszondm szepen, kepviselo ur. 

DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Nekem egy kerdesem lenne... 
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ELNOK: Igen, azt szerettem volna kerdezni, hogy a miniszter urnak, ha 
megjegyzese... 

DR. FUZESSY TIBOR meghallgatott: Igen, hogy a nev es az alairas utan a honnan 
kerdesre mit valaszoljak... (Deriiltseg.) 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur, a nev es az alairas tokeletesen megfelel. Meg 
egyszer koszonom, hogy megjelent. Meg egyszer elnezest kerek, korulbeltil 2,5-3 perc sziinet 
kovetkezik, kikiserem a miniszter urat, es folytatjuk az iilest. (Dr. Fiizessy Tibor: Bekuldom en 
Galszecsy urat...) Nem, nem, nem, el kell jatszanunk ugyanazt, mint ezt megelozoen. 
Koszonom szepen. (Dr. Fiizessy Tibor: Viszontlatasra! - Az elnok kiklseri dr. Fiizessy Tibort.) 

(Sziinet: 16.39-16.46 

Dr. Galszecsy Andras az elnok klsereteben belep a terembe, es elfoglalja helyet a 
meghlvottak szdmara fenntartott asztalnal.) 

ELNOK: Elkezdjiik a munkat. (Dr. Toller Laszlo: Kerdesem van, elnok ur.) Mielott 
kerdezne, alelnok ur, amit jelzett, en ujra elmondom, bar most nem kell megismetelnem, mert 
masok nincsenek a teremben, hogy csak olyanok iilnek a teremben, akik atestek a C tipusu 
vizsgalaton, zart iilesen vagyunk, illetve nyilt iilesen vagyunk, de mielott a nyilt ulest 
folytatnank, megkerdezem Simicsko kepviselo urat, hogy ugyrendi javaslatat folteszi-e, vagy 
ha most folteszi, akkor utana szavazunk es folytatjuk a bizottsagi ulest. Kepviselo ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Szerintem korbenezve - elnok ur szerint nyilt 
iilesen vagyunk, de szerintem mar zart iilesen vagyunk, mert csak azok tartozkodnak a 
teremben, akiknek a C tipusu ellenorzese adott es megvan, kiveve talan miniszter urat, de 6 
meghivottkent vesz reszt ezen az iilesen, ugyhogy most ilyen korben nem latom kiilonosebben 
ertelmet a kerdesem foltetelenek. Tehat szerintem haladjunk, ahogyan elnok ur elmondta, hogy 
mar zart iilesen vagyunk, es rendelkezunk a C tipusuval! Koszonom szepen. 

ELNOK: Kepviselo ur, azert fontos ez, merthogy rogziteniink kell a jegyzokonyv 
szamara. Tehat amig nem dontiink ebben, addig az en javaslatom alapjan nyilt iilesen vagyunk, 
amikor dontotttink, akkor onnantol kezdve zart iilesse valik es barki, barmikor bejohet. Tehat 
en azt mondom, hogy a procedurat csinaljuk vegig. (Dr. Simicsko Istvan: Rendben.) A vita 
elkeriileset, miutan magunk kozott vagyunk, megtehetjiik. Tehat akkor vehetem ugy, hogy 
kepviselo ur javaslatot tett a nyilt iilesre. Aki tamogatja a nyilt iilest, az tegye fol a kezet! 
(Szavazds.) Megallapitom, hogy 4 igen. Aki nem tamogatja a nyilt iilest? (Szavazds.) Negy 
nem. 

Megallapitom, hogy zart iilesen folytatjuk a munkankat, es ujra elmondom, hogy csak 
olyanok vannak a teremben, s a tobbi, s a tobbi, akik atestek a C tipusu vizsgalaton. 

Innentol kezdve nines mas feladatunk, mint miniszter ur meghallgatasa. Ohajt-e, mielott 
elkezdenenk a meghallgatast, valami megjegyzest, elobeszedet tartani 9 

DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: Nagyon szepen koszonom, elnok ur. 
Eloszor is azt szeretnem megkerdezni, hogy ez hogyan miikodik? (Dr. Toller Laszlo: Titokl - 
Deriiltseg.) 

ELNOK: A zold gombot kell megnyomni, miniszter ur. 
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DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: Nagyon szepen koszonom, elnok ur. 
Tisztelettel udvozlom a bizottsag tagjait. Kulonosebb elobeszedet nem szeretnek tartani, hiszen 
a kerdesekre kell nekem valaszolnom. Annyit szeretnek mondani eloljaroban, es ez azert 
bizonyos fokig nyilvan a kerdeseket behatarolja, hogy en sem hivatalos minosegemben, sem 
azelott, sem azota, soha, semmifele informacioval nem rendelkeztem arrol, hogy dr. 
Medgyessy Peter urnak, akit en penzugyi szakembernek ismertem es szemelyesen is ismertem, 
barmilyen hasonlo mejlekfoglalkozasa lett volna. Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Akkor kerdesek kovetkeznek. Alelnok ur jelezte mar az 
elejen, hogy kerdest szeretne foltenni. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Szeles koru torteneti attekintest 
nem szeretnek kerdezni miniszter urtol, de ket kerdesem lenne. Az egyik torteneti jellegu 
megiscsak, a masik pedig kicsit szakmaibb lehet, amennyire nagykepuen ilyenre kiserletet 
tehetek. 

A torteneti jelleg mindenkeppen az, hogy ismert volt-e a rendszervaltas utani 
titkosszolgalati vezetok elott a titkosszolgalatok korabbi szabalyozasa, annak a melysege, es 
ezen beliil, hogy egy ilyen iigynoknek, bocsanat nem iigynoknek, rosszul mondom, tehat egy 
szt-tisztnek mi a feladata? Ez az egyik kerdes. A masik, hogy az iratok atkeriilese a 
Beliigyminiszteriumtol a szolgalatokhoz, illetve a Beliigyminiszteriumhoz - ennyit mar tudunk, 
hogy ketfele mentek alapvetoen az iratok - milyen szempontok szerint tortent, es milyen tipusu 
iratok keriiltek a Beliigyminiszteriumhoz, illetve a szolgalatokhoz? 

DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: Koszonom szepen, alelnok ur. Torteneti 
attekinteskent annyit tudok mondani, hogy en meglehetosen hamar lettem a rendszervaltas utan 
a felugyelo miniszter '90. december 21-en, elotte Boross Peter titkarsaganak voltam a vezetoje 
augusztustol. Gyakorlatilag semmilyen hivatalos tajekoztatast mi nem kaptunk arrol, hogy 
mikent mukodtek a Ill-as focsoportfonokseg egyes szervezeti egysegei vagy 
csoportfonoksegei. Megmaradt kollegaink, akik a titkarsagon dolgoztak vagy akikkel uj 
vezetokent megismerkedtiink, azok mondtak el, hogy mikent dolgoztak ok, milyen szervezeti 
egysegek voltak a Ill-as focsoportfonoksegen. Ok beszeltek az iratmegsemmisitesrol, hiszen ok 
akkor is ott dolgoztak mar. Tehat hivatalos informacioim nekem legalabbis egyaltalan nem 
voltak arrol, hogy a Ill-as focsoportfonokseg mikent tagolodott, hanyfele osztalya volt. 
Termeszetesen ertesiiltem rola, de elobeszedben es nem ugy, hogy barmilyen szervezeti semat 
vagy egyeb iratot errol en kaptam volna. 

A kerdes masik reszere a valaszom az, hogy mire belolem miniszter lett, addigra ezek 
az iratatcsoportositasok megtortentek. Tehat a Nemeth-kormany idejen, amikor megalakultak 
az uj nemzetbiztonsagi szolgalatok, akkor tudomasom szerint az volt a rendezo elv, hogy 
mindazokat az iratokat, amelyekre meg a szolgalatoknak sziiksege van, azt elviszik magukkal, 
es mindazokat az iratokat, amelyek kvazi archiv anyagnak minosiilnek mar, es ezeknek az uj 
szolgalatoknak a napi mukodesehez nem sziiksegesek, ezek visszamaradnak a 
Belugyminiszteriumban, mint ahogy az egesz III/III-as csoportfonokseg iratai is ottmaradtak. 
Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Alelnok ur, tovabbi kerdese van-e? (Dr. 
Toller Lasz/6 nemet ini.) Koromi kepviselo ur? 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Miniszter Ur! Nekem 
egyetlen kerdesem lenne, hogy a Nemeth-kormany vezetoje, tehat Nemeth Miklos 
megbizasaval vagy vezetesevel letrejott egy negytagu bizottsag, akik ezt az egesz atmeneti 




'jfi Szi^j^^4|tkos! 

/ adminisztraciojat probaltak rendezm. Lehe,-e ludn,, hogy ktkbol all, ez a 

-1 hn *\2^; S ^ CSY AM)RAs meghallgatott: Kbszbnbm, kepviselo ur. En nem tudok 
iavaban fsemmel ^ n * blZ ? tS88 ’ hlSzen 6n > am,kor me S alak ult az Antall-kormany mea 
en kZhh Z t WeiS K 0rvostudoman y i E §y etem gazdasagi fojgazgato-helyettese votoJ’ tehl 

reemb t volt T^' “■ apparatusba Boross P6ter melId augusztusban, addigra ei mar 

gmult volt. Tehat en nem ismerem ezeknek az embereknek a nevet. Kbszonbm szepen. 

En.e^ 

~ “ a * azokt^ 

• . , DR , G f LSZBCSY ANDRAS meghallgatott: En ugy tudom, elndk ur hogy azok az 
iratok, amelyek az ujonnan alakult szervezetek munkajahoz sziiksegesek voltak atkeriiltek es 
re ™ eny , eim szermt Ie S al abbis ma is ott vannak ezeknek a szolgalatoknak az 

Tl u m ! ndaZ ° k 32 lrat0k ’ ameI y ek a ' 90 eI6ttl id&sakia vonatkoznak Ifmir nem 
Beidgy^Xtb^In” y ^dt 16 820184131011 mUnfc ^ a 

Ieszerelt s.gcnian titkos ,,sz«ek anyagat az on v61emenye“tIttolhettek e ? 

kdletek mmtan ^ m ° ndta 82 Gl6bb; h0gy amik a sz °lgalatok tovabbi mukoddsehez 
imveEeV^ f anyag0k atkeraItek - Tehat ° n bogy gondolja, most nemcsak Medgyessy ur 

kerdezek ra, hog^ az ^k!^ cso P ortra 

soran bemutatta az« a 147 nevet taitalmazo listdt, amtvel 
votak szMiaaek. es hogy ezek ktk voltak Ezefasefaz emSknek «“ 
mtZSkTer “ ® eifl ®' min,s f rium aaantelyzet. apparatusanak az irattarabL kell hogy 
Snt n 1 legyenek l es u gy bogy a szemelyzeti irattarban iratmegsemmisites sem 

idejen ; amikor a Belugymimszterxumban Boross Peter mellett dolaoztam 


szemely“g y hS 6m ^ MegtUdha « uk - ho ®' * ™lt 


DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: 
es en az eletben nem kerdeztem meg tole, 
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ELNOK: Nagyon szepen koszonom. Miniszter ur, szinten egy elvi kerdes. On 
talalkozott-e a munkaja soran - mert Medgyessy urra vonatkozoan nyilatkozolt - mas 
szigonian titkos tisztek kartonjaival vagy olyan emberrel, akirol kideriilt vagy mas forrasbol 
tudott, hogy szigonian titkos tiszt volt? 


DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: Kartonokkal vagy ilyenekkel nem 
talalkoztam, miutan en a Belugymmiszterium szemelyzeti foosztalyara a l abamat nem tettem be 
soha, tehat ott semmifele ilyen modom sem left volna, hogy utan anezzek. flHHHHHBBL 
H -'--’AllSBBBBW Hallomasbol termeszetesen en 
is hallottam errol, arrol az emberrol, hogy 6 dolgozott a belugynek vagy szt-tiszt volt, de errol 
soha nem kivantam meggyozodni. Az en viszonylag rovid minisztersegem alatt nekem eppen 
eleg bajom; dolgom volt az apparatusok ujjaepitesevel, atiranyitasaval es hasonlo 
elfoglaltsagokkal, ugyhogy oszinten szolva ezzel nem foglalkoztam soha. Koszonom. 


ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Kerdest klvan foltenni Toller Laszlo alelnok 
ur. Atadom neki a szot. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP): Elkepzelheto-e, hogy a hetvenes evek szt-tisztjei ma 
is fedett allomanyban, fedesben dolgoznak az allam vagy a gazdasag tertileten? 

DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: Meggyozodesem, hogy szt-tisztekre 
sziikseg van, es legjobb tudomasom szerint a mai nemzetbiztonsagi torveny is lehetove teszi, 
hogy az allam szempontjabol fontos gazdasagi szektorban dolgozzanak szt-tisztek. Hogy ezek 
kozott van-e olyan, aki mar a hetvenes evekben is szt-tiszt volt, vagy csupa uj ember van, ezt 
en nem tudom. Oszinten remelem egyebkent, hogy a MAV-nal, a Postanal es minden, az 
allam mukodesehez elengedhetetleniil sziikseges szolgaltato szervezetnel ma is vannak a 
Nemzetbiztonsagi Hivatalnak tisztjei. A Nemzeti Bankban van, azt tudom, mert en ott 
dolgozom. Termeszetesen tobbet errol nem mondhatok. Remelem, hogy mashol is vannak, es 
u^y gondolom, hogy jol kepzett allomanyra a titkosszolgalatok tertileten ebben a szektorban is 
rcindig sziikseg van. Koszonom szepen. (Dr. Toller Laszlo: Koszonom.) 

ELNOK: Koszonom szepen. Miniszter ur, ez egy nagyon fontos informacio, amit bn 
EQond. Viszont kettevalasztanam. Volt a rendszervaltas. Elkepzelheto, hogy a rendszervaltas 
eiott, mondjuk a rendszervaltas elott husz ewel dolgozo szigonian titkos tiszteknek nem csak 
gmzdasagi teren volt feladatuk, vagy bn szerint kimondhatjuk-e, hogy ok semmifele mas 
teA'ekenyseget nem vegeztek a mas kollegaik keresere sem? 

DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: Koszonom, elnok ur. Ugy gondolom, 
hogy egy szt-tisztnek akkor is es ma is az a feladata, hogy figyelemmel kiserje' vagy 
girmdoskodjon arrol, hogy az adott szervezet, ahol fedesben dolgozik, ne legyen semmilyen 
nnodon megakadalyozva kiilso ero folytan a mukodeseben, szabotazs vagy barmi hasonlo 
imodon. Tehat ugy gondolom, a tevekenysege nem kizarolag a gazdasagi folyamatok 
e.temezesere kellett es kell hogy szorltkozzon, sot elsosorban nem arra, hanem a szervezetszerii 
miukodes biztonsagara, amibe nagyon sok minden beletartozhat. 


ELNOK: Koszonom szepen. Akkor maskepp probalom megfogalmazni a kerdesemet. 
TAIjesen termeszetesnek tartom, hogy demokraciaban, egy demokratikus rendszerben, ugy 
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ahogy on mondja, kiilbnosep olyan cegeknel, allami vallalatoknal, intezmenyeknel, amelyek 
strategiailag fontosak es aliambiztonsag szempontjabol is a mukodesuk zavartalansagat 
biztositani kell, dolgoznak szt-tisztek, vagy akiket annak idejen szt-tisztnek hivtak. De on 
elkepzeihetonek tartja-e, hogy demokraciaban ezek az szt-tisztek politikai ugyekben 
dolgozzanak 9 

DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: Nem tartom elkepzeihetonek, elnok ur, 
hiszen nem ez a feladatuk. De amennyire en tudom, a III/III-as csoportfonokseg mas 
strukturaban es mas csatornakon dolgozott. Tehat aki nem azert volt odakiildve ahhoz a 
szervezethez, hogy a belbiztonsagi kerdesekkel foglalkozzon, az nem ezzel foglalkozott. Arra 
volt mas ember, hogy ugy mondjam, az apparatusban. Azt is szt-tisztnek hivtak valoszinuleg, 
de, gondolom, a belso elharitas embere volt es 6 tartotta a kapcsolatot a halozati szemelyekkei 
vagy a tarsadalmi segitokkel. Amennyire en tudom - akkor a kollegak, akik ott maradtak, 
legalabbis mind ezt mondtak -, az ugynevezett biztonsagi tiszt, tehat aki szt-tiszt volt, a 
szervezet mukodeseert, rendelteteseert felelt. Neki nem az volt a feladata, hogy az iigynokoket 
foglalkoztassa. Az egy masik apparatus, parhuzamos apparatus volt. Hogy egymassal csereltek- 
e kozben informaciokat? Ha az adott gazdalkodo szervezet mukodeseben valami olyan zavart 
teteleztek fel, aminel a ketto osszefuggbtt, akkor, gondolom, egyutt dolgoztak, hiszen 
ugyanannak a szervezetnek voltak a tisztjei, es nem hiszem, hogy becsukott szemmel ment el 
mellette a masik szt-tiszt, ha attol feltek mondjuk, hogy ott szabotazs tortenik vagy valami 
hasonlo. Nyilvan egyutt kellett dolgozniuk, de mas volt az egyik feladata es mas volt a masik 
feladata. 

ELNOK: Koszonom szepen. Kimerito strukturalis valasz is volt. Viszont en egy 
lehetosegre is ra szeretnek kerdezni. On szerint kizarhato-e az, hogy mondjuk husz ewel a 
rendszervaltas elott egy szt-tiszt politikai feladatot is vegrehajtson? 

DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: Ugy gondolom, abban az idoben az egesz 
apparatus politikai feladatot latott el, hiszen egy adott politikai rendszer vedelmere letrehozott 
szervezetrol volt szo, mindegyik szervezeti egysegenek a politikai rendszer vedelme volt a 
feladata. Kizarni meg semmit sem tudok a titkosszolgalati munkaban, hiszen barmikor 
adodhatnak olyan varatlan helyzetek vagy olyan kapcsolodasok, amikor egy ilyen helyzetre sor 
keriilhet. Csak azt tudom mondani, hogy szervezetileg nem igy mukodott a dolog. 
Szervezetileg az en tudomasom szerint ugy mukodott, ahogy elmondtam, parhuzamos 
strukturakrol volt szo, de nyilvanvaloan mindegyik politikai szervezet volt, mindegyik az adott 
politikai rendszer vedelmere szervezodott es annak erdekeben mukodott. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Tovabbi kerdes? (Nyitray Andras 
jelentkezik.) Nyitray Andras kepviselo ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Miniszter ur, egeszen eddig bn is es mi is mindig egyes 
szamban beszeltiink, hogy az szt-tiszt. Ez azt jelenti - ez egyfajta freudi elszolas -, hogy 
mondjuk egy MAV-nal, vagy egy MALEV-nel, vagy egy Penziigyminiszteriumban egyetlen 
egy ilyen ember volt osszesen? Mert ha abban a kontextusban gondolkodom, amit bn mondott, 
hogy a szervezetszeru mukodes biztonsagan orkbdott a szabotazstol a kulfoldi hirszerzok 
aknamunkajaig bezarolag egy ekkora szervezetben, akarmelyiket nezem is az emlitettek kozul, 
ott egy ember, ha meg raadasul valami fedo foglalkozasa volt a cegnel, tehat volt rendes napi 
munkaja, egyediil aligha gyozhette. Csak ugy kerdezem tehat, hogy mindegyik egyedulallo, 
maganos harcos volt, aki egymaga harcolt mindenki ellen, es ha kellett segitseg, akkor a masik 
szervezet szabad csapataival kiegeszitve vette fel a kuzdelmet, vagy ez is egy valamilyen 
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a e,hwt6 “ is voitak h °®«*»»»«. 
Nyllv “™ l6an e , ddi « e «y dol °Srt>l nem beszeltunk, arrol, hogy ennek valahogy felfele ,s 

inkabb a kerdesem elso reszere szeretnem, ha yalaszolna a mmiszter ur. ' m ° St 

... , DR G Ai- sz ECSY ANDRAS meghallgatott: Eilcrn Koszonom szepen a kerdest 

y™ 4 7S 

tu“«C VeZe,6je tud0tt - Mvatalosan. Hivatatosan az adott vallala, vezlgSgS® 
tudott an-Dj, hogy a szervezetben dolgozo iksz mennyisegu munkatars koziil ki az az ember 

bt aB vTrrf enUm kuldotte ’ ds ha neki > mint vezetonek szuksege van segitsegre akkor 
ozza kell fordulma es majd o gondoskodik arrol, hogy a Beliigyminisztlnum iheteke. 
szervezeti egysegeihez az informacio eljusson es a segitseg meserkezzen Arrol c n ha 
hallottam a kollegaimtol legalabbis, hogy az szt-tisztnek is lettek volna halozati szemelyejTz 

k “ S L e Tmbt a <^obb szervezetnel azert .Obbe-keveshTs^kTogy 

ki az az ember, vagy azert, inert hiusagbol elfecsegte, vagy ugy viselkedett hoev 
lehetett, o kicsit tobb mint egy munkaugyi osztalyvezeto, vagy valami hasonlo Altalaban 
tnTtr 626 ?, S ? Sban doI S oztak , ezek az emberek. Pletyka aLpon nyiMn nagy^l sokan 

nekem ^7^,^ C kfv“, “ Iv^z * * 

kulszolgalatot isteljesitett ember, aki akkor, a rendszervaltozas idopontjabT/a MALEV^zT 
tisztje volt. De hivatalosan errol csak a legfobb vezeto tudott SZt_ 

Onor a h E h VaI6ban bSy !, 0lt , fel6pitVe ’ h0gy V0lt egy hal6zat minden nagyobb vallalatnal sot az 
Operahazban is mint tudjuk volt szt-tiszt. Az szt-tisztek, gondolom, 5oszt%okhoz Srtolk 

u m III/I T I 'f S CSOportf6n °ksegen, ahonnan ellattak oket instrukciokkal 
kOldenikei^^^^^f 61 ’ 8 °“ < ^ tdbb ' kevesebb rendszeresseggei 

, . ; Koszonom szepen, miniszter ur. Szeretnem megkerdezni hogy van-e mee 

’ MevT t SZG T e / e tenm ‘ (Smki sem J elentkezi k) Nines jelentkezo, nines tolongas 
Meg szeretnem kerdezm a miniszter urat, van-e valami olyan, amire nem kerdezttink ra 
de on fontosnak tartja ahhoz, hogy akar az szt-tiszti rendszert megismenOk ^\ 
dokumentumokkal kapcsolatban nem kerdezttink ra valamire, akar Sgyessv Pdte J 
kapcsolatban es on el szeretne mondani. gy y ^ eterre 

lirral ANDRAS meghallgatott: Koszonom szepen, elndk ur Medgyessv 

urral kapcsolatban nekem semmilyen mondamvalom nines, azt gondolom a bizottsaeefolea 
hogy majd kialakitsa errol az allaspontjat. ’ wzottsag dolga, 

A . Stmk f a ’ dg y gondolom, eleg jol szefvezett volt, hiszen kulfoldi mintak alanian 
szervezodott Magyarorszagon is, mint ahogy ma is igenybe vesztink idonkent kulfoldi 
egitseget, szervezeti semakat. Amaga idejeben, azt hiszem, az akkon kOvetetaSaSS 

ma"T Slbg hat6k ° nyan d ° IgOZOtt oszinten esodlozom mt 

s, hogy olyan emberek bekerulhettek egyaltalan abba az apparatusba mint az Operahaznak 
ez az mkrimmalt szt-tisztje, aid latvanyosan buta ember volt, tehat nehezen tu^om elkToSm 
ogy eredmenyesen dolgozhatott volna meg akar a konstak kozott is. En ugy gondolom ho ay 

& a sajit el ™ k szennt eredm&y “» 
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Talan meg a kepviselo ur eredeti kerdesere visszautalnek egy mondattal. Horvath 
Balazs 147 nevet emlitett akkor. Ha arra gondolunk, hogy abban az idoben gyakorlatilag 
minden nagyvallalat allami vallalat volt, az is ezt tamasztja ala, hogy koriilbelul egy ember 
lehetett minden llyen szervezetnel, hiszen ha a 147-bol meg az Operahazba is jutott, akkor 
nagyon sok helyen nem lehettek tobben, mint egy. Nagyon szepen koszonom. 


ELNOK: Koszonom szepen, miniszter ur. Tovabbi kerdesek? (Senki sem jelentkezik.) 
Kepviselo holgyek es urak, velemeny, kerdes? (Senki sem jelentkezik.) Nines. 

Nagyon szepen koszonom a miniszter ur turelmet elsosorban, es elnezest kerek hogy 
llyen korulmenyek kozott es ilyen gyorsan hivtuk meg. Koszonom, hogy rendelkezesunkre allt, 
tovabbi jo munkat kivanunk. Sugjak a kollegaim, amit nekem mindig el kell mondanom, hogy 
tudomasa szerint allamtitkot vagy szolgalati titkot mondott-e el a miniszter ur, ezt a 
jegyzokonyvben rogziteniink kell, erre valaszt varunk. 


DR. GALSZECSY ANDRAS meghallgatott: Nem hiszem, hogy jelen esetben barmi 
olyat mondtam volna el, amirol a bizottsag mar nem szerzett volna tudomast, es ami a jelenlegi 
ismereteim szerint allamtitoknak minosiilne. Talan azon lehet gondolkodni nekem is, hogy amit 
a szt-tiszti strukturarol mondtam, az a jelenlegi korulmenyek kozott is allamtitkot kepez-e. A 
jelenlegi szervezetekre vonatkozoan nem, hiszen a nemzetbiztonsagi torveny tartalmazza azt a 
lehetoseget ma is, hogy a fontos allami vallalatokhoz, szolgaltato szervezetekhez kiildjenek 
szigoruan titkos tiszteket. De az biztosan allamtitkot kepez, hogy en kimondtam, hogy a 
Magyar Nemzeti Bankban is van egy ilyen. (Dr. Toller Laszlo: Es a MALEV-neII) 


ELNOK: Koszonom, miniszter ur. Meg egyszer megkoszonom a jelenletet. A kepviselo 
holgyeket es urakat kerem, hogy par percig meg maradjunk. Nem fogom az ajtot kinyitni, 
hogy most atalakuljunk nyilvanos iilesse, de szeretnek meg par szot valtani az elkovetkezendo 
napokrol. Kbszonjiik szepen, miniszter ur. (Dr. Galszecsy Andras elhagyja a iermet. Balogh 
Laszlo es dr. Toller Laszlo kiklserik dr. Galszecsy Andrast.) 

Tajekoztatom a kepviselo holgyeket es urakat, hogy menet kozben konzultaltunk az 
alelnok urral arrol a bizonyos problemarol, amelyre utaltam. 0 tovabbra is fenntartja azon 
velemenyet, hogy nem kell megvami a beliigyminisztereknel ezt a bizonyos felmentest. 
Szeretnem tajekoztatni a kepviseloket, hogy a holnapi nap folyaman egy ilyen meghallgatas 
varhato, dr. Konya Imree tiz orakor. Amennyiben nem erkezik meg a miniszter asszonytol a 
felmentes, akkor szavazasra fogom boesatani ezt a kerdest, szavazassal fogjuk eldonteni, hogy 
mi legyen. Amennyiben megerkezik - az lenne a szerencsesebb, ha megerkezne akkor nem 
volna vita targya, hogy mi tortenjen. Kerem is a kozremukodesuket, amennyiben meg van ra 
lehetoseg negyed hatkor, hogy ez megtortenjen. 

Tajekoztatom a kepviseloket a hetfoi meghallgatas iigyeben, hogy a ma elmaradt harom 
meghallgatast esak akkor fogjuk betervezni, ha a holnapi nap folyaman megerkezik a 
felmentes, mert ketszer nem akarok abba a "hibaba esni", hogy meghlvjuk az embereket, nem 
jon meg a papir, es hetfoii is meg kell koszonni azt, hogy ok itt voltak. Ezt el szeretnem 
keriilni. (A sajto kepviseloi visszaternek a terembe.) 

(Jelzesre:) A kepviselo ur jelezte, hogy szeretne ehhez a temahoz hozzaszolni, majd 
mindjart atadom a szo, esak addig meg elmondom a tobbit is, amit javasolni fogok, es akkor 
egyben tudunk beszelni az ugyekrol. Tajekoztatni szeretnem a kepviselotarsaimat es a bizottsag 
tagjait, hogy amennyiben mod van arra, hogy a hetfo delelottre betervezett ket meghallgatast 
attegyiik delutanra, akkor ket orara hivnam ossze a bizottsagi tilest. Ennek pragmatikus okai 
vannak, a bizottsag adminisztraciojaban utol kell hogy eijiik magunkat, szamtalan level, 
megkereses van, tisztazni kell bizonyos iigyeket. Erre legalabb egy hetkoznap delelottot 
biztositani kell, mert ha holnap delutan befejezzuk az tilest, akkor mar esak szombat es 
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vasarnap kovetkezik. Ugyanakkor tajekoztatom onoket, hogy a hetfoi ulesnao won I 

hosszu lesz mar csak a kezdes miatt is, h.szen az itt feisoroltakon 

szeretnenk beiktatm a meghallgatasok koze. eimaradtakat is 

Szeretnem meg megkerni a szakertoinket, bar me» nines meo * r v 
atvdagttasukrM ajelentes, hogy amikor itt befejezodott a bmottsag, files akkorjojjenek .deT 

penzugymimszterek kozfil csak a rendszervaltas elotti penzugymjmsztereket kdrifik 
„e m vol. egyertetofi ajegyzete.nk alapjan utana 

zzx, K 

nen, tudjuk hogy rnedd.g tart, nem tudjuk, hogy milyen korfilmenyek kozdtt fog IS ' 

“,“51,;S£S —*■ — . SSSi 

Atadom a szot az aleinbk urnak. 

T fe,mentee “ elkto “. ^ meg mnes itt - holnap reggel rSlkSst 

' Belfigyminisztdnummal kapcsolatos allaspont - hozzateszem, nem hasonlit a ket 

munkajogviszonnyal kapcsolatos kerdesek tartoznak az 6 kompetenciajiba is hikell ZVl 

xssssa * - "*> m^jssssssot 

.gen vagy nem, tehat lattak-e, nem lattak, tudjak-e, nem tndjak a titokvedelem mZ 

Ss "*•—»t£ 

mpo . t, 1 ^ ! 63231611 Rentes, akkor is ketfele kimenetele lehet a belugymimszterek 
folytathatjuk a nyilV “° S al6sen 
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me,odTk7b“ Lm “ meg *“ djuk Ktal “■ h °® P**** dyen 
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PSrkezzen, tehat 


^ es igy tovabb. 


Valamennyiuknek itt van a titoktartas aloli felmentese. 

ELNOK. Ez nem az egesz csomag, csak akinek kertiik, mert idokozben onok is. 
DR. TOLLER LA.S7.T.O rMSZP.V a bizottsag alelnoke: 


ELNOK: Nekik nines. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Akkor kerem az elnok urat, 
hogy haladektalanul kerje meg es meglesz. Foleg azert, mert Kiss Elemer miniszter ur itt lesz 
Pesten, mert eppen holnap fogjuk meghallgatni, akkor nagyon egyszeru lesz neki alairni a 
Miniszterelnoki Hivatalban ezeket a dokumentumokat. 

Amit a miniszterelnok ur meghallgatasaval kapcsolatosan mondott, elnok ur, azt 
tamogatni tudjuk. 

A lcerdes az, hogy mi tevok legyiink akkor, ha .fhondjuk a jbvo esutortok vegeig 
tervezett meghallgatascsomagbol tobben fennmaradnak azon a halon, hogy vagy nem tudnak 
reszt venni vagy nem lesznek elerheto kozelsegben akar egeszen augusztus 15-ig, akkor 
hogyan dbntsiink a szemelyiiket illetoen. Nekiink az a javaslatunk, ha a meghallgatottak 
ketharmadat-haromnegyedet meg tudjuk hallgatni, akkor tovabbi szemelyek meghallgatasa 
valoszinuleg nem indokolt, de ezt majd akkor dontsiik el, mert lehet hogy olyan marad ki, aki 
nagyon fontos szemelyiseg. De ahogy latom, itt mindenki rendelkezesre fog allni, kivetel lesz 


Egyetertunk, hogy a belugyminiszter asszony allaspontjaval kapcsolatosan szavazzunk, 
de mondom, lehet elteres a Nemzetbiztonsagi Hivatal allaspontja es a belugyminiszter asszony 
allaspontja kozott. Szakmailag alaposan es okkal lehet elteres a ketfele allaspont kozott, mert 
mas a titokgazda jellege a titkosszolgalati minisztemek, aki altalanos titokgazda, mint a 
belugyminisztemek, aki csak egy nagyon kis szeletnek a titokgazdaja: Tehat lehet azt mondani 
- ahogy javasolja a helyettes allamtitkar ur -, hogy itt csak zart iilesen es csak titkos modon 
dolgozhatunk az egyik tekinteteben, es a belugyminiszter asszony foglalhat ugy allast, hogy 
adott ugyben titokgazdakent kell viselkedniink, az osszes tobbi iigyben pedig az iigyhoz 
kapcsolodo mas informaciokat be lehet szerezni nyilvanosan. Tehat itt nines 
velemenykulonbseg kozottiink, de ha kell, akkor szavazunk. 

ELNOK: Koszonom szepen, alelnok ur. Latja-e barki indokat valamely kerdesben valo 
szavazasnak? (Nem erkezik jehes.) Nem. (Dr. Toller Laszlo: Egyet szeretnek kerni, elnok urO 
Igen? 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ha es amennyiben lehet es 
esetleg Foldes urekkal vagy Pallagi urekkal lehet egyeztetni, bar ok azt mondtak, ha hetfo, 
akkor hetfo, ha elobb, akkor elobb is rendelkezesre allnak, ha megvan a felmentesiik a 
titoktartasi kotelezettseg alol, akar holnap, mert holnap kevesen vannak, kerjiik az urakat, hogy 
jojjenek es meghallgatjuk oket. Ezt egy rovid telefon vagy informaciokeres utan tegyuk meg, 
jo 9 

ELNOK: Alelnok ur, maximalisan egyetertek, es en is azt neztem, hogyan tudjuk ezt 
elorehozni, ezert kerdeztem a kollegainkat, hogy megerkezett-e mar, de nem erkezett meg. Ha 
itt lenne kezben, akkor semmi akadalya nem lenne, hogy ezt az egyeztetest veghez vigyuk, de 
mint jeleztem az elobb,... - (Dr. Toller Laszlo: Telefondljak? - Nyiiray Andreis: Gyorsan 
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lelefonalj!) termeszetesen! - ...nem tennem Iehetove magam szamara, hogy ujra behivjam oket 
holnap es nem lesz itt a papi'r, mert az azert mar egy kicsit sok lenne. 

Meg egyszer megkerdezem, latja-e valaki akadalyat annak, hogy ezt a programot lgy 
hajtsuk vegre. (Nem erkezikjelzes.) Nem. 

Van-e olyan tema, amirol valaki szavazast ker, mert en nem latok. (Nem erkezik jelzes.) 
Erre sines jelentkezo. 

AJkkor azzal a megjegyzessel zarom be a bizottsag iileset, hogy a szakertoinket kerem, 
maradjanak itt par percre. Ugyanakkor ha itt az elkovetkezo egy-masfel oraban megtudjuk, 
hogy megvannak-e az engedelyek es lehet-e egyeztetni idopontot, akkor a holnapi napra, hogy 
felgyorsitsuk a meghallgatasokat, fogjuk meghivni a ma elmaradt szemelyeket. 

Koszonom szepen. A bizottsagi ulest bezarom. 

(A zart tiles vegenek idoponlja: 17 ora 27perc.) 
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Felulvizsgalat eredmenye: 

Erv6nyess6gi ido: 2012. 12. 31. 
MVB/00950/2/2002-28. sz. Adatlap. 






Nyt. szam: 00950/2/2002. - ? 
MVB6/2002. 

JV1VB6/2002-2006. 


Szigojr-uaB-tkko«2 
Ervenyes: 2012. december 31. 

Minositette: Dr. Kiss Elemer, 

a Miniszterelnoki Hivatalt 
vezeto miniszter 
Kesziilt: 1 peldanybap, . 

Egypeldany.'TTlap 

Keszitette/gepelte: ' '/ 0 

Arvayne Dani Judit 
Baloghne Hegedus Eva 
Galne Videk Gyorgyi 
Horvath Eva Szilvia 
Lestar Eva 
Madarasz Maria 
Podmaniczki Ildiko 
Vicai Erika 
Kapja: irattar! 


Az eredetivel mindenben megegyezo 
hiteles masolat. 


Budapest, ..J2CA^A0.,13<. 


Udvarhelyi Peter osztalyvezeto 




Jegyzokon 


y v 


az Orszaggyules a miniszterelnok titkosszolgalatokkal 6 SS zeffigg6 tevekeny^genek 
es multjanak tenyeit fa kovetkezminyeit vizsgalo bizotoaganak 
2002 ■ Julius 26-an, penteken 11 ora 44 perckor 
az Orszaghaz foemeletDelegaciestermeben megtartott zart iileserol 
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Az elozo bizottsagi iilesen elfogadott szempontok szerinti meghallgatasok 


Elnokol: Balogh Laszlo (Fidesz), a vizsgalobizottsag elnoke 

Dr. Toller Laszlo (MSZP), a vizsgalobizottsag alelnoke 


Jegyzokonywezetok: Arvayne Dani Judit, Baloghne Hegedus Eva, Galne Videk 

, °(m. J'A E? ''v — 

Gyorgyi, Horvath Eva Szilvia, Lestar Eva, Madarasz Maria, 
Podmaniczki Ildiko, Vicai Erika 
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Az tiles resztvevoi 

A bizottsag reszerol: 


Balogh Laszlo (Fidesz), a bizottsag elnoke 
Dr. Toller Laszlo (MSZP), a bizottsag alelnoke 

Dr. Csiha Judit (MSZP) 

Dr. Vadai Agnes (MSZP) 

Koromi Attila (Fidesz) 

Nyitray Andras (Fidesz) 

Dr. Simicsko Istvan (Fidesz) 

Dr. Bohm Andras (SZDSZ) 


Helyettesftesi megbfzast adott: 


Dr. Vadai Agnes (MSZP) megerkezeseig dr. Csiha Juditnak (MSZP) 

Dr. Toller Laszlo (MSZP) tavozasa utan dr. Csiha Juditnak (MSZP) 

Dr. Simicsko Istvan (Fidesz) tavozasa utan Koromi Attilanak (Fidesz) 

Dr. Bohm Andras (SZDSZ) tavollete idejere dr. Vadai Agnesnek (MSZP) 

Meghallgatottak: 


Dr. Simon Sandor, volt NBH-vezeto 
Foldesi Jeno, volt BM III. focsoportfonok 
Pallagi Ferenc, volt BM III. focsoportfonok 
Harangozo Szilveszter, volt BM III. focsoportfonok 


Meghfvott: 


Tatrai Miklos (Miniszterelnoki Hivatal) 


Szakertok: 


Dr. Gorka Sebestyen 
Dr. Csatadi Istvan 
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ZART ULES! 

(A bizottsag 10 ora 17 perckor megkezdett nyllt tilesenek - melyrol ktilon jegyzokonyv 
kesztilt -folytatasa. 

A zart tiles kezdetenek idopontja: 11 ora 44 perc.) 


BALOGH LASZLO (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Tisztelt 
Bizottsag! Megallapitom, hogy a teremben csak olyanok iilnek a raeghallgatotton klviil, akik 
rendclkcznek C tipusu vizsgalattal. Megkerdezem, hogy az iilessel kapcsolatban van-e 
Vfllakinek megjegyzese, kerdese. (Senki sem jelentkezik. - Dr. Vadai Agnes: Visszajottem!) 
Termdszetesen eszleltiik, hogy visszaerkezett, kepviselo asszony. (Dr. Toller Laszlo: Sajat C 
lljnmi joganl) Remelem, hogy a program megfelelo szinvonalu volt es a diakok elballagtak. 
(Dr. Vadai. Agnes: El! nagyon kedvesek voltak.) Koszonom szepen. 

Megkezdjuk a bizottsagi ulest. Az elso kerdezo az alelnok ur, at is adorn a szot neki. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelettel koszontom, Simon 
lir. Miirom kerdest szeretnek egy blokkban feltenni. 

A rendszervaltas elott is folytatott-e titkosszolgalati tevekenyseget? Ennek kereteben 
vngy m^s uton keriilt-e kapcsolatba Medgyessy Peter szemelyevel, szemelyes kapcsolata volt- 
o vele? Irasos kapcsolata volt-e? Barmifele tudomasa volt-e Medgyessy Peter akkori 
titkosszolgalati tevekenysegerol? Van-e tudomasa arrol - ez az utolso kerdesem hogy a 
titkosszolgalatokkal kapcsolatos anyagok, dokumentumok mozgasa a rendszervaltas 
kbrnydkdn es utan milyen iranyu volt, mely anyagok hova kerultek? Koszonom szepen. 

ELNOK: Megadom a szot. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Koszonom szepen. A meghallgatas tenyei, a 
hi'ittdranyagok, a konkret informaciok, a titkosszolgalati munka nemcsak Magyarorszagon, 
lumcm az egesz vilagban a legjobban vedett, titkolt, rejtett, fedett modszerei koze tartoztak es 
tartoznak ma is. Akkor lennek nyugodt, ha a C tipusu vizsgalatokon es ezen a dokumentumon 
klvtll a jelenlevo titoktartasi nyilatkozatot is alalrtak volna, vagy alalmanak a meghallgatasok 
kdvctkezteben, mivel ez valoban Igy van, ahogy az allamtitkar ur elmondta, hogy az operatfv 
terUleteken vezetoi vagy barmilyen munkat vegzett emberek szamara, akik a konspiraciot 
komolyan es szigoruan veszik, ez a ket biztosltek arra, hogy nem fog kiszivarogni informacio. 
Benntinket, titkosszolgalati munkatarsakat, akar beosztotti, akar vezetoi szinten kot az akkori 
is a mostani titoktartasi nyilatkozatunk is. 

Az elso kerdesre valaszolva: talan az utolso mohikanok egyike vagyok, 30 eves 
titkosszolgalati tevekenyseggel es multtal rendelkezem, a rendszervaltas utan az 
(iilambiztonsagi tagozat nappali tagozatan vegzett tanulmanyi eredmenyeimnek es a jogi 
dtplomdmnak koszonhetoen az akkori kriteriumoknak megfeleloen nem estem olyan elblralas 
iilti, hogy nem maradhatok a szolgalatoknal. Korabban vezetoi beosztasban nem dolgoztam, az 
Ulolsb beosztasom kiemelt fo operatlv tiszt volt, amely a vegrehajtoi teriileteken korulbeliil a 
hltrmadik vagy negyedik fokozat volt. Ezert az akkori feliigyelo miniszterek ugy gondoltak a 
kormdnyzat reszerol, hogy Nagy Lajos ur rovid ideig tarto munkalatai utan engem biznak meg 
c ! ml let vezetesevel es a Nemzetbiztonsagi Hivatal megalakulasa utan elobb megbizottkent, 
jtuyd kesobb kinevezett foigazgatokent lattam el ezt a tevekenyseget. 



Szigor^s^gf^jk os! 

A rcndszervaltas elott pontosan azokon a teruleteken dolgoztam, amelyek a 
ihtfjllliillgutdssal osszefuggesben voltak. Kicsit itt elobbre kell menni, illetve mas 
Ittfli.lmdnyeket is be kell mutatni. A III/II-es csoportfonokseg munkaja, ami kemelharitasi 
IpilDeien kertllt elvegzesre, ugynevezett vonalas teriiletekre es mas tipusu elharitasi teruletekre 
kbltbCnln'ilddott, a III/II, a VI-os, VH-es es a Vlll-as foglalkozott azzal a tevekenyseggel, 
nilitfjycl ipari vagy mostani szohasznalattal nemzetgazdasagi elharitasnak neveztiink. Ez a 
Ijijiom osztdly a szerint tagozodott, hogy a gazdasag mely teriiletevel - iparral, kozlekedessel, 
Vfigy a penzilgyi teriiletekkel - foglalkozott. Ez a teriilet, mivel a titkosszolgalatok vilagaban 
ll|yen az barati, vagy mas tipusu megiteles ala eso kapcsolatrendszer, meg barati viszony 
i$®tdn is a gazdasagi teruleteken, penzugyi teruleteken az egymassal legkozvetlenebb 
kflposolatban levo szolgalatok is elharitast es hirszerzest folytattak. Ezek az ugynevezett 
ttliilis elhdritasi teriiletek. Mivel ez minden kormany szamara nagy fontossaggal bir, ezert 

a teriileteket szt-tisztekkel, kepzett operativ tisztekkel es halozati szemelyekkel 
gligdagon ellatva mukodtettek. 

Egy ilyen teriiletnek volt az egyik munkatarsa a D-209-es szt-tiszt is, akivel en 
«/,em6lyes kapcsolatban soha nem alltam, sem az szt-tiszti szolgalata idejen, sem pedig ezt 
megeiftzden, majd ezt kovetoen sem. A D-209-es szt-tiszt allomanyhoz tartozasat igazolo 
linyekkel 6s dokumentumokkal kapcsolatba keriiltem a szolgalati idom alatt, ami ’90 es ’94 
kdzdtt volt. '94 vegen en nyugallomanyba vonultam es mas szt-tisztekkel, illetve halozatokkal, 
(flruadalmi 6s hivatalos kapcsolatokkal osszefuggesben keletkezett anyagok birtokaban es mas 
ho/ziijuk ffizodo, kapcsolhato informaciok birtokaban is voltam, mint a hivatal elso szamu 
vezelbje. A D-209-es irasos anyagot, jelenteseket nem lattam, de ilyen tipusu jelenteseket 
nemcsak az 6 vonatkozasaban, hanem a nagy letszamban foglalkoztatott szt-allomany mas 
Ulgjai r6sz6rol sem, mivel ezek a dossziek, ugynevezett munkadossziek, amit az szt-tisztek 
munkij6rol vezettek es az szt-tisztek altal keszitett jelenteseket tartottak ezekben, operativ 
lerllleten maradtak es voltak mindvegig, ellentetben a szemelyzeti anyagokkal, amelyeket 
kdsbbb omlesztve, leltarozas es nyilvantartas nelktil athordtak a III/III-as irattarbol es a III/III- 
«« ibcsoportfonokseg szemelyzeti munkajat koordinalo teriiletekrol. Ez szo szerint 
ruhdskosarban erkezett, es ezt a foigazgatok nyilvantartas es leltar nelkul vettek at es 
haszndltdk az operativ munkahoz sziikseges esetekben. Tehat enrol a tenyrol, hogy 6... 
(PHlanatnyi szixnetet tart.) 

Meg annyit ehhez, hogy ezek a szemelyes adatokat, informaciokat tartalmazo dossziek 
ugynevezett fogyatek-irattarban vannak, amely nem teljes mertekben tartalmazza a 
Ibglalkoztatott szemelyekkel kapcsolatos adatokat es anyagokat, mert ezt annak idejen a 
dekonspiracio elkeriilese erdekeben kozpontositva atrendeztek es anyagokat semmisitettek 
meg. Ezt a maradek es fogyatek anyagot aztan a hivatal irattaraban, ami megmaradt - 
dlenorizhetetlenul termeszetesen, hogy mi volt, es most, jelen pillanatban mi van meg -, 
elhelyeztek, viszont ezeket a dossziekat, mivel a dossziek vezetese, nyilvantartasa, kezelese az 
szt-tisztekkel kapcsolatot tarto operativ tiszteknel volt, kivetel nelkul az utasitasok ertelmeben 
megsziintettek. Ha ezeket a dossziekat nem semmisitettek meg, holott minden foigazgato alatt 
leltdrt es ellenorzesi folyamatokat inditottak el a meglevo anyagok ellenorzesere, de esetleg 
clkeriilhette a figyelmet, es a levelezo dossziekban maradhattak meg olyan anyagok, amelyek 
operativ tiszttol operativ tisztig vandorolva valahol meg megvannak, vagy ha a parancsot, az 
utasitasokat maradektalanul teljesitettek, akkor ezek mar nem erhetok utol. 

ELNOK: Koszonom szepen a valaszt. Meg egy szora visszaadom az alelnok urnak a 

sz6t. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Az irat-megsemmisitesekre, a 
jelentesek, az operativ anyagok megsemmisitesere volt egy parancs. Ezek szerint jogszeriien 
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ez nem lehet mas birtokaban, illetve kerdezem, hogy jogszeriien lehet-e mas birtokaban a 
szervezeten klviil? Ez az egyik. 

A masik, hogy az irat-megsemmisltes, maga a folyamat az akkor hatalyos jogszabalyok 
alapjan jogszerii volt-e? Mert van a termeszetes selejtezes, van a rendklviili selejtezes, es 
valamit csak ugy selejteznek. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Igy van. Tehat kozvetleniil a rendszervaltas 
utan az irattarakban, a kozponti irattarban, ami a Beliigyminiszteriumban volt, a III/III-as, a 
III/II-es, a m/I-es, a III/IV-es anyagokat szetvalogattak. Mindenki a sajat anyagat hordta el, es 
valogatta ki. Tehat illegalisan, utasltas es parancs elleneben, elmeletileg keriilhettek ki a 
valogatas kozben is ilyen anyagok, illetve azt kovetoen, amikor az operativ teriiletek kaptak 
meg, hiszen a jogszerii irat-megsemmisltes a III/II-es teriileten '90-94 kozott nem volt tilos, 
ugy ahogy a kepviselo ur mondja, a munka folyamataban es a termeszeteben az elavult vagy 
sziiksegtelen anyagok folyamatosan egetesre vagy bezuzasra keriiltek. 

Ha valamelyik operativ tiszt birtokaba jutott a megmaradt objektumdosszieban levo 
anyagok maradvanyainak, vagy a teljes dosszienak, es ezt nem egette el, nem zuzta le, 
darabonkent utasltas nem volt, hogy most nev szerint minden szt-tiszt anyagat, hanem egy 
altalanos utasltas keriilt bevezetesre es vegrehajtasra, hogy a konspiraciora alkalmas, a 
hasznalhatatlan anyagokat semmisitsek meg. Akkor meg ennek nem volt semmifele ilyen 
jelentosege, mint manapsag van, hogy ki mit csinalt, es mi volt akkor, ha III/II-es, I-es, vagy 
IV-es teriileten dolgozott, erre kiilonosebb gondot nem fordltottak. Jelentettek felfele, 
alosztalyvezetoi, osztalyvezetoi, igazgatoi, foigazgatoi szintre, hogy vegrehajtottak a 
megsemmisfteseket. Ha valaki ezt nem hajtotta vegre, elmeletileg maradhatott nala ebbol a 
munkadossziebol olyan anyag, ami utalhat arra, hogy a D-209-es milyen feladatokat teljesltett. 

Egyebkent ennek hianyaban a III/II-es 7. osztaly vezetoje, az az alosztalyvezeto, aki 
ezen a teriileten mukodott, A, B vagy C alosztalyvezeto, es a vele kapcsolatot tarto operativ 
tiszt vagy operativ tisztek azok, akik tudhatnak ilyen termeszetu anyagokrol. A B-dosszierol 
nem, de a levelezo dosszierol, a munkadosszierol igen, es azt is tudhatjak, hogy ebben a 
dosszieban milyen termeszetu anyagok es jelentesek voltak. 

ELNOK: Koszonom szepen. Simicsko ure a szo! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur, a szot. A kerdeseim 
dontoen arra iranyulnank, hogy egy szt-tiszt milyen tevekenyseget hogyan, mi modon lathatott 
el. Illetve az elso kerdest talan azzal kezdenem, hogy 1989-90 tajan, a rendszervaltas 
idoszakaban az szt-beosztas, vagy szt-tiszti poszt mindegyike megszunt-e, van-e onnek errol 
tudomasa? Vagy pedig adott esetben uj nevet, uj szamot, fedoszamot vagy fedonevet is 
kaphattak ezek a szigonian titkos tisztek, tehat mukodott-e tovabb ez a rendszer? 

A kovetkezo kerdesem arra vonatkozna, hogy az szt-tisztek kikepzese, felkeszltese 
milyen modon zajlott, es egyaltalan a kivalasztas szempontjai melyek voltak, vagy melyek 
lehettek adott esetben a hetvenes vagy a nyolcvanas evekben? 

Elozoleg a volt belugyminiszterektol is megkerdeztem azt, hogy milyen kiilonbseget 
latnak - es ok nem nagyon tudtak ebben erdemi tajekoztatast adni, hiszen politikusok voltak, 
es nem igazan lattak ennek a lenyeget es a kiilonbsegeit - a III/III-as es a III/II-es iigynoki 
tevekenyseg kozott? Tehat milyen kiilonbsegek vannak, magyarul: kikrol Irtak, Irhattak 
jelenteseket, kikre dolgoztak, es kikre nem? A III/I-es gyakorlatilag egyertelmu, hiszen ok 
hlrszerzok voltak, kiilfoldrol szereztek informaciokat, de tudjuk azt, hogy a III/III-asnak es a 
III/II-esnek volt hivatasos allomanya, es volt mind a ket komek iigynoki halozata. A 
kerdesemet abba az iranyba szeretnem meg tovabbvinni, hogy az akkori korszakban egy szt- 
tisztnek altalanossagban, altalaban volt-e, lehetett-e iigynoki halozata, iigynoki kore? 
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Lehet, hogy ket reszre bontom, mert meg tobb kerdes halmozodott fel bennem - 
$?l J fiilWiri ezt most zarjuk le itt, es utana majd meg kerdeznek. Koszondm szepen. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Az elmult idoben nagyon sok olyan informacio 
Irthill mipvildgot, ami jobb lett volna, ha szolgalati teriileteken marad, mert ezek a kikeriilt 
HlA*rni<Sci6k nagy bizonytalansagot es nyugtalansagot keltettek a szolgalaton belul, es most 
Mini pcrmanensen, 12 eve ebben a nyugtalansagban es bizonytalansagban dolgoznak. 

Ez jelen pillanatban is fgy van, hiszen kaptam telefonokat, megmaradt nehany barati es 
MisA'Ii kapcsolatom, ami nelkiilozi a hivatalos jelleget, de kaptam ilyen telefonokat, hogy hoi 
Ibjj tv, megdllni, ha a III/III-as tisztek nevsora megjelent egy konyvben, megjelentek azok az 
^iMrltrisi teruletek, amikkel foglalkoztak. A szolgalatom idejen a Kapu cimu folyoiratban 
liiegjelent az osszes K- es T-lakas jegyzeke, illetve clme, szazaval, szazas nagysagrendben, es 
lift egy ilyen lakas letesltese, fenntartasa, mukodtetese iszonyatos penzeket jelent, akkor lehet 
Uitlni, bogy milyen karok keletkeztek a rendszervaltas utan azonnal a szolgalatoknal. Es nem 
UlolHbsorban ami ma is izgatja az embereket, tudom, hogy egy kis kiterot tettem most, azonnal 
holbjezem, hogyan fogjak vallalni a mostani, majd az ezutan kovetkezo szolgalatok 
mtmkut&rsai, vezetoi, hogy ilyen pozlciokat letesltsenek, amik nelkiil nines operatlv 
munkavbgzds. Az szt-tiszti allomany szetkergetese vagy megsziintetese utan ket honapon 
belUl mdr jelentkezett az az igeny, hogy de jo lenne ujjaszervezni, vagy de jo lenne, ha ilyen 
lonne. 

Visszaterve az eredeti kerdeskorhoz, ez egy nagyon erzekeny es osszetett vilag. A 
11 i/1 II-as focsoportfonokseget nem veletlentil neveztek politikai focsoportfonoksegnek, es a 
poiilikai focsoportfonokseg tagoltsagaban I-es, Il-es, Ill-as, IY-es teruleten dolgozo operatlv 
si/ervek, az allomany, az iigynoki garda, az szt-tiszti munkatarsak szimbiozisban eltek, 
H/orosan egyuttmukodtek. Aki ezt a teruletet ismeri, tudta, hogy itt a hlrigenyek, az elvegzett 
nniiika soran keletkezett informaciok megosztottak voltak, senki nem hasznalhatta fel 
egycduralkodo modon ezeket az informaciokat; ossze-vissza kereszteztek ezek a hlrigenyek 
egymbst, es az is ide tartozik, hogy egy-egy teriiletnek, akar osztalynak, akar 
esoportfonoksegnek a hatekonysagat, munkajat a megszerzett es az atadott informaciok 
mennyisegeben es minosegeben mertek. Tehat ilyen athatolhatatlan es merev elvalasztasa a 
(ertlletnek nem volt. 

Az szt-tiszti allomany letesltese akkor meruit fel, mikor a nemzetgazdasagi teruletek 
iigynevezett totalis elharltasat megszerveztek, es nem volt meg az operatlv allomanynak es a 
vezctdknek az a szakkepzettsege, hogy szakmailag egy anyagot ertekelni es elemezni 
l udjanak, vagy nem volt meg az a hlrszerzo lehetosege, hogy direkt a hlrigeny megjelenesenek 
n pillanataban - es ezt nem mi, vagy nem az akkori vezetok talaltak ki, hanem a kormanyzat, a 
szolgalatok mindig kormanyzati hlrigenynek megfeleloen mukodnek. Ha volt egy ilyen 
hlrigdny, ha ezt termeszetes uton probaltak az adott teriiletrol vagy szemelytol megszerezni, 
ftkkor ez akar masfel evet is igenybe vehetett. Tehat az operatlv munka gyorsltasa es 
sznkszerusltese erdekeben kivalasztottak azokrol a teriiletekrol termeszetesen a 
Icgmegblzhatobb embereket, akiknek a csaladjat, a komyezetet sokkal szigorubban 
ellcndriztek, mint egy mostani "C"-tlpusu vizsgalat, es ha mindenben megfelelt, ide tartozik a 
politikai alkalmassag is termeszetesen, akkor engedelyt adtak ennek a pozlcionak a 
lielbltdsere, es az allomanyba vetelere - nem beszervezesere, mert nem iigynoki pozlcio es 
kiitcgoria az szt-tiszti allomany. 

Megjelentek itt olyan informaciok es velemenyek, hogy kemelharltasi tiszt - az szt- 
tlsztek nem voltak kemelharltasi tisztek. Az szt-tisztek egy kiilon kategoriat kepeztek; 
kdmelharitasi tiszt alatt a szakma azt a szemelyt erti, aki elvegezte a megfelelo iskolakat, 
lehetoleg nappali tagozaton, jo eredmennyel, alkalmas volt akar szemelyi, egeszsegiigyi vagy 



7 



Szi g o ru¥ii|tiJtJto s! 

mas oldalrol ennek a munkanak az ellatasara, es a tanulmanyai befejezeset kovetoen legalabb 
ot evig azon a szakmai teriileten dolgozott, legalabb ot evig - ez volt a kemelharitasi tiszt. 

A kemelharitasi tisztek egyik legfontosabb eszkoze, es ez talan majd kozelebb visz a 
kerdes megertesehez, a halozat volt. A halozatok elo szemelyek; az operatlv munka es a 
titkosszolgalati elmelet ezt a gamiturat megis eszkoznek tekinti, eszkoznek nezi, nem azert, 
mert szemelyeben latja eszkoznek, hanem egy olyan tipusu lehetoseg, amit eszkozkent hasznal 
az informaciok megszerzese erdekeben. Ezek a halozatok haromfele minositesben dolgoztak: 
vagy Iigynokok voltak, akik penzert, vagy terhelo, kompromittalo adatok alapjan kenyszerbol 
dolgoztak, a titkos megblzottak, akik mar valamifele onkentesseget es kedvet mutattak a 
munka irant, es a titkos munkatarsak, akik hazafias alapon, meggyozodesbol es onkent 
vegeztek el a munkajukat, es vallaltak a szervezeti kotodest. A beszervezessel kapcsolatos 
ellenorzeseket egyik kategoria sem nelkiilozhette. 

E kozott volt az operativ kemelharito allomany, es az szt-tiszti allomany pedig, mint 
mondtam, azokbol a korokbol keriilt kivalasztasra, akik a lehetosegiikbol, a munkahelytik adta 
lehetosegbol adodoan - a nemzetkozi kapcsolatok teriilete es mas ilyen, hasonlo teriilet 
kivalasztasi teriilet volt, nemcsak a Penziigyminiszteriumban, hanem mas teriileteken is -, 
innen valasztottak ki ezeket a jol kepzett, nyelveket ismero embereket, es a kulfoldi, akkor 
veltink szemben alio titkosszolgalatokat tomorito orszagokbol, hiszen az elharitasi vonalak 
orszagok iranyaba alltak fel, ezekbol az orszagokbol targyalo delegaciokat fogadtak. Amikor a 
kivalasztasuk megtortent, akkor elkezdodott ez az ellenorzesi folyamat, munkalat, es ha nem 
volt kizaro ok, akkor allomanyba vettek oket es hozzakapcsoltak azokhoz az operativ 
tisztekhez, akik a kepzettseguknel fogva alkalmasak voltak az 6 vezetesiikre, iranyitasukra, 
dolgoztatasukra. 

Az szt-tiszti allomany nagyon-nagyon sziik korben volt felfedve, ezek altalaban 
miriiszterek vagy miniszterhelyettesek voltak. Amennyiben az operativ munka erdekei 
megkivantak vagy a hirszerzoi, informacioszerzoi lehetosege csokkent az szt-tisztnek, akkor 
mas vezetok elott is feltarhattak. 

A legkepzettebb szt-tisztekhez halozatok is kapcsolhatok voltak, ezt ugynevezett 
rezidenturanak neveztek. Ezeknek a gyakorlati alkalmazasa nagyon szigoru kovetelmenyekhez 
volt kotve, hiszen a dekonspiracio oda-vissza tortent, es megnovekedett azoknak a 
szemelyeknek szama, akik tudtak az szt-tiszti poziciorol. 

Az szt-tiszti garnitura megkozelitesenel, kivalasztasanal, fejlesztesenel: termeszetesen 
kezzel foghato es egyszeru logikai alapon kikovetkeztetheto, hogy vagy azokbol a tarsadalmi 
kapcsolatokbol, hivatali kapcsolati korokbol valasztottak ki, akik a beosztasuknal fogva 
szinten segitettek az operativ munkavegzest vagy pedig valoszinu, hogy olyan eset is 
elofordult, amikor valaki titkos munkatar'skent, tehat halozati funkciobol keiiilt kivalasztasra. 
Ezt csak elmeletileg hatarolom be, az en praxisomban ilyen esettel nem talalkoztam. 

Az ellenorzesiik folyamatos volt. A megbizhatosagukat tobb vonalon, tobb csatoman 
kereszttil ellenoriztek, es a kikepzesiik is operativ teruletekrol tortent. Ilyen esetekben ket- 
harom szemelyt vagy negyet-otot, attol ftigg, hogy milyen volt az szt-tiszti allomany letszama 
az adott teriileten, egyiitt kepeztek tovabb szakmai kerdesekben, tehat operativ kerdesekben, 
es azokat az ismereteket, elmeleti tudnivalokat kaptak meg, amelyek a feladatuk 
vegrehajtasara felkeszitettek oket. 

Ha valami kimaradt, akkor... 

ELNOK: Koszondm szepen. Simicsko ur jelezte, hogy folyamatosan teszi fel a 
kerdeseket, ugyanugy - hogy ne erje szo a haz elejet - ahogy az alelnok ur is feltette. Tehat 
visszaadom a szot a kepviselo umak; utana Vadai Agnes kovetkezik. 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok ur. Ehhez 
kapcsolodva, ami a valaszokban elhangzott, azt szeretnem meg megkerdezni, lehetett-e, 
illetve volt-e modja egy hetvenes evekbeli szt-tisztnek a KGB ellen dolgozni, egy kivalo 
konspiracios feltetelek kozott dolgozo szt-tiszt - tudjuk, hogy Medgyessy Peter a 
Penzugyminiszteriunion belul kivalo konspiracios feltetelek kozott dolgozhatott, hiszen a 
szigoruan titkos tiszteknek ez volt a sajatja - kivel tarthatott kapcsolatot a kapcsolattarto 
tisztjen kivul. Azert meruit fel bennunk ez a kerdes, hiszen ez is elhangzott, hogy a KGB ellen 
dolgozott a D-209-es, tehat Medgyessy Peter. 

A masik kerdesem pedig arra vonatkozna - talan annyit elharulhatok, hogy kaptunk 
bizonyos adatokat Medgyessy Peterre vonatkozoan tudjuk azt, hogy az altala elismert oteves 
idotartam az, amig szigoruan titkos tisztkent dolgozott a Penzugyminiszteriumban - azt 
hiszem, jol erzekeljiik es latjuk, hogy az eddig meghallgatott szemelyek koziil joval tobb 
informacioval rendelkezik a volt foigazgato ur -, arra kerdeznek ra, hogy megis nagyjabol, aki 
ot evig dolgozik, kivaloan teljesit, a megfelelo hozzaertessel es szakertelemmel egy ilyen 
szigoruan titkos tiszti beosztasban, kbrulbeliil milyen vastag szemelyi dosszieja es milyen 
meretu vagy vastagsagu munkadosszieja keletkezik; ha keletkezik, ezek az iratok valojaban 
hoi lelhetok fel a mai viszonyok kozepette, hoi kellene, hogy fellelhetoek legyenek. 

Koszonom szepen. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Visszafele valaszolva: a negy ev ezen a 
teruleten es a szolgalatok vilagaban mar egy olyan idotartam, amely alatt valaki kifuthatja a 
palyajat, es nagyon komoly segitseget adhat az operativ munkahoz es komoly tevekenyseget 
vegezhet. Az eloleptetesei, a jutalmazasi javaslatai, a minosftesei, az utazasai, a 
csaladtagjairol keletkezett informaciok, a kapcsolatrendszererol keletkezett informaciok a B- 
dosszieban elhelyezve az evek soran, most oldalszamokat nem mondok, de elegge jelentos 
mennyiseget... (Dr. Simicsko Istvan jelzesere reagalva:) Nem akkora, mint amit a kepviselo ur 
mutat, mondjuk 50-60-70 oldal, de szemelytol fuggoen valtozik. Ezek mindig nagyon 
szukszavu jelentesek voltak a szemelyi dossziekban; munkavegzes kozben kerultek a vezetoi 
szintekhez, a vezetok nem nagyon szeretik a hosszu, bo lere eresztett anyagokat, nem is volt 
ertelme. 

A B-dossziebol kideriil, a jutalmazasi javaslatokbol - ha teljes a dosszie -, az 
ellenorzesbol, a minositesebol, hogy milyen teruleten foglalkoztattak es ott milyen szintu 
munkat vegzett el. 

Az szt-tiszti hovatartozas termeszetesen jelentett egy kiszarmthato karriert es egy 
befuthato palyat az adott teruleten kivul. Az operativ szerveknek mindenhol a vilagon az az 
erdeke, hogy a veluk kapcsolatban all6 emberek lehetosegeit, a szakmai, a hirszerzo 
lehetosegeit tagitsak. Ezzel ohatatlanul egylitt jar, de szamunkra mellektermekkent, hogy a 
beosztasaban egyre feljebb keriilt es a fizetesevel is haladt az akkori viszonyoknak 
megfeleloen, ami kozel sem olyan, mint a mostani. 

Tehat a B-dosszie tartalma akkor teljes, ha a kinevezesi parancstol kezdve a mar 
emlitett dokumentumok teljes koret tartalmazza, ha ebbol egy is hianyzik, akkor valaki ezt 
valamilyen szandekkal elemelte. 

Az elozo kerdesek soran mar mondtam, hogy a kapcsolattartas valtozatos volt, minel 
magasabb szinten volt egy szt-tiszt a beosztasaban, annal magasabb szintekkel tarthatta a 
kapcsolatot, hiszen gyakran voltak olyan feladatok, amelyeket nem operativ tiszti, hanem 
vezetoi szinten fogalmaztak meg, es akkor negyszemkozt cserelt gazdat a feladat is es a 
feladat elvegzeserol szolo informacio is. 

Az ugynevezett munkadosszie vastagsaga attol fugg, hogy mennyire szerette es tudott 
Irni az szt-tiszt. Ez lehet akar ketkotetes is. A negy ev alatt egy ilyen teruleten eleg szep szamu 
jelentesnek kellett osszejonnie, nemcsak a D-209-estol, hanem mindenkitol. Ha ilyen dossziek 




meg esetleg a bizottsag birtokaba jutnak vagy fellelhetok meg valahol ennek a maradvanyai, 
akkor a bizottsag ebbol termeszetesen direkt kovetkeztetesekre juthat, hogy milyen 
munkamennyiseg volt az, amit egy szt-tiszt elvegezhetett. 

A masik kerdes szinten egy tobb szintrol megkbzelitheto problema, a 
nemzetbiztonsagi szervezetek es a KGB kapcsolata. Az egyik kerdesere kiterve azt tudom 
valaszolm - ha jol tudom, arrol volt szo, hogy a hetvenes-nyolcvanas evekben 
visszautasfthatta-e (Dr. Simicsko Istvan bologat.) visszautasithatta '80-tol kezdve nemcsak 
az szt-tiszti poziciot, hanem a halozati beszervezesi kfserleteket is. Ez egyetlen egy negativ 
kovetkezmennyel jart az operativ teriiletekre nezve, hogy rosszul keszitettek elo a 
beszervezest vagy az szt-tiszt allomanyba vetelet. Az szt-tiszteket kollegakent kezeltek az 
operativ tisztek is, annak ellenere, hogy operativ teriileten nem voltak kepzettek. 

A KGB vonatkozasaban: informaciocsere es nagy merteku kontroll valosult meg. Ez a 
nyolcvanas evek elejen meg egy valoszeru dolog volt. Ugy igaz, ahogy itt nyilatkoztak a 
radioban, teveben es az ujsagokban is tobben, hogy az ugynevezett kapcsolattarto tiszt bent 
volt a hivatali eptiletben, a kovetsegeken pedig kulonbozo beosztasokban csereltek egymast 
azok a szemelyek, akik a magyar titkosszolgalatokkal valo munkat koordinaltak. 

Az informaciocsere soha nem kozepvezetoi vagy ennel magasabb szinten, hanem a 
legfelsobb szinteken zajlott. Tehat ott nem a kemelharitasi tiszt es az szt-tiszt hatarozta meg, 
hogy milyen informaciot akar atadni, hanem a hivatal elemzo-ertekelo munkat vegzo specialis 
szerve kivalogatta a hirigenynek megfelelo informaciokat, es gyakran, sot legtobbszor az 
informaciok forrasa es a megszerzojenek feltiintetese nelkul tovabbitotta a megfelelo 
szervezeteknek. 

A KGB-osszekoto tisztekkel es titkosszolgalati beosztottakkal halando nem kerulhetett 
kapcsolatba, hiszen ezt mindenki tudta, hogy a KGB pozicioszerzesekre torekszik ezeken a 
teruleteken is. A hivatali beosztottak koziil egy-ket esetben tudomasom van arrol, hogy az 
akkori tanulmanyaik folytatasara kiutazva ilyen beszervezesi vagy kapcsolatepitesi 
torekvesnek az alanyaiva valtak, amikor ez nem sikerult, akkor hazajottek. Az, hogy valaki 
egy szemelyben a KGB ellen dolgozott es a KGB szamara valamilyen tevekenyseget vegzett 
direkt modon, ilyen formaban az en elmeleti es gyakorlati tudasom es gyakorlati tapasztalatom 
alapjan nem volt lehetseges. (Dr. Simicsko Istvan: Koszonom.) 

ELNOK: Koszonom szepen a valaszokat. A kepviselo asszonye a szo. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom szepen, elnok ur. Tobb kerdesem is lenne. 
On azt mondta, hogy rendszervaltas utan szetvalogattak az anyagokat, es akkor, valogatas 
kozben es utan tunhettek el anyagok. Bizonyara ertestilt vagy latta a Magyar Nemzet 
ominozus ket szamat, egy keddit es egy szerdait, az elsoben Medgyessy Peter kinevezese volt, 
a masodikban pedig egy olyan dokumentum, amelybol tobben azt a kovetkeztetest vontak le' 
hogy Medgyessy Peter esetleg jelenteseket is tett. Az elso kerdesem arra vonatkozik, hogy 
akkor a kinevezesi papir e kozben a valogatas kozben tunhetett-e el es keriilhetett-e ki 
legalisan vagy illegalisan a hivataloktol, es hogy milyen dokumentumnak tekintheto akkor az 
a kinevezesi dokumentum. A masik pedig, hogy a szerdai szamban megjelent dokumentum 
egy valodi dokumentum-e, irtak-e a szolgalatok ilyen formaban jelenteseket abban az idoben. 

A masodik: on azt mondta, hogy a KGB reszerol kapcsolattarto tiszt ult a hivatalban. 
Van-e onnek tudomasa arrol, hogy a Penzirgyminiszteriumban volt ilyen KGB-s tiszt? 

Vegul a harmadik kerdesem - ugy latszik, hogy ez az en allando reszortom -: nem 
tudom, hogy ismeri-e az orszaggyulesi hatarozatot, ami ennek a vizsgalobizottsagnak 
mandatumot adott, abban van kilenc konkret kerdes. Amennyiben nem ismeri, arra kerem az 
elnok urat, hogy egy lehetoseget adjunk Simon umak, hogy el tudja olvasni. 
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ELNOK: Ott van az asztalon elotte. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Ebben kilenc konkret kerdes van. Ugy kezdodik, hogy 
"A vizsgalobizottsag feladata az alabbi kerdesek kivizsgalasa es megvalaszolasa". Azt 
szeretnem ontol megkerdezni, hogy ezekkel a kerdesekkel kapcsolatosan van-e barmilyen 
konkret informacioja. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen, kepviselo asszony. Akkor termeszetesen ket-harom percet 
biztositunk, hogy vegigolvassa Simon ur ezt a bizonyos orszaggyulesi hatarozatot mielott 
elkezdi a valaszt. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Ezt menet kozben megteszem. De hogy el ne 
felejtsem, kerem, a kepviselo asszony emlekeztessen arra, hogy mi az, ami kimaradt. 

Hogy a Penzugyminiszteriumban voltak-e KGB-s tisztek, azt a KGB tudna 
megmondani. Mint mondtam, ez a szervezet is totalis elharitast es hirszerzest vegzett. A 
magyar allami intezmeny kiilonbozo teruletein lehettek es voltak is ilyen beszervezett 
szemelyek, akik a KGB-vel kapcsolatban alltak, de termeszetesen ezekrol a magyar 
elharitasnak nem volt tudomasa. Ha tudomast szerzett volna errol a tenyrol valamelyik nagyon 
iigyes operativ tiszt vagy nagyon okos vezeto, ezt jelenthette volna a felsobb szintu 
vezetoinek, akik akkor vagy megdicsertek volna, vagy pedig adott esetben azt mondtak volna, 
hogy kepzelodsz, draga gyerekem, neked nem itt van a helyed, menj el az orvoshoz, beteg 
vagy, irasd ki magad. Tehat az a kombinacio, hogy itt a KGB pozicioit a magyar elharitas 
felfedi es kiszoritja, lehetetlennek tunik. 

A szetvalogatasi folyamat nem egy ketnapos muvelet volt, ez es az atadasi folyamatok 
is hosszan tarto idot vettek igenybe. Az ugynevezett gepi adatfeldolgozo kozponttol jottek at 
azok az adathordozok, amelyekrol mar emlitest tettem. Most - talan egy kicsit a masik 
bizottsag munkajahoz kapcsolva - ez fontos lehet. Ezek tartalmaztak az akkori Ill-as 
focsoportfonokseghez tartozo halozati szemelyek nyilvantartasat. Az a specialis szerv es 
terulet ktildte meg a szemelyzeti anyagokat ugy omlesztve, amely akkor a hivatasos operativ 
tisztek szemelyi anyagaitol elkulomtve ezeket a szemelyi dossziekat kezelte. Az a csapat, 
amely ezt az iratelktilomtest es -valogatast vegezte, azokkal az iratokkal, dokumentumokkal 
talalkozhatott, amit az szt-tisztek valamilyen jelentes formajaban valamilyen hirigennyel 
kapcsolatban leirtak, ezt tovabbitottak, es amikor a dossziek megteltek - nem lehet ezer oldalt 
osszevarmi, ezek a dossziek varrva vannak -, kozpontilag irattaroztak ezeket. Ha most az 
operativ tiszt annak idejen ugy latta, hogy .az a jelentes, amit mondjuk a D-2610-es irt es az a 
dosszie meg tiz, husz evig hasznosithato, mert olyanok voltak az informaciok, akkor ezt 
kozpontilag leirattarazta, nem tartotta maganal. Annak nagyobb a valoszinusege, hogy 
maganal tartja, mert soha nem tudta, mikor, milyen adat kell ezekbol a dossziekbol. Ha tortent 
ilyen irattarozas, akkor ezekbol az objektumdossziekbol volt valogatva, birtokaba juthattak 
olyan anyagnak, de ennek a bizottsagnak a munkajarol be kellett szamolnia, ok be is 
szamoltak arrol, hogy elvegeztek. Senki nem tetelezte fel roluk - hiszen allomanyban levo 
tisztek voltak -, hogy ezekbol valamit eltehettek. 

Tehat elmeletileg akkor, amikor az irattar meg nem volt az ugyeszseg feltigyelete alatt 
- ez tobb het volt -, ott barki szabadon garazdalkodhatott. Ha valaki ezek koziil a valogato 
szemelyek koziil ugy gondolta, neki valamiert fontos lehet ez es ebbol - elmeletileg 
vegiggondolva a dolgot - valamit elvitt, eltulajdonitott, akkor az ott lehet, es ezt valamilyen 
modon erdekbol felhasznaltak. De az operativ kapcsolattartok, illetve annak a teriiletnek, ahol 
ok dolgoztak es ezek az iratok tarolva voltak, az operativ allomanya - szinten elmeletileg - 
hozzaferhetett, kivihetett vagy valakinek barmit atadhatott. Ez csak egy olyan lehetoseg, 
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amelyben gyakorlati oldalrol szemely szerint en nem gondolkodom, mert a negyeves munkam 
egyik legfontosabb eredmenye az volt, hogy egy nagyon erzekeny atmeneti folyamatban sem 
operativ tiszt, sem vezeto - ide ertve az eltavozottakat is - nem valt arulova, nem dekonspiralt, 
nem nyilatkozott, nem adott at informaciokat es nem vitt ki iratokat. Tehat az en 
meggyozodesem az, hogy ha ezek koziil a lehetosegek koziil ki is juthatott valakinek a 
kozremukodesevel - szemelyes kozremukodesre gondolok -, akkor az egyedi es veletlen eset 
lehetett. De az anyaghoz valo hozzaferes szinte hatartalan a mi kategoriank es 
megfogalmazasunk szerint, mert egy az elofordulhat, de a ketto nalunk mar biztos. Tehat ha 
volt harom, negy ilyen lehetoseg, akkor minden bizonnyal valaki ehhez az anyaghoz 
hozzaferhetett. 

Az a parancs, ami megjelent a Magyar Nemzetben, a kinevezesi parancs - amennyiben 
azonosithato egy ujsag cimlapjan - nem volt a kezemben, ezt nem lattam, de ugy tunt, hogy ez 
hiteles. Itt nem is az allomanyhoz valo tartozas tenyerol van szo, mert ez csak azt bizonyitja, 
hogy az allomanyhoz tartozott. Az, hogy mit csinalt, azt a kapcsolattarto tiszt, a vezeto es a 
levelezodosszie maradvanyai alapjan lehet megallapitani. 

A masodik kozolt anyaggal kapcsolatban, amely azt hiszem, az '56-os forradalomban 
szereplo szemelyek tevekenysegere vonatkozott, azt szt-tiszti beosztasban, szt-tiszti 
allomanyban szaz szazalek, hogy nem irhatta, hiszen akkor mar fedoszamot kellett hasznalnia, 
es az ilyen tartalmu anyagokat utasitasra, parancsra egeszen mas csatornakon kellett eljuttatnia 
az szt-tisztnek - nem csak a D-209-esnek -, ami kizarja azt, hogy ez esetleg amemiyiben egy 
korabbi keltezesu anyag, tehat az szt-tiszti allomanyba keriiles elotti, ha ezek az okmanyok 
eredetiek, akkor elkepzelheto, hogy jelentett vagy valahova tovabbitott informaciokat, de azt 
nem szt-tisztkent tette. Ami meg ehhez csak hatter-informacio: az szt-tisztek nagyon szigoru 
es konspirativ korulmenyek kozott eltek. A szervezeten beliil is nagyon-nagyon kemenyen 
konspiraltak a szemelyt, a fedoszamot es a tevekenyseget, es csaladon beliil sem valt ismertte 
ez a teny. Viszont meglepodve lattam az ujsagban, hogy a D-209-es allitolag a csaladjat 
tajekoztatta arrol, hogy 6 a III/II-es csoportfonokseggel valamilyen kapcsolatban all. Ezt tehat 
nem tehette volna meg es azt sem, hogy fedoszam nelkiil ilyen jelenteseket iijon. En nem is a 
D-209-rol, hanem a hatterkoriilmenyekrol altalanosan beszelek, hogy a bizottsagnak 
lehetosege legyen elhelyezni az esetleg konkret informaciokat, amelyek a tovabbiakban a 
rendelkezesiikre fognak allni. (Dr. Vadai Agnes: Mar csak az a kilenc kerdes...) 

A kilenc kerdes a masodik oldalon van? (Dr. Vadai Agnes: Az elso oldalon kezdodik, 
ott a masodik bekezdes: leteznek-e nyilvanossagra keriilt... vagy nem tudom, a kozlonyos?) 
Leteznek-e a nyilvanossagra keriilt... (Dr. Vadai Agnes: Igen, ott kezdodik.) mellett tovabbi 
olyan dokumentumok, amelyek... (Dr. Vadai Agnes: Nyilvan, amire Simon ur tud valaszolni.) 
Azokrol a lehetseges frasos anyagokrol, amelyek az szt-tiszti munka jaruleka voltak, 
beszeltunk. Mas ilyen anyag nem letezhet. Abban az esetben igen, ha ezt az szt-tiszti jelentest, 5 
amit valamelyik szt-tiszt adott - most menjunk egy kicsit el ettol a szemelyre szol6 
konkretizalastol - es az informacio tartalma alapjan mas szolgalati agnak adtak at, akkor itt 
nem jeloltek meg, hogy ezt a D-2212-tol kaptuk vagy szt-tiszti forrasbol szarmazo, hanem 
annyi szerepel, hogy ellenorzott, megbizhato forrasbol szarmazo informacio alapjan, es az 
informacio tartalma alapjan kovetkeztetheto vissza, hogy ezt nagy tureshataron beliil milyen 
teruleten dolgozo szt-tiszt vagy eppen titkos munkatars vagy hivatalos kapcsolat adta. Ilyen 
dossziek letezhetnek, amelyekben az informacio tartalma alapjan nagyon-nagyon komoly 
nyomozati es logikai munka alapjan visszakbvetkeztetheto valami, de ebbol egyebkent nem. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Egy pillanatra hadd kerdezzek kozbe. Akkor szaz 
szazalek pontossaggal nem lehet meghatarozni, hogy akkor kitol szarmazik az adott 
informacio? 




Szi go ruiaiiftitj^os! 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Amennyiben masik szervezetnek adtak at, 
hiszen semmi erdek nem fuzodott ahhoz, hogy kikovetkeztetheto legyen mondjuk a katonai 
teruleten vagy a polgari hlrszerzes teruleten, hogy milyen szemelytol vagy milyen teriiletrol 
kaptak. Oket nem is ez erdekelte, hanem az informacio tartalma, ellenorzottsege es 
megbizhatosaga. 

A szaz szazalekos biztonsag, amire on utalt, a D-209 altal sajatkezuleg keszltett, az 
operativ kapcsolattarto altal szignalt es atvett jelentes, semmi mas, esetleg az a szoban tett 
jelentes, amelyrol vagy a vezeto vagy a kapcsolattarto tisztek beszelnek. 

Akkor meg menjiink tovabb a kerdeseken? (Dr. Vadai Agnes: Igen.) Milyen 
dokumentumok vannak a Belugyminiszteriumban, a Torteneti Hivatalban? A Torteneti 
Hivatalban csak olyan dokumentumok lehetnek, amelyek nem erre a munkavegzesre es nem 
ennek a szemelynek a tevekenysegere vonatkoznak. A Nemzetbiztonsagi Hivatalban csak az a 
fogyatekanyag talalhato meg, amely mas szt-tisztek tekinteteben is megtalalhato es ez a B- 
dosszie. Elmeletileg, mint mondtam, az M-dosszieknak megsemmisltesre kellett kerulniiik. 

Hogyan valt a III/II. 7. szamu iigyosztaly szigoruan titkos allomanyu tisztjeve? A 
szemelyi alkalmassaga, a kepzettsege, a megbizhatosaga es az altala betoltott funkcioja 
alapjan. Ez nem egy szemelyre korlatozhato kriterium es kovetelmenyrendszer, hanem minden 
kivalasztas szigoru elvi alapja. 

Mi volt a miniszterelnok pontos feladata a III/II. 7. Iigyosztaly szigoruan titkos 
allomanyu tisztjekent? Nemcsak neki, hanem ezen a teruleten mas szt-tisztek is dolgoztak 
vagy dolgozhattak, errol nines konkret tudomasom, a vezetok enrol majd beszamolnak. A 
feladata a nemzetkozi kapcsolattartas soran keletkezett olyan informacio, amely a 
kemelharltas feladatkorehez, hataskorehez es illetekessegehez tartozott. Ellenkezo esetben 
mas teriiletekrol erkezett hlrigeny alapjan megkerhettek az szt-tisztet, tud-e ilyen informaciot 
megszerezni, van-e erre lehetosege, de a beosztasatol, a lehetosegeitol eltero es a 
kornyezetebol nagyon-nagyon kirivo titkosszolgalati igenyeket nem fogalmazhattak meg, 
hiszen ez a dekonspiraciojaval jart volna. Ha ezt megtette, akkor nagyon-nagyon rosszul 
vegzett, es kockaztatta a teljes kapcsolatrendszeret. 

Meddig allt a miniszterelnok barmilyen kapcsolatban a titkosszolgalatokkal? Ez senki 
eseteben nem hatarozhato meg. Ez az allamtitkar umak is az egyik kerdese volt. Az 
allomanyba keriiles eldtt es az allomanyba kerules utan nemcsak 6, hanem masok is a 
szemelyes kapcsolatok koziil valogathattak. Elofordult, hogy a leszereleset kovetoen is 
valamilyen szakmai kerdesben, ami akkor a hivatal vezetoit erdekelte, ot megkereshettek. 
Tehat ez nem valaszolhato meg ilyen idotartamban. Van, aki utana soha eleteben senkivel 
nem keriilt kapcsolatba es mindenkit keriilt, ot is keriiltek, van, akit adott esetben 
megkerestek, ha ugy ereztek, hogy a lehetfisegei adottak vagy segltsegre szamlthatnak tole. 

Milyen tartalommal, milyen iigyekben, kinek tett jelenteseket? Azt felteteleztiik, a 
szolgalati helye szerinti illetekes vezetoknek es a kapcsolattarto tiszteknek. 

Szemelyes kapcsolata - a kovetkezo kerdest figyelembe veve - nem lehetett, hiszen ezt 
tiltotta az operativ munka elvi szabalyzata. 6 nem allhatott masokkal szemelyes kapcsolatban. 
Ha mas teriiletek hlrigenyet kellett kieleglteni, akkor az a vezetokon keresztiil keriilt 
megfogalmazasra. Hogy a kozjogi tisztseghez ftizodo nemzetbiztonsagi atvilagltasok soran mi 
tortent, azt a '94 utani szolgalatok vezetoitol kellene megkerdezni, mert en '90-94-ig tudtam 
figyelemmel klsemi az esemenyeket. Akkor meg ilyen "adatszolgaltatasi kotelezettseg" a 
III/II-es teriileterol keptelensegnek tiint, hiszen kemelharltasi erdekek serultek volna. 

Hogy milyen intezkedeseket tett a kormany a kovetkezmenyek elharltasara es a 
Magyar Nepkoztarsasag tekintelyenek megovasa erdekeben... 

ELNOK: Remelem, nem ez van benne a szovegben. (Dr. Csiha Judit: Magyar 
Koztarsasagl Nepkoztdrsasagot mondott!) 




SzigorulScti^os! 


DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Bocsanat! (Deriiltseg. - Dr. Toller Laszlo 
kozbeszolasa.) Igen, ezt nem tudom. Tehat, ha a szolgalatok tekintelyenek a megovasat ide 
belemagyarazzuk, akkor ez egy nagyon fontos dolog lehet a szolgalatok szamara, mert a 
partneri viszony, a szolgalatok nagyon nagy nehezsegek aran kialakult partner! viszonya, es 
ennek a viszonynak a hatekonysaga attol fiigg, hogy mennyire maradnak bent az allamtitkok, 
mennyire tudja megorizni adott teriileteken az informacio vedelmet. Hogy ha az a 
meggyozodes alakul ki valamelyik szolgalatban, hogy erre nem alkalmas vagy nem kepes, 
mert ilyen-olyan helyzet miatt gyakorta keriil ilyen szituacioba, mint most, akkor ez a kulfoldi 
szolgalatok bizalmat rongalhatja. 


ELNOK: Nyitray Andras jelezte, hogy szeretne kerdezni, Simicsko ur is jelezte 
korabban es en is jeleztem, hogy szeretnek kerdezni, es utana az alelnok ur es Koromi Attila 
is. Ha megengedi a kepviselo ur, feltennek nehany rovid kerdest, es utana atadnam Nyitray 
Andrasnak a szot. (Nyitray Andras bolint.) 

Eloszor is azt szeretnem megkerdezni, az on tapasztalatai szerint minek kell tortennie 
az szt-tiszti kinevezest megelozoen. Tehat itt nagy vonalakban elmondta, hogy mik voltak a 
kivalasztas kriteriumai. De altalaban a kinevezes elott, amikor kivalasztottak valakit erre a 
megbizatasra, akkor a szolgalatoknak vegzett munka azzal kezdodott, hogy ot kineveztek vagy 
mar kellett legyen valami eloelete is ebben a temaban? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Elhangzott ket terminologia, a taxsadalmi 
kapcsolatok es a hivatalos kapcsolatok terminologiaja. Ez a ket lehetoseg a titkosszolgalati 
vilagban elengedhetetlen es egy termeszetesen rendelkezesre alio informacioforras akkor, 
hogyha komolyan gondolja a beosztasat. Bizonyos beosztasokban - nemcsak itt, hanem Del- 
Koreatol kezdve Japanig - allami teriileteken illik rendelkezesere allni egy titkosszolgalati 
megkeresesnel barmilyen szintu vezetoi munkakorben. Nagyon ritka esetben es csak 
szemelyes indokok alapjan talalkoztunk a rendszervaltas elott is meg utan is olyan esetekkel, 
hogy hivatalbol ezt a munkat kozos erdekek alapjan ne tamogassak. 

Ennek a ket kapcsolati rendszernek az volt az elozmenye, hogy szinten fel kellett 
tuntetni a hivatali munka soran, hogy kivel allnak hivatalos kapcsolatban, ez csak egy 
egyszerii regisztracio volt szervezeten beliil, de ezeken a teriileteken, amikor olyan szakmai 
kerdesekben kellett informalodni, amit sajat berkeken beliil szakertelem hianyaban nem tudtak 
elemezni vagy olyan teriiletek kivalasztasarol volt szo, aminek az informaciotartalma 
vedelmet igenyelt, vagy az operativ munka szervezesenel a vedelmi elveket figyelembe veve 
azt a teriiletet be kellett voxmi, akkor terineszetesen attol fiiggoen, hogy ez milyen beosztas 
volt vagy milyen beosztas, megkerestek ezeket a beosztasban levo dolgozo szemelyeket es 
bizonyos segitseget, tamogatast kertek tole, altalaban kulfoldi szemelyekkel kapcsolatban, de 
ezek mindig hlrszerzo gyanuhoz kotodtek vagy pedig ellenseges titkosszolgalatokhoz valo 
kotodes ovatos felvetodese, gyanuja, vagy eppen megalapozott informacioja szerint. 

Tehat a gyakorlatban ez allfthato, hogy nagy szazalekban mar az allomanyba vetele 
elott is valamilyen tamogatast ad'ott az ot megkereso szerveknek vagy a kapcsolattarto 
operativ tisztnek. Hogy ez bizonyos esetekben hogy tortent, azt nem lehet lemodellezni. 


ELNOK: Koszonom a valaszt. A kerdesem az, hogy altalaban milyen rangban szoktak 
folvenni ezeket az embereket. Tehat mi hatarozza meg, hogy milyen rangban keriil be a 
szolgalatokhoz? 


DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Ez vegiil is a javaslatot engedelyezo vezetonek 
a privilegiuma. Altalaban egyetemet vegzett, nyelveket beszelo embereknel hadnagy vagy 
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• hadnagy volt a kezdo rendfokozat. A rendfokozatnak az allomanybavetel idejen nines 
kdlonosebb jelentosege, esak szemelyenkent, aki ragaszkodik valamilyen beidegzodesbol 
vagy motivaciobol a testiilethez es ez a rendfokozati igenyben jelenik meg, de ez nem volt 
eyakori es altalanos. Utana pedig a hadnagyi, fohadnagyi rendfokozattol a vegzett munka 
alapjan, es a szolgalatoknak nyujtott segitseg alapjan mehetett feljebb. Itt az eloleptetesi ldot 
nem vettek szigoruan, tehat nem ugynevezett kivarasos alapon leptettek elo, hanem ahogy a 
beosztasaban haladt felfele a fedomunkahelyen vagy amilyen tamogatast kaptak tole. 

ELNOK: Kdszdnom szepen. A tapasztalata alapjan hany ilyen szt-tiszt lehetett ebben 
az idoszakban? 


DR. SIMON SANDOR meghallgatott: A III/II-es csoportfonoksegnek az szt-tiszti 
allomanya az operatlv tiszti allomannyal es az ugynoki allomannyal osszefuggesben a 
legszigorubban vedett allamtitkok koze tartozott. A meghallgatas szempontjabol, azt hiszem, 
annyi tartozik ide, szinten, hogy hatter-informaciojuk legyen: szazas nagysagrendben kerultek 
az szt-tisztek leszerelesre. Meg talan informativ jellegu lehet, hogy az szt-tiszti 
problemakorrel eloszor a kozvelemeny es az akkor ujjaszervezodo allami teriiletek 
megnyugtatasa erdekeben Horvath Balazs, akkori belugyminiszter tette meg azt a bejelentest, 
hogy ezeket a beosztasokat meg fogjak sztintetni. Meg is sziintettek. Akkor ugynevezett 
tartalekos allomanyba keriilt ez a gamitura, majd akkor, amikor a kozbizalom megnyerese es 
megszerzese erdekeben a szolgalatoktol elkerult az a kozel 600-400 fos - a videki viszonylatot 
is ideertve - allomany, akkor a Boross ur nagyon gyors utasftasara rovid idon belul meg kellett 
szervezni a tenyleges leszerelesuket, a megmaradt anyagok irattarazasat vagy pedig zuzasat. 

De ezek a folyamatok, mint mondtam, szolgalaton belul is egy nagyon szuk korben 
ismeretesek, es az operativ tisztek es vezetok koziil is ma mar keves az az utcan levo vagy a 
hivatalokban megmaradt allomany is, aki ilyen beosztasu, pozxcioju emberekkel szemelyes 
kapcsolatot tartott vagy munkakapcsolatban allt. 


ELNOK: Koszonom szepen. Meg azt szeretnem megkerdezni, hogy a juttatasok, tehat 
a fizetes, az abban a korban megszokott nagysagrendu volt vagy meghatarozott,^ nyilvan 
ranghoz kozott is. A jutalmazas milyen surun vagy milyen koriilmenyek kozott tortent meg? 
Itt most kifejezetten az anyagi juttatasokra gondolok. 


DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Hogy a fedofoglalkozasban torteno 
dekonspiraciokat elkeriiljek, ezert az illetmeny es a javadalmazas alapja a fedofoglalkozasban 
szerzett munkaber volt es illetmeny, a nyelvpotlekokkal, jutalmakkal egyiitt. Ez a hivataltol 
folyositott osszeg, amit a kapcsolattarto adott at, es szigoruan vedett koriilmenyek kozott vett 
at, mint illetmenyt, tehat ezt nem a kozponti kifizetohely tovabbitotta, hanem a kapcsolattarto 
tiszt, akinek a jelenteseit atadta es az elvegzett feladatairol beszamolt. Soros talalkozon atadta 
neki ezt a kiegeszito osszeget, ami esupan ezerforintos nagysagrendekben tert el a hivatali 
fedofoglalkozasaban szerzett jovedelemtol. 

Mindenfele plusz jovedelmet, jutalmat vagy barmit, hivatalos kiutazasai vagy pedig a 
beosztasa kapesan szerzett vagy kapott, azt irasban le kellett jelentenie, es ezt a 
jutalmazasoknal vagy mas anyagi termeszetu tigyeknel figyelembe vettek bent a hivatalban. 
Anyagi elony ebben a megkozelitesben nem jatszik szerepet. Ami elonye szarmazott egy szt- 
tisztnek az egyuttmukodesbol, az a hivatali rangletran valo emelkedes, ami szinten nem 
szemelyes erdeke volt az operativ szerveknek, hanem a lehetosegnek a jobb megteremtese, es 
a kiilfoldi kiutazasoknak a gyakorisaga. 


ELNOK: Mas juttatas jart-e szt-tisztnek ezen tul, amirol beszeltiink? 
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dr. SIMON SANDOR meghallgatott: Semmilyen formaban nem jart. Kiemelkedo 
munkavegzes eseten penzjutalmat kaphatott vagy valamilyen targyjutalmat. A targyjutalom 
nem volt ennyire kozkedvelt dolog, mert, mint ahogy az egyik kapcsolattarto tiszt is mondta, 6 
volt a kapcsolattartoja, a televlzioban, hogy egy 10 ezer egyszaz forintos oraval bucsuztak el 
egy magas beosztasu szt-tiszttol. Ez attol a teriilettol fiiggott, ahol eppen dolgozott. A 
targyjutalmak teriilete korlatozott volt. Az akkori muveszeti alkotasok koziil a legolcsobbakat, 
legkonnyebben megszerezhetoket vasaroltak meg (Dr. Toller Laszlo: Tancolo medvetl), es 
adtak at ezeket a tajkepeket. 

De ha mar a jutalmazasokrol beszeliink, akkor hadd emlltsem meg azt a hivatali 
tortenetet es anekdotat, ami megtortent. A KGB-s tanacsadok es tisztek gyakran fordultak 
ilgyeleti gepkocsikert munkajuk ellatasahoz, es az 6 sajat szemelyes gepkocsivezetojtik is a 
hivatal polgari alkalmazottja volt, es az egyik ilyen gepkocsivezeto nyugdijba vonulasa 
alkalmaval nagy titokzatos es unnepi kbriilmenyek kozott ket ember becipelt egy ekkora nagy 
(Kezevel mutatja.) tangoharmonikat, es odatettek az olebe, anelkiil, hogy tudtak volna, hogy 
jatszik-e valamilyen hangszeren vagy oriilni fog-e neki. 

ELNOK: Koszonom szepen. Atadom a szot Nyitray kepviselo umak. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom. Foigazgato Ur! Eloszor, meg az eloadasa 
vagy a meghallgatasa - nevezztik Igy - kezdeten on mondott valamit, amit en ide fellrtam, de 
az utana elmondottakbol egy kisse elbizonytalanodtam, hogy jol ertettem-e. On arrol beszelt, 
hogy a D-209-es fedonevu ugynokkel on soha nem volt szemelyes kapcsolatban, de en ugy 
ertettem - es ha rosszul ertettem, akkor ezt mondja el hogy valamilyen iratokkal, tehat en 
ugy ertettem, hogy a ra vonatkozo iratokkal on talalkozott, es ezt ismerte. Valoban errol van 
szo? 


DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Pontosan errol van szo, hogy nemcsak az 6 B- 
dossziejaval, hanem mas szt-tiszteknek a dossziejaval is nagy tomegben talalkoztam, hiszen 
mint mondtam, ez az allambiztonsagi teruleteken, fokkeppen a III/II-es csoportfonoksegen egy 
olyan hatter, egy naponta hasznalhato es hasznalatos irattar, amiben a vezetok, es a 
munkajukhoz kapcsolodo kerdesekben, beosztottak is vizsgalodhatnak. De ennek az irattamak 
a jelentosege '90-tol folfele napjainkig egy csokkeno tendenciat mutatott. Ez a '90 es '94 
kozotti idoszakban meg termeszetes volt, hogy ha valami felmertilt, es azt teteleztuk fel, hogy 
a hivatal valamelyik irattaraban ezek az anyagok segltseget vagy tampontot adhatnak, akkor 
ezeket az anyagokat megkerestuk es megneztiik, hogy milyen informaciok vannak benne. De 
ez csak a B-dossziekra vonatkozott. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem, koszonom. Elnezest, en egeszen konkretan 
kerdezem, hogy on konkretan ezt a dossziet is latta vagy ugy altalaban mondjuk lathatta? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Nem. Konkretan ezt a dossziet masokkal 
egyiitt, hiszen emlltettem a bizottsagnak, hogy en szt-tisztekkel dolgozo, halozati 
kapcsolatokkal dolgozo muveleti operatlv tiszt voltam a foigazgatoi kinevezesem elott, es a 
foigazgatoi kinevezesem utan ebben az irattomegben olyan valamikori kapcsolatok es szt- 
tisztek nevei, a rajuk vonatkozo informacio szerepelt, ami a napi hivatali munkavegzes 
kapcsan felmertilt. Ezeket pontosltani es visszaellenorizni kellett. Tehat ez az irattar bizonyos 
vezetoi szinteken egy kutatomunkara alkalmas segedeszkoz volt. De a hivatalban voltak ezen 
az irattaron klvtil is mas irattarak is, amiben ilyen esetekben kutatomunkat vegeztiink. Tehat a 
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: m ^ en volt a D-209-es szt-tiszt B-dossziejaban talalhato anyagoknak a maradvanya, mert 
iPp^zmar mint mondtam, a tobbivel egyiitt kozpontositva alrendezesre, kivalogatasra kertilt. 

Wmt NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Szeretnek visszautalni valamire, es az az 
erzesem, hogy nem art ezt most itt tisztazni, mar csak a jegyzokonyv es a kesobbi jelentesek 
f r ' m j a tt is. Mind ez idaig, mielott onnel beszeltiink volna, a megelozo meghallgatasokon is azt 
az informaciot kaptuk, hogy az irattarak mozgasa, a Ill-as focsoportfonokseg iratainak 
nagymerteku mozgasa es ezeknek az on altal is kaotikusnak mondott ide-oda utaztatasa mar 
'90. februarjaban megkezdodott, gyakorlatilag azt kovetoen, hogy jogutod nelkiil a 
III/III. megszunt, a masik ketto pedig uj szervezette alakult, es Gal megbizott beliigyminiszter 
ur ugy tajekoztatott benniinket, hogy mikor 6 mar ezzel az iiggyel talalkozott meg mint 
megbizott beliigyminiszter - ami nyilvanvaloan az uj kormany megalakulasa elotti idoszakban 
lehetett, egyszeru logikaval kikovetkeztetve mar az ugyeszsegi feliigyelet miikodott az 
iratok folott. Tehat gyakorlatilag azt majdnem hogy ez a ket feltetelezes kizarja, hogy a 
nagymerteku garazdalkodas az iratok kozott a rendszervaltast koveto idoszakban fizikailag is 
megtortenhetett. En ezt igy ertettem. On is igy latja ezt vagy on ezt maskent latja? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Ahogy bn fogalmazott, hogy kaotikus 
allapotok, ez egy idealis allapot lenne akkor, ha a '90-es evekben es ezt megelozoen a 
rendszervaltas elotti napokban, hetekben igy lett volna. Ennel sokkal elkeseritobb es 
elszomoritobb a helyzet, mert ezekrol az adattarakrol, amikrol en beszeltem - es ezek 
magneshordozon voltak, olyan gepeken, amelyek ma mar nem leteznek, es olyan 
kartotekrendszerben es olyan irattari rendszerben, ami a benniinket meglatogato szolgalatok 
szamara hihetetlen volt, a magyar titkosszolgalat nyilvantartasi rendszere a rendszervaltas 
elotti evekben szinte kizarolagosan papir alapanyagu volt, azokon a nyilvantartasokon kiviil, 
ahol kutatni lehetett es, ugymond prioralni akkor, ha valamilyen poziciot szeretett volna valaki 
letesiteni. Mert ha e nelkul probalta volna ezt megtenni, akkor mar lehet, hogy hatszor 
beszervezett emberre futott volna ra egy egesz alosztaly, es megprobalta volna hetediknek 
beszervezni. 

Azok a papirok es azok az iratok, amelyek parhuzamosan tamasztottak elo a 
magneshordozokon levo adathalmazt, elegetesre keriiltek, megsemmisitesre keriiltek; amikor 
a hivatal ruhaskosarakba omlesztve megkapta ezeket az anyagokat, ami azert fogyatekanyag, 
mert nem a teljes nyilvantartasi rendszer jott at a rendszervaltas utan, ezek az akkori vezetok 
es beosztottak szamara keresztiil-kasul atjarhatoak voltak. Ezert kovetkezett be az a sajnalatos 
teny, hogy a rendszervaltas elott operativ erdekekre hivatkozva jegyzokonyv nelkul mindent 
semmisiteni lehetett. Volt olyan operativ teriilet, ahol 6 darab pancelszekrenyt adtak at iiresen, 
a kisgyerek mackoja meg a fenykepe ott volt foliil, de mas nem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat akkor, csak hogy megint vilagosan ertsiik 
egymast: en azt kovetkeztetem abbol, amit on mondott, es ebben erositsen meg vagy cafoljon, 
hogy elnezest a kifejezesert, de az igazi nagy kupleraj meg a rendszervaltas elotti idoszakra 
jellemzo, az utana valo idoszak tulajdonkeppen reszben a karmentessel, reszben valami 
rendszer kialakitasara tett kiserlettel kezdodott, es ez tobbe-kevesbe remelhetoleg napjainkra 
mar nemi sikert is mutat fol. Helytallo-e ez az ertekeles? 


DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Kepviselo ur pontosan irta le ezt a folyamatot, 
ez a valosagban es a gyakorlatban igy jatszodott le. Tehat maradek anyagokat vettiink at, es 
ezert nyilvantartas es leltar nelkul, es ezeket az anyagokat, ezeket az informaciokat meg 
lehetett hamisitani, ki lehetett emelni, modositani lehetett, es mint mondtam, ez egy nagyon 
erzekeny rendszer volt, es aki ezzel foglalkozik, az nem maradhat a felszinen. Hogy en most 
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gggj: 

Siter-informaciokat adok at, azert teszem, hogy az elkovetkezendo idoben ezeknek az 
Brferniacioknak a birtokaban probaljak az elhangzottakat ertekelni es elemezni, mert csak 
liKkernber tudja, hogy itt milyen fmomsagok es milyen fekete es feher foltok vannak. 

• SZ Beszeltem a K- es T-lakasokrol. Ezeknek a gazdai - mi ugy hivtuk szakmai nyelven, 
hogy lakasgazdak - halozati nyilvantartasban szerepeltek ugy, mint K- vagy T-lakasgazda. 
r. Eietdben nem adott halozati jelentest, de meg egy informaciot sem, csupan egy kisnyugdijas 
ember volt, aki orult annak a havi 1500 vagy 2000 forintnak, amiert ezeket a lakasokat a 
szolgalat rendelkezesere bocsatotta havonta ket-harom esetben. Mi koze volt ennek az 
allambiztonsaghoz? Marmint a vegzett tevekenyseg oldalarol? Es milyen alapon vettek 
nyilvantartasba? Pedig nyilvantartasba kellett venni. Ha most valaki ezt kihozza, & ott 
serultek az adatok, es ott szerepel a IMI. halozati nyilvantartasaban, bar a bolondok hazabol 
vagy a temetobol tudna megmagyarazni, hogy uraim, en csak a lakaskulcsomat adtam oda, 
hogy oda vigyek a tanulmanyozott szemelyt. 

Tehat hozzafogtak ezeknek az irattaraknak a rendezesehez, leveltari, torteneti, 
torteneszi es mas egyeb ismeretek birtokaban, az operativ erdekeket nem kimelve. Akkor volt 
egy ilyen altalanosnak es visszamenoleg onvedelemnek tekintheto dolog, hogy a titoktartas 
erdekeben a III/II-es teriileteken, I-esen es a IV-esen maradt anyagokat szelektaljak, es a 
dekonspiraciora alkalmas iratokat semmisitsek meg vagy pedig helyezzek irattarba, de 
semmilyen mas jellegu tiltas nem volt, es most kezdodott el az elmult korszak feliigyelo 
miniszterenek az iranyitasaval a titkosszolgalatok tenyleges szamitastechnikai fejlesztese. (Dr. 
Simicsko Istvanra nez.) Azt hiszem, ebben az allamtitkar ur meg tud erositeni, mert az elmult 
ket ciklusban erre nem volt penz, es nem volt lehetoseg, es nem is voltak ilyen teriileten 
kepzett emberek. Tehat az elkepzelhetetlen volt abban az idoben, hogy egy operativ tisztnek 
szemelyi szamitogepe legyen. Volt egy pancelszekrenye, amibol orokolte a hetvenes evekbol 
megmaradt anyagokat, es ezek kozott az isten tudja, hogy milyen informaciok es milyen 
anyagok voltak vagy 'esetleg meg mindig megmaradtak. Ez volt az ugynevezett operativ 
szemet, amit aztan idokozonkent lezuztak. De ott hogy mi van, es egy fiatal operativ tiszt, aki 
igy atadas-atvetel nelkul atvesz, ez mar egyre kevesbe igy jelenik meg, de atvesz egy ilyen 
munkakort es munkateriiletet, ugy veszi at, hogy nem is tudja, hogy mi van a pancelszekreny 
aljaban. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. Akkor ebbol talan az a 
kovetkeztetes is levonhato, hogy volt olyan tortenelmi idoszak, amit azert most mar magunk 
mogott hagytunk remelhetoleg, ertem alatta a kilencvenes fordulot megelozo idoszakot, 
amikor gyakorlatilag kvazi barmifele kontroll, ellenorzes nelkul elmeletileg szinte barmi 
kijohetett akarmelyik helyrol, tehat a Ill-as focsoportfonokseg ide-oda szallitott irata koziil. 
Tehat az, hogy onnan mi keriilt ki, mi maradt meg, ezek hogyan merhetok fol, erre 
vonatkozoan csak sejteseink lehetnek, es meg a szakember szamara is inkabb csak indirekt 
kovetkeztetesekbol rakhato ossze valamilyen kep. Tehat ma azt megmondani, hogy valami irat 
mikor keriilt ki es pontosan ki hozta onnan ki '90. majusa elott, szinte remenytelen. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: '90. majusa elott vagy '90. majusa utan abszolut 
remenytelen vallalkozas a kikerules idopontjat megallapitani, mert ez barmikor abban az 
idoszakban kikerulhetett. Tehat ott maradhatott, atadhattak, elkallodhatott. Ha bizonyos 
idoszakban, a rendszervaltas elotti utolso pillanatokrol beszelek, mondjuk jutalmazas celjabol 
fel akartak egy szt-tisztet teijeszteni, es a szemelyi anyagat kezdtek osszeallitani vagy a 
jutalmazasi javaslatot megfogalmazni, elmeletileg az akkori vezetok pancelszekrenyeben 
lehetett ez a dosszie, a B-dosszie, amit arra az idore kikert, hogy megnezze, hogy mikor kapott 
utoljara jutalmat, mi van a minositeseben, megcsinalja a minositeset; bekovetkezik a 
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rendszervaltas elotti krach, panik es iratmegsemmisites; ha az ott maradt, akkor az a budos 
eletben nem keriilt at a fogyatekanyagban, mert nem volt ilyen elvaras es utasitas. 

Azt 6 sajatjakent kezelve elvihette, odaajandekozhatta, betehette egy ertektarba, hogy 
majd ezt az brbkdsdmnek adjak oda. Vagy ha rosszindulatot feltetelezek, amit en nem - es ezt 
leszogeztem, nem gyanakszom, nines alapos gyanum, meg almomban sem meruit fel, hogy a 
hivatal valamelyik munkatarsa az alatt a negy ev alatt, amig en a hivatalt vezettem, keszakarva 
vagy akaratlanul ilyen anyagot anyagi elony vagy barmilyen jovobeli beosztas vagy 
honorarium fejeben es tekinteteben elhozott. De nines kizarva ennek a lehetosege - ha ez 
mondjuk egy ilyen folyamatban, amirol az elobb beszeltem, ott maradt hogy ehhez valaki 
hozzajutott es arra gondolt, hogy ezt a parancsot emlekbe elteszi. De nemesak a D-209-et, 
hanem a tobbiet is. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Kdszdnom szepen. Vegeredmenyeben on 
nagyon-nagyon reszletesen elmondott sok mindent, tehat igazabol a kerdeseim egy jelentos 
reszere mar valaszolt meg mielott megkerdeztem volna, de egy dologra szeretnek meg 
visszaterni. Fdlvetoddtt itt az, hogy elvileg, elmeletileg lehetseges volt-e abban az idoben - es 
most terjunk vissza a hetvenes evek, nyolcvanas evek elejenek az idoszakara hogy egy a 
magyar titkosszolgalatok altal, annak kereteben mukodo szt-tiszt a sajat szakallara hazafias 
buzgalombol elkezdett volna dolgozni egy az akkori magyar allammal, magyar kormannyal, 
magyar parttal testveri kapcsolatban levo szovjet titkosszolgalat tevekenysege ellen? Most 
nem arra gondolok, hogy 6 halalmegveto batorsaggal karate-fogasokkal lekuzdott egy KGB- 
iigyndkot, hanem egy olyanfajta folyamatos tevekenyseget vegzett, amely a KGB vagy a 
Szovjetunio erdekeit keresztezo informaciokat vagy tevekenysegeket foglalt magaban. 

Ha valaki ilyenre vallalkozott volna, vagy lehetseges volt-e, mert ne zarjuk ki az elvi 
lehetoseget, akkor valoszinusithetoen neki ezt valahova jelentenie is kellett volna, hiszen mit 
kezdett volna azzal az informacioval, amit igy kapott. Emlitette on, hogy bizonyos esetekben, 
minel magasabb rangu volt az illeto szt-tiszt, direkt kozvetlen utasitasokat is kaphatott akar 
legfelso szintekrol is. Lehet-e arra valami nagyon altalanos kovetkeztetest, iranymutatast adni, 
hogy az ilyenfajta kozvetlen utasitasnak es visszajelzesnek mi volt a modszere? Egyaltalan kik 
voltak, milyen pozicioban levo emberek voltak azok, akik az ugynevezett kormanyzati vagy - 
zarojelben - part-hirigenyeket megfogalmaztak, illetve ezt milyen atteteleken keresztul 
juttattak el az szt-tisztig, illetve 6 milyen atteteleken keresztul juttatta ezt vissza oda, ahonnan 
ez az igeny felmeriilt? Lehet, hogy bonyolultan fogalmaztam, de gondolom, erti, hogy mire 
gondolok. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Igen. Azt, hogy sajat szakallara hobbibol, vagy 
szakmai tudasanak fejlesztesere valaki a KGB ellen dolgozott, akkor tehette meg, ha megorult 
es ezt nem vettek rajta eszre. Elofordulhatott, hogy KGB erdeklodesi teruletekre vagy KGB- 
kapcsolatokra bukkant vagy az operativ tiszt, vagy egy nagyon jol kepzett szt-tiszt, de ezzel az 
informacioval semmit nem kezdhetett, sehova nem jelenthette, mert ha jelentette volna 
papiron vagy hivatalos formaban, ezt senki nem fogadta volna el, de erzekeltette, tehat szoban 
tajekoztathatta a vezetojet, hogy egy ilyen informacio birtokaba jutott es regisztraltak a KGB- 
nek ezen a teriileten valo jelenletet. De ellenintezkedesek, hogy onnan kiszoritsak oket, vagy 
valami mas hatekonyabb, akar operativ vagy nyilt intezkedes nem tortenhetett az informacio 
kapesan. A regisztralasra termeszetesen minden elharito szerv torekszik es ilyen jelenletet 
talaltak, nemesak a KGB reszerol, hanem akar a roman, vagy a cseh titkosszolgalatok reszerol 
is abban az idoben. Tehat ez nem volt szokatlan, esak az akkori szovetsegi rendszer es 
kapcsolatrendszer a hatekony ellenintezkedeseket nem tette lehetove. Szive szerint megtette 
volna Redei ur is biztos, vagy a Petresevics ur is, aki aimak idejen a csoportfonokseget 
vezette, de ezt nem tehette meg. 
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A kormanyzati hirigenyt az adminisztrativ teriiletekrol, politikai fuakcioban levo 
c 7 emelyt megnevezni nem lehet, nem is a mi feladatunk volt akkor, hogy merlegeljuk, ito 
kaptak, kaptak ilyen partiranyitast, partutasitast, tobben a partkozpontbol is jottek, a Kozponti 
Bizottsag kiilonbozo teruleterol, vezeto beosztasban, akik akarmilyen kapcsolatban allhattak a 
nolitikai vezetessel es ezt a kormanyzati hirigenyt szakmai vezetokon keresztul fogalmaz a 
meg. Ez aztan vezetoi szinteken erkezett el a vegrehajtasig, ahol ez tompult, atfogalmazodott, 
atertekelodott, de egy operativ tiszt a sajat munkateruleten es asztalanal nem tudta, vagy nem 
kellett tudnia, hogy ez milyen aprobol fogalmazodott meg, hogy milyen iranyba es mit kell 
tennie. De ez ennel sokkal bonyolultabb es reszletesebb okfejtest igenyelne. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. Meg annyit - elnezest hogy 
tobbszor elhangzott ez a hierarchia, hogy az operativ tiszt, ilietve a halozati szemelyek es 
kvazi vagy kontra az szt-tiszt mintegy ebbe a rendszerbe oldalrol kapcsolodo funkcio, vagy 
feladatkor. Bar abbol, amit on elmondott, inkabb arra tudok kdvetkeztetm, hogy az operativ 
tiszt es az szt-tiszt munkakore kozott bizonyos atfedes lehetett abban az ertelemben, hogy 
kozvetlen kapcsolatban voltak egymassal es ezaltal bizonyos - inkabb igy mondom - elvi 
feladatmegoszlas elkepzelheto volt. De ha jol ertem, a donto kiilonbseg az, hogy altalaban az 
operativ tisztnek voltak halozati szemelyei, az szt-tisztnek pedig altalaban nem voltak. Bar on 
ez utobbira is azt mondta, hogy ez is elkepzelheto volt egy olyan teruleten, ahol rendkivul 
sokfajta informaciot, vagy nagy teriiletet kellett egy szemelynek atfogma, amit egyedul nem 
gyozott volna. Jol ertettem? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Nem ez volt a fo kulonbseg. Egy operativ tiszt 
kepzettsege a kemelharitas elmeleti es gyakorlati tudnivaloira epult fel. Ez olyan mint egy- 
nagyon rossz hasonlat - szakorvos es egy apolo. Tehat az szt-tiszt azokkal az operativ 
ismeretekkel es gyakorlati tapasztalattal nem rendelkezett, mint egy hivatasos kemelhanto 
operativ tiszt. A kapcsolattarto operativ tiszt ertekelte, elemezte az szt-tiszt altal megszerzett 
informaciot. Nem alltak egymassal ala- es folerendelt viszonyban, kiegeszitettek egymas 
szaktudasat. Tehat egy kozgazdasagi temaju anyagot, amit professzorok, elemzok, erteke o 
allitottak ossze, hatekony es az operativ munkaban felhasznalhato igenyesseggel egy operativ 
tiszt szakmai tudas hianyaban nem tudta felhasznalm. Ilyen esetekben oket kertek meg. Az 
operativ tisztek nem kerulhettek kapcsolatba azokkal a kulfoldi celszernelyekkel, akiket az 
szt-tisztek beosztasukbol adodoan jatszi konnyedseggel elerhettek. Oda egy operativ tiszt 
evekig jutott volna el. (Nyitray Andras: Koszonom szepen.) 


ELNOK: Koszonom szepen. Simicsko kepviselo ure a szo! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur. Szamomra 
megdobbento volt, hogy valojaban elottiink most az elmondottak alapjan^ nyilvanossagra 
keriiltek azok a tenyek, amelyek azt mutatjak, hogy ez a bizonyos atadas-atvetel a 
rendszervaltas koriili zurzavaros allapotban mennyiben es milyen modon hordozza magaban 
az osszes kockazati tenyezot mondjuk, hogy egy szigonian titkos tiszti allomany vagy barmely 
mas, az elozo rendszerben titkosszolgalati tevekenyseget ellato szemelyek adatai 
munkadossziei akar maganszemelyek, de a legveszelyesebb esetben ellenerdekelt 
titkosszolgalatok kezebe is kikerulhettek. Ez felveti jelentos mertekben az elozo rendszer 
politikai vezetesenek felelosseget. Azt hiszem, mindenkeppen nagyon-nagyon szomom es 
megdobbento volt, amit most halhattunk. , , 

A kerdesem am vonatkozik, hogy sokat halhattunk az szt-tiszt tevekenysegerol 
altalanossagban. Altalanossagban szeretnem megkerdezni ontol, hogy egy szigoruan titkos 
tiszt gyakorlatilag valamilyen jellegii kepzest kapott. Ezt hallhattuk. Ebbol a kepzesbol 
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adodoan vegiil is azokat a hirigenynek megfelelo informaciokat milyen modszerekkel szerezte 
meg? Magyarul hogyan, mi modon jutott hozza ezekhez az informaciokhoz? Kiket figyelt, 
kikre dolgozott, honnan es mi modon allitotta ossze a jelenteseit? 

A masik dolog pedig, hogy pontosan az itt elmondottak alapjan nagyon fontosnak 
tartom azt a mai viszonyok kozepette is - bar nyilvanvalo, hogy teljesen mas rendszer egy 
tobbparti demokraciaban a titkosszolgalatok mukodese, a nemzetbiztonsagi szolgalatok 
mukodese, mint egy diktaturaban, de szerintem akkor is fontos lett volna hogy kialakitsanak 
egy olyan utogondozasi rendszert, amiben ha valaki szigoruan titkos, vagy operativ tiszt volt 
es kikerult valamilyen oknal fogva az allomanybol, akkor ezt kovetoen altalanossagban mi lett 
a sorsa, milyen tevekenyseget vegzett, maradt-e, vagy maradhatott-e valamilyen modon 
kapcsolatban a titkosszolgalatokkal vagy sem. 

Vegezetul meg arra szeretnek rakerdezni, tekintettel arra, hogy a D-209-es 
tevekenyseget nezve a III/II., VI., VII., VUI-as teriileten dolgozo szigoruan titkos tisztrol van 
szo, a nemzetkozi vilagban adott esetben mozgo, jarokelo szemelyrol, hiszen Medgyessy Peter 
mondta el sajat magarol, hogy nagyon sokat utazott kulfoldre es pontosan a penz vilagban 
igyekezett az altala elmondottak szerint a Magyar Nepkoztarsasag akkori erdekeit vedeni... 
Most nem megyek bele szemelyeskedesbe, ezert altalanossagba kerdezem, hogy ha valaki 
ilyen tipusu tevekenyseget latott el es vegzett, felmertilhetett-e a lehetoseg es ebbol adodoan a 
gyanu, hogy adott esetben mas titkosszolgalatokkal kialakfthat kapcsolatot egy ilyen szemely. 
Tekintettel arra, hogy informaciokra szuksege volt, ezert az oda-vissza konspiralasnak, oda- 
vissza beszervezesnek a lehetosege a mai viszonyok kozott is fennall, szerintem az akkori 
rendszerben is fennallhatott, de nem akamek nyilvanvaloan elore mondani semmi ilyesmit, 
fennallhatott-e ennek a lehetosege, vagy sem? ^ 

Ebbol adodoan pedig egy olyan kerdest tennek meg fel vegezetul, amely arra iranyul, 
hogy ma egy katonai, politikai szovetsegnek tag)a vagyunk. Ez a NATO. Akkor is voltunk 
tagja egy masik szovetsegnek, az a Varsoi Szerzodes volt. Ma is vannak bizonyos kozos 
akciok, kozos feladatok, titkosszolgalati egyuttmukodesek, feladatok is. Az akkori idoszakban 
is lehetettek, illetve szerintem voltak, de nem tudorn, hogy voltak-e - erre szeretnek rakerdezni 
-, olyan kozos akciok, amelyek a hirigenybol es a feladatokbol adodoan is megvoltak, ami 
mondjuk peldaul az orosz titkosszolgalattal valo szoros egyiittmukodest jelentette es kozos 
akciok lebonyolitasat akar a nemzetkozi penz vilagaban vagy a penzpiacon is. Tehat 
megtehettiik-e ezt, vagy volt-e ilyen jellegu tapasztalata abbol az idoszakbol adodoan? 
Koszdnom szepen. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Az elobb elhangzott az egyik hozzaszolas 
kapcsan, hogy reszletes adatokat tudott meg a bizottsag a meghallgatasom soran. Mindenkit 
szeretnek ebben a tevhiteben megcafolni, mert meg mindig csak a felszin felszinen vagyunk. 
Ez a kerdes, amit most kaptam, szemmel lathatoan es erzekelhetoen annak a szakmai 
tapasztalatnak termeke es annak a nezopontnak a megkozelltese, amely a tenyleges 
szakertelembol es a teriilet tenyleges ismertsegebol fakad. 

Megint csak elmeleti teriileten mozogva, de gyakorlati resze is, hogy a hirszerzes - 
mind a katonai, mind a polgari - ilyen kozos akciokat hajtott vegre. De ez a hirszerzesi 
tevekenysegben gyakoribb volt, az elharitasi teriileteken ez mar kevesbe igy van. A 
titkosszolgalatok vilagaban a vegzett munka esszenciaja a kettos ugynokok letesitese es a 
kettos hirforras lehetosegenek biztositasa. Tehat azok a szemelyek, akar szt-tiszti pozicioban, 
akar halozati vagy akar csak sima fedofoglalkozas nelkiili beosztasban a nemzetkozi 
erintkezesben reszt vettek es kulfoldi kapcsolatokat tartottak, azok oda-vissza gondolhattak 
vagy remelhettek, hogy valamelyik oldal elobb-utobb megkeresi oket. Az elharitasnak ez a 
feladata, hogy azokat a szemelyeket, akik akar operativ tiszti, akar iigynoki, vagy akar szt- 
tiszti beosztasban, es itt nines fogalom- es kategoriabeli kulonbseg, arulova valnak, vagy a 
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gyanuja felmerul, azt mmdenfelekeppen deritsek ki, szurjek ki es az ellenorzesiik soran 
regisztraljak. Ez lenne a munka egyik lenyege, azon kiviil, hogy birosag altal elftelt 
hirszerzoket produkaljon. Uyet a magyar elharitas sajnos ’45-tol egeszen napjainkig nagyon- 
nagyon kis letszamban tudott felmutatni. Marmint olyat, aki ellenseges hirszerzo szervnek es 
szolgalatnak dolgozott. Szt-tiszti, hivatalos operativ tiszti vezetoi es minden kapcsolati kort 
ide ertve egy esetben tudok a katonai hi'rszerzes egyik embererol, aki arulo volt A 
nagyszamok torvenye alapjan biztosan van olyan, akit nem tudtak azonositani vagy nem 
tudtak: valamilyen ok miatt ezt a kapcsolatot felderiteni. Kepzett, felig kepzett, alig kepzett, 
va gy jol kepzett ember vonatkozasaban, ha ez megfelelo konspiracios tehetseggel parosul, 
elkepzelheto, hogy akar a miniszter, a foigazgato, vagy eppen az szt-tiszt, vagy akarki ebben 
az erintkezesi folyamatban eszrevetleniil vagy eszrevehetoen adatokat, informaciokat 
szolgaltat ki. 

A negy evem alatt sem gyanu, sem mas formaban es mas iranyban ilyen tartalmu 
informacio nem keletkezett, de nem zarhato ki. Azok, akik rendszeresen reszt vettek a 
nemzetkozi kapcsolattartasban, biztos hogy a mukodesi teruleteken, az akkori ellenseges 
titkosszolgalatnak tekintheto szervezetek reszerol minimum tanulmanyozasi folyamaton es 
ellenorzesi modszereken mentek keresztul. Hogy aztan ezzel mit ertek el es mire jutottak, az 
titok es orok homaly. Mindenki azt szeretne a hivatasos allomany tagjai kozul, hogy ilyen 
tipusu munkak legyenek, mert ez a szakma lenyege. 

, Volt e Sy kerdes a legelejen, amit megfogalmazott az allamtitkar ur... (Dr. 
Simicsko Istvdn: Hogy az informacioszerzes milyen modon...) Az informacioszerzes milyen 
modon tortent. Kezenfekvo volt, hiszen ezert hoztak letre a pozlciokat, hogy a 
fedofoglalkozasbol eredo lehetosegeket hasznalja fel, tehat a nemzetkozi kapcsolatok 
osztalyanak a vezetoje nemcsak itt, hanem barhol, a munkatarsait, a referaturak munkatarsait 
beszamoltatta azokrol az esemenyekrol, azokrol a targyalasokrol, amelyeken reszt vettek, 
hiszen 6 mindenhol nem tudott reszt venni. Ha egy adott idoben felertekelodott a francia 
hirszerzes tevekenysege, vagy eppen az amerikaie, akkor azokon a teruleteken szamithattak a 
kapcsolatot tarto munkatarsak a naponkenti beszamoltatasra, hogy azon a vonalon mi tortent. 
Egyebkent is uti jelenteseket es targyalasi jelenteseket kellett keszfteniuk, aminek az egyik 
szempontrendszere hivatalbol adodoan az volt, hogy minden ilyen tipusu erdeklodest 
jelezzenek, vagy ha valamilyen rossz erzesiik van, akkor ezt jelentsek. Ezt megkerdezte tole a 
hivatasos tiszt, de megkerdezhette tole az szt-pozicioban levo szemely is. 

Ha olyan szituacio meruit fel, mondjuk aki egy akkoriban ellenzekinek szamito ismert 
szemelyiseg volt, es ilyen teruleten dolgozott, akkor itt kettosinformacio-tartalomhoz 
juthatott, mert a lehetosegeihez merten megprobalhatta, hogy a maganeletere, vagy egyebkent 
a falakon kiviili eletere, eletvitelere, kapcsolatrendszerere informaciokat szerezzen. A 
nemzetkozi teruleteken dolgozo - idezojelben - "beosztottakat" es a legegyszerubb 
munkatarsakat is szigoru kontroll alatt tartottak. 

A feltetelezest tompitja, hogy az ilyen kulfoldi utak delegacioinak a vedelme meg volt 
szervezve, es a kiutazok kozul nem minden az szt-tisztre harult; az ellenorzese ugyanuoy 
kovetelmeny volt, mint a halozati szemely kiutazasanak es kinti magatartasanak az 
ellenorzese, de ez mar szmten egy tanulmanyszeru, es mely megkozelitese lenne az operativ 
munka tartalmanak. 

Valami kimaradt? 


ELNOK: Koszbnom szepen a valaszokat. Mielott Koromi Attilanak atadnam a szot az 
alelnok umak adorn meg, mert 6 elobb jelentkezett. (Koromi Attila: Igy van.) 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kbszbnom az alapkikepzest ez 
tenyleg melyrehato volt, sok mindent megtudtunk. 
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Szamomra egy hidnyos pont van: az.szt-tiszti mi volt megszunese. Leszamitva a halalt, 
a nyugdljaztatast, mcrt ludjuk, ezek tenneszetes folyamatok, a megszunes esetei, a megszunes 
koriilmenyei kapcsan elofordulhatott-e az, hogy mondjuk az operatfv tiszt arra tett javaslatot, 
hogy maradj on valaki a halozatban, megis ugy dbntottek, hogy ne maradj on a halozatban? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: iigy kicsit szemelyi oldalrdl is erint, mert 
emberi, erkolcsi es etikai vonatkozasai is vannak. Az utobbi idoben, es ez Nagy Lajos ur 
tavozasatol kezdve jellemzo a hivatalra, negyevenkent ugy mennek el az emberek, hogy nem 
tudja, hogy mibe megy, a legtobben ugy neznek ra, mintha valami fobenjaro bunt kovetett 
volna el, csak azert, mert nem maradhatott, vagy nem maradt a beosztasaban. 

Az ugymond utcara keriilt emberek utogondozasa sehol nines. Az in negyeves 
munkaidom alatt a legfontosabb problemank az volt, hogy az elboesatott legio, bizonyara a 
kepviselo ur is hallotta ezt a terminologiat, mit fog csinalni munka nelkiil, megbilyegezve, es 
mit fog csinalni annak tukreben, hogy a KGB es a kornyezo orszagok titkosszolgalatainak a 
felszabadult, kiszabadult, eltavozott emberei Magyarorszagot tekintettek akkor a jol 
jovedelmezo munka, tovabbeles es megelhetes teriiletenek. Senki nem foglalkozott ezzel a 
kerdessel, engem senki nem kerdezett, es senki nem hallgatott meg ebben a vonatkozasban, 
mint ahogy akkor sem, amikor tomegevel zartuk ki a halozatokat, es tomegesen boesatottuk el 
az szt-tiszteket. 

A kerdesnek azert is driilok, mert igy elebe tudok menni, es most szeretnem megkemi 
az elnok urat es a bizottsag tagjait, hogy a nyilatkozataikkal, amik ezt a meghallgatast 
kovetoen bizonyara meg fognak tortenni, nagyon ovatosak legyenek, mert az en 
munkaviszonyom alatt tizes nagysagrendben foglalkoztattam szt-tiszteket es'ehhez kapcsolt 
halozati szemelyeket is, es nagyon nagy letszamban ismertem azokat a nagyon komoly 
beosztasu embereket, akik az szt-poziciorol tudomassal birtak. Ha most nyilvanossagra keriil 
az hogy a rendszervaltas utani elso foigazgato reszletesen beszamolt a bizottsag elott, akkor 
ezek az emberek holnaputan ott fognak jelentkezni a lakasom, vagy az elerheto helyeim 
komyeken, hogy informaciokhoz jussanak, hogy kirol, mirol es mit mondtam el. Tehat ezt a 
vetiiletet a beszamolomnak kerem, hogy vegyek figyelembe! 

Nagyon nagy problema volt, es egy erzelmi valsag is egy ilyen munkatarsi 
Rapcsolatbol kiszallm, ugy hogy az szt-tiszt minden pillanatban felhetett, hogy vagy a 
kapeso attarto operativ tisztek, vagy a hivatal vezetoi kozul barki, vagy a hozza netalan 
kapcsolt halozati gamitura, vagy pedig a jelenlegi, vagy a regi vezetoi barmilyen utalast 
resznek a iil/II-eshez valo tartozasara, holott ez akkor meg nem volt ennyire sulyos problema 
mint ahogy most lehet, vagy az ezutan kovetkezo idokben. 

A nekem szemely szerint kiadott utasitas Boross ur reszerol 72 orat adott arra, hogy 
:r ge -; de fact0 ezt a na §y letszamu allomanyt eltavolitsuk a hivatalbol, megsziintessuk a 
snik Val °i apCS ° at0t ’ dSa me g maradt anyagokat adminisztraljuk, illetve akivel feltetleniil 

V ° m sz f mely szermt IS beszeljiink, mert mindenaron meg kellett akadalyozni, hogy a 
tiilelr, 131 ™ U tj i ukro1 ’ feladatukrol beszeljenek, hiszen akkor meg ezekben a beosztasokban 
kormfl T C V ° ltak .’ 3 rendszerv altast kovetoen beosztasban maradtak, es az akkori 
megtarintt 'T 32 akk ° n politikai berendezkedest szolgaltak azzal, hogy ezeket a titkokat 
vg&Li, 3 •’ Vagy , ezekben a nagyon kenyes beosztasokban ugyanolyan fontos munkat 
azon -a ’Tw 326 0tt ‘ Tehat ezeket 32 embereket megbelyegezni, vagy valamilyen modon 
hilaidonko^ M° n klVUl tCnni ’ 3mit ta madhatatlannak tekint a szakrna is, hogy 
uiaha; ezenk'^-r 1 ^ Ugyet SzoI f alt egy ilyen titk osszolgalat a rendszervaltas elott, es milyet 
iriiye{ naov nem Iehet ’ f s nem erdemes, mert nagyon-nagyon messzire vinne el - 

felt4'asa va 6 f 23111101 van sz6 ds a ka P c sol6do szemelyekrol - ezeknek az embereknek a 
•'V/ 3 gy bar mil y en serelme a mostani nyugvopontot es helyzetet. 
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En allitom, hogy meg mindig van a valamikori szt-allomanyban olyan ember, aki ezt 
Inrieg nem dolgozta fe] magaban, es azt sem tudja feldolgozni, hogy ez most szinten napirenden 
ivan, inert attol felnek, hogy a III/II-es allomanya es szt-tiszti gamituraja is elobb-utobb 
nyilvanossagra fog keriilni. Ezek koziil az emberek koziil meg ma is valamilyen beosztasban 
ott vannak, hiszen komoly szakertelemrol volt szo es van szo, nyelvismeretrol van szo, 
nemzetkozi, nelkulozhetetlen kapcsolatrendszerrol van szo. 

ELNOK: Visszaadom a szot az alelnok umak! (Balogh Laszlo tavozik az iileslerembol.) 


(Az elnoklest dr. Toller Laszlo, a bizotlsag alelnoke veszi at.) 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK: 
Konkretan a D-209-es iigynok munkaviszonya hogy sziiletett meg? Ugy tudjuk... 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Igen, erre nem valaszoltam. Altalaban egy szt- 
tiszti munkakor megszunt akkor, ha eltavozott arrol az elharitasi teriiletrol valamilyen 
adminisztracios vagy fedomunkahelyi problema es gond miatt, mondjuk alacsonyabb 
beosztasba helyeztek, vagy eppen olyan magas beosztasba keriilt, amit mar Redei szintjen 
engedelyeztek, hogy szt-tiszti munkakort lasson el. 

Tehat amikor a fedomunkahelyi beosztasaban olyan szintekre emelkedett, ez a 
gyakorlatban altalanos ertelemben automatikusan leszerelest vont maga utan, hacsak nem 
adtak engedelyt a teriiletnek arra, hogy tovabb foglalkoztassak, erre nagyon-nagyon ritka 
esetben keriilt sor. Termeszetesen akkor is leszerelesre keriilt, ha a kemelharftasi teriiletek 
valamilyen ellenorzotf es alapos gyanuval eltek, hogy tulzott mertekben latokorbe keriilt, vagy 
tudomast szereztek a beszamoloi alapjan arrol, hogy tanulmanyozzak es be akarjak szervezni, 
a foglalkoztatasa innentol kezdve nagyon ovatossa valt es nagyon koriiltekintove. Az 
egeszsegiigyi alkalmassag, a szaktudas elavulasa, vagy a kepzettseg hasznalhatatlansaga, ezek 
szinten hozzajarultak ahhoz, hogy allomanyban maradt valaki, vagy nem. 

Termeszetesen volt olyan is, aki onkent kerte a leszereleset, vagy csaladi okok miatt, 
vagy pedig amiatt, mert nem tudott azzal a teriilettel szakmailag vagy emberileg kibekiilni, 
akivel egyiitt kellett dolgoznia akar kemelharitasi vonalon, vagy akar a fedofoglalkozasaban. 
Tehat ha valakirol kimondva-kimondatlanul a fedomunkahelyen megsejtettek, vagy csak ra 
akartak fogni ezt, lehetett ez halozat, vagy szt-tiszt, abban a pillanatban egy steril, legures 
terbe keriilt, amiben nem erezte jol magat, nem beszeltek elotte, kikozositettek, megszunt 
mindenfele lehetosege a tovabbi munkara, es megszunt a foglalkoztatasanak az ertelme is. 

ELNOK: Amennyiben valaki kikeriilt a szolgalatbol, utana tetszett emlxteni, hogy 
elvileg meg felvehettek vele a kapcsolatot - mennyire volt ez tipikus? Tehat hogy meg 
odamentek, kerdeztek, es igy tovabb. (Balogh Laszlo visszater az ulesterembe.) 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Azt tudni kell, hogy a nagyon magas beosztasu 
szemelyek szama ezen az szt-tiszti letszamon beliil nem volt nagy. Igazan nelkiilozhetetlenek 
csak ezek a poziciok voltak. 

Tehat akik olyan pozicioban, olyan teriileten dolgoztak - ffekventalt intezmenyek, 
miniszteriumok - azok szamithattak arra, hogy - idezojelben - "barati alapon"... Mivel ezt sem 
vizsgalta senki, es ezt sem ertette senki, talan a Pokomi-tigy kapcsan derulhetett valami feny 
arra, hogy milyen kapcsolat alakul ki halozattarto operativ tiszt es halozat kdzott. Ez 15-20 
eves kapcsolat. Esterhazy konyve az, ami meg tampontot jelent az erdeklodoknek - ez olyan 
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C viszony, amit neha a csaladi viszony sem tud produkalni, mert a legbizalmasabb dolgarol is 
K beszeJt, ilietve az ellenorzes kapcsan kideriilt. Ha valaki ezt megunta, vagy nem nagyon 
szerette volna mar vegezni a kettos leterheltseg miatt, az elmondta a kapcsolattarto tisztnek, 
hogy llyen-oiyan okok miatt 6 ezt nem szivesen akarja vegezni. Ebbol kiszallt, es utana 
mindenfele kapcsolat megszunt vele. Ez neki is erdeke volt, hogy ne hivjak fel a figyelmet ra. 
Aki pedig nelkulozhetetlen szaktudassal vagy informacioval blrt, azt megkerestek vezetoi 
szinten vagy eppen kapcsolattarto szinten. 

ELNOK: Volt-e ennek valami hatranyos kovetkezmenye? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Semmilyen esetben nem volt hatranyos 
kovetkezmenye, annyi lehetett, hogy utana mar a fedo foglalkozasaban az elomenetelben nem 
tamogattak, es azt az ezerforintos nagysagrendu kiilonbozetet nem folyosltottak szamara. De 
problemas esetekben, amikor valamilyen gyanu meruit fel arra vonatkozoan, hogy az on 
szohasznalataval eljek, ulokezelest igenyel, akkor az operatfv tisztek ezt megtettek. 

ELNOK: Koszonom. Koromi kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot, elndk ur. Negy kerdest tennek fel a 
foigazgato umak. Eloljaroban csak egy mondatot tennek hozza: ugyan zart iilesen vagyunk, de 
abban biztos lehet a foigazgato ur, hogy ezzel az egyuttmukodo hozzaallassal mindenkeppen 
hozzajarult egy parlamenti vizsgalobizottsag tekintelyenek es komolysaganak az 
elvitathatatlan letjogosultsagahoz. Ilozzateszem, meg akkor is, ha zdrt tU6sen vagyunk, es 
nyilvan mindenki tisztaban van azzal, hogy itt mik hangzottak el. On ugyan arra utalt, hogy 
szakmajat tekintve a felszinen maradt, de abban is biztos lehet, hogy az on meghallgatasa egy 
olyan fontos meghallgatas, amely a bizottsagot mar nem engedi elrangatni mindenfele olyan 
iranyokba, ahol nem a szakmai munkara tud koncentralni. Tehat azt gondolom, hogy itt 
mindarmyian, meg ha zart iilesen vagyunk, akkor is ki kell hogy jelentsuk, hogy ennek a 
bizottsagnak a felallitasa mar hasznos volt, es ha ez csak nyolc kepviselot erint jelen 
pillanatban, akkor is hasznos volt ennek a bizottsagnak a felallitasa. 


DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Nagyon koszonom. Engedje meg, hogy egy 
dologra meg utaljak. Az en meghallgatasomra a bizottsag osszetetelenek ismereteben 
kesziiltem fel. A legregebbi ismerosom Csiha Judit umo, aki Vastagh Pal ur igazsagugy- 
minisztersege alatt az allamtitkar volt, es azokat a legbizalmasabb anyagokat, amelyek az 
operatfv munka lenyeget es ertelmet adjak, a titkosszolgalati eszkozoket 6 Irta nekem ala. 

Simicsko ur a katonai szokasok szerint eloljarom es felettesem, annak ellenere, hogy 
nem dolgoztunk egytitt es csak a televlziobol ismertem. 


A masik pedig. ugy tudo m, es ezt itt orommel konstataltam, hogy a bizottsag egyik 
szakertoje dr. Csatadi Istvan 




Komoly szakertelemmel rendelkezo kollega. 

Ha en most azt mondom a bizottsag elott, hogy megoregedtem, megrokkantam es itt 
van az orvosi bizonyitvanyom, mindent elfelejtettem, meg a nevemet se mindig tudom, akkor 
nem fogjak nekem elhinni. 


A masik dolog, hogy ez egy olyan osszetetelu es hataskoru teriilet, ahol ugy erzem, es 
ahogy a parlamenti meghallgatasokon is tettem minden esetben, hogy kotelessegem ’ az 
ismereteimet a kerdesek alapjan atadni, mert ktilonben felrevezetnem ezt a vizsgalatot es ezt 
nem akarom. 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Elmondanam egyben a negy kerdest. 
Ebbol harom inkabb pontosi'to kerdes lenne, mindharomra azert van sziikseg, mert lehetseges, 
hogy vagy en nem figyeltem jol vagy nem ertettem pontosan. 

Az egyik az, ha jol ertettem, ket, mondjuk dokumentum vagy irat jelent meg a Magyar 
Nemzetben, az egyik egy parancs volt, a masik pedig egy jelentes. Ha jol ertettem, akkor on 
azt mondta, hogy a jelentest szt-tiszt nem keszithette, tehat a kinevezes napjatol szt-tiszt olyan 
jelentest nem keszithetett. Tehat az szt-tiszti mivolt az, amely kizarja annak a jelentesnek az 
elkesziteset, persze hozzateve azt, hogy az szt-tiszti kinevezes elott mindenkinek a sajat 
moralis, politikai, szakmai hozzaallasa donti azt el, hogy kinek mit ir, mit jelent. Tehat az szt- 
tiszti kinevezes az a hatarpont, amelyrol egyertelmuen kijelentheto, kizartta teszi, hogy ilyen 
jelentes kesziilhetett. 

A masik, hogy on szerint a bizottsagnak van-e modja meghallgatni a miniszterelnok 
volt operativ tisztjet. 

A harmadik, hogy egy laikus bizottsagi tag szamara a B-dosszie hianytalansaga hogyan 
kovetkeztetheto ki, hogyan allapfthato meg, hogyan lehet azt megtudni, hogy azok iratok, 
amelyek egy B-dosszieban szerepelnek, egymast kovetik-e es nem hianyzik-e beloliik. Mi volt 
az a technika, amelynek segitsegul hivasaval a bizottsag ki meri jelenteni elso korben sajat 
maganak, hogy a dosszie hianytalan vagy hianyos? 

A negyedik kerdesem az, hogy on szerint elkepzelheto-e az, hogy Carlos 
magyarorszagi tartozkodasanak fmanszirozasa, penziigyi fedezese a Penziigyminiszterium 
felso vezetesenek tudta nelkiil megoldhato lett-e vagy lehetett-e abban az idoben, amikor 6 
Magyarorszagon tartozkodott. 

Koszonom szepen. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Kerem a kepviselo urat, hogy majd segitsen a 
kerdesek felidezeseben. 

Az utolso kerciessel kezdenem. Carlos magyarorszagi latogatasa es magyarorszagi 
tevekenysege a valos es a kalandos elemek szovevenye. Errol a teruletrol es errol az 
idoszakrol a bizottsag szakertoje, Csatadi ur bovebb felvilagositast is adhat, mert az 6 
teriiletenek birtokaban volt az a szobanyi anyag, amely a Carlos-iigyben keletkezett, amit 
aztan a kulfoldi titkosszolgalatokkal megosztottunk. 

Lehetetlen lett volna a penziigyi fmanszirozasa az 6 magyarorszagi tartozkodasanak, 
mert ez az utobbi idoben annyira eldurvult, hogy az ot nyugati, akkor nyugat-nemet 
rendszammal koveto figyelo autora ralott, es a magyar vezetokkel is, akik a kontaktust 
felvettek vele, olyan modorban probalt targyalni, mintha 6 iranyitana a titkosszolgalati munkat 
es 6 szabna meg a felteteleket. 

Az egyiittmukodes lenyege az volt, hogy az akkori magyar titkosszolgalat megismeije 
azokat a kontenereket es rejtekhelyeket, amelyekben a Carlos-csoport a fegyvereit, a 
robbanoanyagait, az iratait es az ellatmanyat tartotta. Ez a celkituzes sikeriilt is. Tehat ez a 
kapcsolattartas nem oncelu volt, es nem Carlos-segitese, hanem a kiszoritasa erdekeben tett 
egyik operativ intezkedes es a hasznalhato eszkozoknek a birtokba vetele volt. Itt szo sem 
lehetett arrol, hogy ezt akarmelyik szervezet, foleg allami intezmeny fmanszirozza. Ennek a 
konspiraciojat meg elmeleti sikon se lehetett volna biztositani, ehhez az akciohoz sehol senki 
nem jarulhatott volna hozza. 

Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy a Carlos-csoport olyan technikai eszkozoket 
mutatott meg es olyan fegyvereket hagyott akkor itt, amelyekhez a magyar allamnak, a magyar 
szervezeteknek nem volt lehetosege hozzajutni es beszerezni. A penziigyi ellatottsaga pedig 
messze tulment az akkori hivatali lehetosegeken. Tehat a kerdesre ez a valasz. 

A masik, hogy az a tipusu jelentes vagy anyag, amely megjelent es belso ellenzeki 
szemelyek, illetve az ’56-os esemenyekben reszt vett szemelyek figyelesere vonatkozott, ha az 
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a hivatal szamara kesziilt, akkor fedoszammal van ellatva. Tehat ez nem a hivatal szamara 
kesziilt anyag. Szt-tisztkent mar allomanyban barki keszlthetett ilyet egy belso fedo 
munkahelyi utasltasra, hiszen neki nem volt lehetosege megvillantani a hovatartozasat minden 
ilyen belso utasltassal szemben, hogy ezt nem hajtom vegre, mert nepszerutlen leszek vagy 
dekonspiralodom, amit o utasltasban vagy "parancsban" kapott, azt a hivatalon beliil, marmint 
a foglalkoztatasi teriileten vegre kellett hajtani. Ha kapott egy ilyen feladatot es felkerest az 6 
felettese, hogy nezze meg, hogyan alakul ezeknek a szemelyeknek a helyzete, a 
munkalehetosege az adott intezmenyen beliil, akkor mint sima osztalyvezeto vagy akar 
csoportvezeto barki megtette ezt a rendorseg vagy akar a belso elharltas keresere. 

Tehat lehetett mar akkor allomanyban, ha ez az anyag eredeti, ellenorzott es minden 
ketseg kizarhato a hitelesseget illetoen. Ez lehetett allomanyba vetele elott keszitett es kesziilt 
anyag is. Ezt csak szakerto tudna megallapitani. 

A masik kerdes, ami ezt megelozte? 

KOROMIATTILA (Fidesz): Hogy a bizottsagnak van-e modja on szerint arra, hogy... 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Emlitest tettem errol, hogy minden ketseget 
kizaro bizonyitek csak az ugynevezett munkadosszieban levo anyagok alapjan, a 2-es, 3-as es 
7-es osztaly es alosztaly vezetojenek, illetve a kapcsolattarto tisztek alapjan szerezheto be, 
esetleg meg a Redei ur vagy a Petrasovics ur meghallgatasan. 

Hogy ki volt a D-209-es kapcsolattarto operativ tisztje, azt nem tudom nev szerint, de 
azt tudom, hogy a 6-os, 7-es, 8-as teriiletrol, tehat a nemzetgazdasag-vedelmi teriiletekrol meg 
maradt allomanyban olyan szemely, aki erre emlekezhet vagy aki ezt tudja. Hogy jelenleg is a 
hivatalban dolgozik-e, ezt nem tudorri, de falakon kiviil meg leteznek es elnek ezek az 
emberek. Ha a bizottsag keri Toth Andras urat, akkor gondolom, megkerestetik ezeket a 
szemelyeket a hivatalon beliil. 

Meg volt egy.:. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): A B-dosszie hianytalansaga. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: A B-dosszie altalaban a kinevezesi paranccsal 
kezdodik, onnan indul, mindennek ez az alfaja es omegaja. Ezt megelozi az a tanulmanyozo 
es allomanyba veteli munka, amelyrol beszeltiink. Utana jonnek a rendfokozati kinevezesek, a 
jutalmazasi javaslatok, es idonkent, evenkent vagy ketevenkent a minosltesek es az 
ellenorzese soran keletkezett operativ anyagok, amelyrol 6 nem tud vagy csak reszben 
szerezhet ismereteket, es jon az, ami a csaladi komyezetenek, barati komyezetenek 
ellenorzesere vonatkozik. Aztan minden teruleten valtozott, hogy mi az, amit meg ezen kiviil 
oda leffiztek. 

Olyan eset is elofordult a praxisban, hogy B-dosszieba tartozo anyagok az operativ 
tisztek vagy a teriilet slendriansaga miatt az M-dosszieban voltak megtalalhatok. Tehat 
elkepzelheto, hogy a munkadosszieban talalhato olyan anyag szt-tiszteknel, ha vannak meg 
munkadossziek, amelyben a B-dosszieba tartozo anyagok vannak. (Koromi Attila: Koszdnom 
szepen.) 


(Az tiles vezeteset Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke veszi at.) 


BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Koszonom 
szepen. Koromi kepviselo ur, befejezte? (Koromi Attila: Igen.) Akkor az alelnok ure a szo. 
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DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tenyleg egy rovid kerdes es 
nem szeretnem feltartani se a bizottsagot, sem ont. Tehat a B-dosszie "teljesnek" tekintheto, 
ha benne van a kinevezesi parancs, benne van a komyezettanulmany, benne van a csaladra 
vonatkozo egyeb adat, a menet kozben elkesziilt minosftesek, az eloleptetesi, kitiintetesi 
anyagok es az elbocsato szep iizenet. (Dr. Simon Sandor: fgy van.) Meg valami hianyozhat, de 
ha ezek megvannak, akkor ez tartalmilag teljesnek tekintheto. 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Igen, a kepviselo ur egy fontos dolgot 
kiegeszftett, mert a leszerelesere vonatkozo parancsnak is ott kell lennie. A gyors leszerelesi 
folyamat kovetkezteben nem volt ido, ezt akkor nem tudtak a dosszieba beletenni, de nehany 
esetben, meg ahol volt, ezt is kiszedtek, hogy ne legyen azonosfthato, hogy ne tudjak az azon a 
teriileten dolgozok, akikre ez nem tartozott, ennek a kapcsolatnak a tenyet. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Nines jelzes.) Ha nines, nekem lenne meg egy kerdesem. 
Az on tapasztalatai szerint egy-egy ilyen dosszie, mint amirol most is beszeltiink, 4-5 eves 
intenziv szt-tiszrti munka utan korulbelul hany oldalbol all? Ugy kerdezem: minimum hany 
oldalnak kell benne lennie, es annal esak tobb lehet? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Az oldalszamokat nem tudnam meghatarozni, 
mert lattam olyan kinevezesi parancsot, amely ketoldalas volt, harom oldalas, ket es feloldalas 
volt, lattam olyant, amely egy. Az ellenorzesrol keszultek adatok es informaciok az 
allomanyba vetele elott az 6 szemelyes ellenorzeserol, a csaladtagokrol, a barati komyezetrol 
kesziilt jelentes. Sok esetben adtak olyan mas kapcsolati korhoz tartozo szemelyek is jelentest 
az szt-tisztre, hogy nem tudtak, az szt-tiszt milyen funkeiokat lat el, de mivel ezek ra 
vonatkoztak, ezeket lefuztek oda. Mint ahogyan fogalmaztam, 4 eves munkaviszony utan 
terjedelmes mennyisegu anyagnak kellene a dosszieban lennie a kinevezesi parancs es az 
allomanymegszunteto parancs kivetelevel es az olyan feladatokra utalas kivetelevel, amit 
szoban kapott meg. Minden anyagnak ott kell lennie, amelyrol mar beszeltiink. 

Az OD 2-3 kotet is lehet, attol fiiggoen, mint mondtam, mennyire volt termekeny vagy 
szeretett imi. A B-dossziet nem 6 vezette. Az 6 tevekenysegevel kapcsolatban ezt masok 
foglaltak hivatalos iratokba, ezt ott rogzitettek. Hogy valamennyire megkozelitsiik 
nagysagrendekben: 40 oldalas B-dossziek is keletkeztek. Aki olyan teriileten dolgozott, hogy 
gyakorta sziikseges volt az ellenorzese vagy pedig hosszu lere eresztettek egy-egy minositest 
vagy kitiintetesi javaslatot, 3 oldalas, 2 oldalas, 4 oldalas minosftesek is voltak. 

ELNOK: Koszonom szepen. Megkerdezem, tovabbi kerdes, megjegyzes, hozzaszolas 
van-e? Kepviselo ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak annyi megjegyzest szeretnek tenni, amit mar 
Simon Sandor is elmondott, hogy valoban en is arra kemem a bizottsag valamennyi tagjat, 
legyiink tekintettel az itt elmondottak titkossagara, es ha a sajtot tajekoztatjuk, akkor 
leginkabb a volt foigazgato ur szemelyisegi jogaira es egyaltalan a kovetkezo idoszakban valo 
tevekenysegere tekintettel ne hozzuk ot olyan helyzetbe, hogy most kirohanunk es azt 
mondjuk, itt azutan most mindent elmondott Simon Sandor, ot kell keresni ezek utan. Tehat 
nyilvanvaloan meghallgatjuk a tobbi foigazgatot is. 6 volt ebben a szerencses vagy 
szerencsetlen helyzetben, hogy elsokent faradt ide es mondta el a velemenyet a kerdeseinkre. 
Tehat mindenkeppen korrekt, megfontolt nyilatkozatokat szeretnek javasolni mindannyiunk 
reszerol, ami erre iranyul es erre vonatkozna. 

Koszonom szepen. 



Szigoru: 


ELNOK: Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Erre lenne egy javaslatom. 
Fogalmazzunk meg egyiitt harom sort a foigazgato nelkiil is vagy a tudtaval, ami csak annyit 
jelentene, hogy a bizottsag a sziikseges informaciokat megkapta az adott kerdes vizsgalatarol 
es pont. En biztos vagyok benne, ehhez mi tartani fogjuk magunkat, sem rejtelyeket, sem 
rebuszokat nem tennenk hozza. Ez elfogadhato, ez akar egy iigyrendi javaslat is lehetne. 

ELNOK: A kovetkezot javasolom, es akkor lehet, hogy nem kell errol a kerdesrol 
hatarozatokat hozni. Amennyiben ugy gondoljak es az iigyrendiinkkel sem ellentetes, 
amennyiben van sajtokerdes ezzel kapcsolatban, en, mint a bizottsag elnoke, arinyit tudnek 
elmondani, hogy megjelent, a kerdesekre valaszolt, zart iilesen tortent, a tobbi nem hozhato 
nyilvanossagra. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ezt nem tanacsolnam. Elnok 
lir, en Simicsko urat szeretnem kerdezni, es akar szavazzunk errol, hogy itt kosstik be 
magunkat. Mindenki tudja, mirol van szo, Simon ur is elmondta: a bizottsag a Medgyessy-iigy 
kapcsan minden informaciot megkapott, amit kerdezett es pont. Tenyleg nem szeretnem azt, 
hogy egyreszt az orszaggyulesi hatarozaton tulmutato legyen ez iigyben a tajekoztatasunk 
ennek a meghallgatasnak a targyaban. Azt hiszem, Simon urxal szemben is es a szolgalattal 
szemben is korrekt az az eljaras, amit egy tomondatban, egy rovid mondatban javasolnek. 

Tehat iigyrendi javaslatom van: szavazzunk ennek elfogadasarol, es innen folfele meg 
azt is mondanam, itt nines sajat felelossege sem az elnok umak, egyikiinknek sem, itt 
kollektiv felelosseg van. Ezt egyiitt fogalmazzuk meg. 


ELNOK: Koszonom szepen. Simicsko kepviselo ur! 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur. Azt latnam leginkabb 
kezelhetonek, ha a mai meghallgatasok utan lenne adott esetben a sajtotajekoztato, es 
altalanossagban akar az elnok ur, akar az alelnok ur elmondana, hogy erdemi valaszokat 
kapott a bizottsag a feltett kerdesekre, tehat nem kellene kiilon ertekelni egy-egy meghallgatott 
szemelyt. Oket magukat ne hozzuk olyan helyzetbe, hogy most toliik mit kaptunk. Maximum 
azt lehet mondani, a felmeriilt kerdesekre erdemi valaszokat kaptunk, de ennyit. 

Szerintem szerencsesebb lenne azt kovetoen tajekoztatni a sajtot arrol, amikor mar 
meghallgattuk a mai napra meghivott szemelyeket is, hogy a zart iilesen adott esetben mi 
hangzott el, de koriilbeliil ennyit lehetne vagy ennyit szerencses elmondani, hogy erdemi 
valaszokat kaptunk. 

Remelem, a kovetkezo meghivasra varo szemelyek is erdemi tajekoztatast fognak 
majd adni, ennek fuggvenyeben tenyleg szeretnem azt javasolni, hogy az adott szemelyeket 
tenyleg tekintsiik fontos embemek, es vedjiik a jovobeni tevekenysegiiket is es a 
szemelyisegiiket is. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. En is egyetertek a kepviselo ur javaslataval. Ezzel 
ellentetes javaslat van-e? (Dr. Toller Laszlo: Egyforma!) Nem egyforma. A kepviselo ur azt 
javasolta, most semmifele nyilatkozatot ne adjunk sem irasban, sem szoban, amikor 
befejeztiik a napot, az alelnok urral egyiitt a sajto kerdeseire szervezett formaban, tehat ebben 
a teremben valaszolunk korulbeliil annyit, amennyit 6 elmondott. 


Szigoruum, |itkos! 
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DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Azert mondom, a tartalma 
egybeesik, elotte meg senki nem ki'vant nyilatkozni. 


ELNOK: Akkor nem teszem fel szavazasra (Dr. Toller Laszlo: Egyetertessel.), hanem 
egyetertessel elfogadjuk. 

Meg annyit szeretnek kerdezni, nyilvan ez csak formai, hogy a minosito megnevezeset 
meg tudja-e tenni? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Hogyan erti ezt az elnok ur? 


ELNOK: Tehat itt a jegyzokonyvek kezeleset... 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Az szigoruan titkos. 


ELNOK: Azt tudom, de ki minositheti ezt a jegyzokonyvet? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Ezt mindenfelekeppen a bizottsagi tagok 
egyetertesevel az elnok, ebbol azutan eldonti, hogy a vizsgalat befejezese utan a mostani 
titkosszolgalatokat feliigyelo miniszterrel ezt velemenyezteti-e, hogy ebben van-e jelenleg is 
allamtitoknak minosiilo adat. Tehat azt hiszem, ezzel sok gondot es bajt elozhetiink meg 
kozosen, ha a vegen ezt az eljarast alkalmazza a bizottsag. 

ELNOK: Koszonom szepen. Nyilvan formai az a kerdes is es meg is valaszolhatjuk, 
hogy szolgalati es allamtitokrol volt-e szo a meghallgatas soran? Ezt a jegyzokonyvben 
rogzlthetjuk, es innentol kezdve az tigyrendunknek megfeleloen fogjuk a minositest elvegezni. 

(Dr. Toller Laszlo: Elnok ur!) Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Szeretnem mar most elejet 
venni a kiilonbozo ilyen - hogy is mondjam, ovatosan mondom - vitatott helyzeteknek. 
Nyilvanitsa ki a bizottsag, hogy a jegyzokonyvnek ez a resze szigoruan titkos, kesz, pont. 

ELNOK: Bocsanat, alelnok ur, ez nem vita kerdese, a zart tilesen elhangzottak 
mindegyike ilyen, de ha on gondolja, hogy errol szavazast ohajt, akkor ugyrendi javaslatkent 
szavazasra bocsatom az alelnok ur javaslatat. 

Aki egyetert az alelnok urral, tegye fel a kezet! (Szavazas. - Mindenki jelentkezik.) 
Koszonom szepen, a szavazas egyertelmu volt, egyhangu volt a javaslat. 

Tessek! 


DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Meg az altalam elmondottakhoz ket 
kiegeszitest fuznek. Az egyik az elnok ur utolso kerdese. Ha egy ilyen dosszieban az 
oldalszamok megvaltoztatasa - tehat athuzva, uj oldalszamot kapott - nagyon gyakori, akkor 
az a logikai kovetkeztetes vonhato le, hogy az egy tartalmas es oldalszamokban gazdag 
dosszie lehetett. Ha a dosszie elso oldala mindjart a minosltessel kezdodik vagy a jutalmazasi 
javaslataval, akkor majdnem biztos, hogy ezt mar szetszedtek es kiilonbozo vizsgalatoknak 
vetettek ala, mert mint mondtam, ez altalaban 1-es szamu sorszammal vagy a 
tartalomjegyzekkel nyit, vagy a tartalomjegyzek a vegen van, hogy mi van a dosszieban, 
ezekbe kik tekintettek be, kik ismerik vagy pedig a kinevezesi parancsaval. 

A masik, ami a bizottsag merlegelesi korebe tartozik, hogy en kozvetleniil a 
rendszervaltas utan vettem at ezt a hivatalt, elsokent olyan szakemberkent, aki ezekkel a 
kapcsolatrendszerekkel hivatalbol is melyrehatoan hosszu idon keresztiil foglalkozott. A 
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szekben engem koveto ur, Vidus Tibor ur a hatarorsegtol erkezett, aki akkor nem rendelkezett 
es gondolom, most sem rendelkezik azokkal a reszinformaciokkal, amelyek ennek a teriiletnek 
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idusdiralegydtk de ezeknek a problemakdroknek sem a 
miniszterek, sem a foigazgatoi szekben az engem kovetok nem a szakertoi es nem a reszletes 
ismeroi. 

A hivatalban maradt adatok es iratok nagy szama attekinthetetlenne teszi, tehat ha egy 
foigazgato azzal kezdi, mi a nyavalya van a pancelszekrenyekben, es meg azt is meg szeretne 
ismemi, mi van a teriileteken, akkor a negy eve azzal menne el, hogy ezeket az iratokat 
tartalmilag, nyilvantartasi szamhoz tartozoan megismerje. Tehat mivel itt ez a kerdes nem volt 
kerdes, nem volt ilyen kozponti ereju kerdes, en ezt csak a hivatali eloeletem es annak a negy 
evnek a specialis helyzetebol adodoan ismerem. En itt kapasbol tudok ezekxe a kerdesekre 
valaszolni, de ha a bizottsag esetleges nem vagy nem tudom, nem emlekszem valaszt kap, ez 
nem a hozzaallast fogja minositeni, hanem azt, hogy tenylegesen nem rendelkeznek ezekkel 
az ismeretekkel. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ne haragudjon, elnok ur, egy 
rovid kerdes az iktatassal kapcsolatosan. 


ELNOK: Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Mit jelent ebben a kategoriaban 
az ugynevezett foigazgatoi leveltar vagy. irattar? 

DR. SIMON SANDOR meghallgatott: Igen, ez egy hierarchikus felepltest jelent. Az 
alosztalyoknak es az,operatlv tiszteknek a teruleten is megvan a sajat adattara, irattara, 
nyilvantartasa. Az alosztalyok is csoportosltanak ilyen irattarakat, az osztalyok is es maga a 
szakmai teriilet pedig ktilon irattarat es adattarat mukodtet. A felso szintti kapcsolattartas, 
illetve az iratok tartalma - hogy ne keruljon illetektelenek kezebe - tette celszeruve, amit 
nemcsak mi talaltunk ki, hogy egy foigazgatoi irattarat is mukodtetnek, ami azt jelenti, hogy a 
foigazgato munkakapcsolatait, levelezeseit, az atiratokat, a kereseket, a valaszokat es azokat 
az anyagokat, amelyeket kiilonosen fontosnak tart, a foigazgatoi irattarba raknak le. Ez tobb 
ezres nagysagrendu irattar. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP); a bizottsag alelnoke: En mar olvastam a titkos 
anyagokat, ebben a korben elmondhatom, tehat a kerdesem erre a dokumentumanyagra 
iranyul, nem pedig valamilyen fennkolt tudasbol ered. 

- ELNOK: Ezek utan kenytelen vagyok megkerdezni, hogy van-e meg kerdes. (Senki 
sem jelentkezik.) Nines. Akkor ismetelten megkoszonom Simon Sandor umak, hogy nagylelku 
volt; es ilyen hirtelen igent mondott es eljott. Minimum tizenotperces szunetet rendelek el. 
Kerem a kepviseloket es a segltoket, hogy ide, a mellettunk levo szobaba jojjenek! 

Koszonom szepen. 


(Sztinet: 14.11 - 14.35. 

A bizottsag 14 ora 35 perctol 14 ora 58 percig nyilt ulesen folytatta munkajat, melyrol kulbn 
jegyzokdnyv keszult.) 
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ELNOK: Koszonom szepen. Minden akadaly elharult, el tudjuk kezdeni a 
meghallgatast. Foldesi Jeno allamtitkar urtol kerdezem, hogy a meghallgatas elott ohajt-e 
elobeszedet tartani. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Tisztelt Elnok Ur! Nem keszultem kiilon beszed 
megtartasara, varom a tisztelt bizottsag kerdeseit. 

ELNOK: Koszonom szepen. Kerdezem, ki kezdi? (Koromi Attila jelentkezik.) 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Bevezeteskent egy kerdesem lenne. Foldesi ur, azt 
szeretnem megkerdezni, hogy mettol meddig volt a Ill-as focsoportfonokseg vezetoje, es 
elotte milyen beosztasban dolgozott? Koszonom szepen. 

ELNOK: One a szo, allamtitkar ur. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Elnezest kerek, a kepviselo ur nevet nem ertettem. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koromi Attila vagyok. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Koszonom. Tisztelt Kepviselo Ur! Tisztelt Bizottsag! 
Engem 1982. julius 1-jen neveztek ki a Ill-as focsoportfonokseg vezetojeve. Elotte hat even 
kereszttil a beliigyminiszter szemelyzeti es kikepzesi helyettesekent dolgoztam mint 
miniszterhelyettes. Azt megelozoen tobb mint ket evig a hatarorseg orszagos parancsnoka 
voltam. '94 elott a Beliigyminiszterium kulbnbozo teruletein, tobbsegeben az allambiztonsagi 
szolgalatnal teljesitettem szolgalatot. 1985. aprilis 1-jeig voltam a Ill-as focsoportfonokseg 
vezetoje, ezt kovetoeh neveztek ki, az Elnok Tanacs, a Belugyminiszterium allamtitkarava. 
Allamtitkarkent 1989. november 30-an mentem kerelmemre nyugallomanyba. 

ELNOK: Koszonom szepen, allamtitkar ur. A kovetkezo kerdes? (Dr. Csiha Judit 
jelentkezik.) Csiha kepviselo asszony. 

DR. CSIHA JUDIT (MSZP): Koszonom szepen. Azt szeretnem megkerdezni, hogy 
Medgyessy Peter szt-tevekenysege mikortol eredeztetheto, milyen koriilmenyek kozbtt keriilt 
sor a kinevezesere, milyen feltetelei voltak annak egyaltalan, hogy alkalmas lehetett arra, hogy 
szt-tiszt lehessen, es mi volt az 6 pontos feladata? Ha meg azt is be lehetne hatarolni, hogy 
mikortol meddig szolgalt ebben a minosegeben? Koszonom szepen. 

FOLDESI JENO meghallgatott: A kepviselo asszony kerdeseire husz ev tavlatabol 
tudok valaszolni. Medgyessy ur kinevezesenek pontos idopontjat nem ismerem, de az 1970-es 
evek vegere teszem, ugyanis amikor en atvettem a Ill-as focsoportfonokseg vezeteset, az 
elodomtol tajekozodtam az operativ helyzet, az operativ pozlciok, hataskorok es a szemelyi 
allomany helyzeterol. Azt kovetoen a kemelharitas vezetoje ugyanugy, mint a tobbi 
csoportfonok jelentest tett a terulet elharitasi feladatairol, az objektumvedelemrol, a nyilt - 
amennyiben nyilt volt az allambiztonsagi allomany - es szigoruan titkos allomany helyzeterol. 

Harom teriilettel, mint objektumvedelemmel egy kicsit szelesebben erdeklodtem. Ezek 
az Orszagos Tervhivatal, a Nemzeti Bank es a Penzugyminiszterium. A Honvedelmi 
Miniszterium irant azert nem erdeklodtem, mert a katonai elharitas ott volt es annak a 
vezetoje kiilon tett jelentest az ottani munkarol, az operativ helyzetrol, a feladatokrol. Amikor 
a focsoportfonokseg vezeteset atvettem, akkor tulajdonkeppen a hideghaboru egyik 
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jegmeJyebb szakaszaban eltiink. Ugyanakkor ennek a mely szakasznak egyik vonasa volt 
hogy a magyar part- es allamvezetes kiilon utat is keresett a nyugati orszagok vagy eeves 
njojgati orszagok iranyaba. Ezekben az evekben voltak a targyalasok a Vilagbankkab a 
gazdasagi helyzet mindenki elott ismert, a kenyszerito koriilmenyek ismertek, de nemcsak a 
kenyszento korulmenyek, hanem a magyar politikanak egy nem lenyegtelen vonasa volt hogy 
Nyugat fele nyisson. ’ 

Ezert engem, mint allambiztonsagi vezetot, focsoportfonokot erdekelt az hogy a 
gazdasagi elet kulonbozo teruletein mi az operativ helyzet, a kiildnbozo hlrszerzo es elharxto 
szervek erdeklodese milyen iranyba halad, mit tapasztalnak, ennek felfogasara, megelozesere 
vagy elharitasara milyen pozlciokkal rendelkeziink. Ekkor kaptam elso iz ben taj ekoztatast 




evek vege fele keriilt az allomanyba kinevezesre. Akkor en szemelyesen Medgyessy Petert 
nem ismertem, csak kesobb keriilt sor arra, hogy en vele kapcsolatot, ismeretseget szerezzek. 

hhoz, hogy valaki a Beliigyminiszterium III-as focsoportfonoksege szemelyi allomanyaba 
keruljon akar titkos, akar szigoruan titkos allomanyba, a szigoruan titkos allomanyba vetelnek 
lenyegeben ugyanazok a feltetelei voltak, mint a kemelharftas mas teriileteire torteno 
felvetelnel. Az mindenki elott, a bizottsag elott egyertelmuen vilagos, hogy a rendszer 
elkotelezett hive kellett hogy legyen. 

Masodszor: egy ilyen teriileten, mint a Penzugyminiszterium, egyetemi vegzettsege 
kel hogy legyen. Szt-allomanyba egyebkent es a III-as focsoportfonokseg allomanyaba 
erettsegi ne kul beosztottat nem vettiink fel. Tehat egyetemi vegzettseg, szakiranyn 
kepzettseg, hogy a teruletet megfeleJoen ismerje, badarsagokat sehol se mondjon es a 
teruletismeret birtokaban olyan javaslatokat tudjon tenni a prevenciora, ami a vezetes elott 
vagy a vezetes szamara elfogadhato es hasznos. Ezek voltak az alapveto kovetelmenyek 
ahhoz, hogy valaki szt-allomanyba keriilhessen. 

Koszonom. A tovabbi kerdeseket varom. 

., Koszbnom szepen, allamtitkar ur. A kepviselo asszony kerdesei utan 

ielvetodott bennem, hogy en hadd kerjem kepviselotarsaimat arra... 

FOLDESIJENO meghallgatott: Egy kicsit legyen kedves hangosabban... 

ELNOK: Kepviselotarsaimat szeretnem kemi, hogy megovjuk tint attol, hogy kulon 
jegyzetelgetm kelljen, hogy egy kerdest tegyenek fel, egy valasz, es akkor egy kicsit gyorsftani 
is tudjuk a meghallgatast. 

Simicsko kepviselo umak adorn meg a szot, utana a kepviselo asszony fog kovetkezni. 

SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok ur. Az allamtitkar urtol 
azt szeretnem megkerdezm, llletve megtudni, hogy hoi lehetnek meg iratok, vagy hoi kellene 
hogy iratok legyenek, dokumentumok volt szt-tisztekrol, tehat hoi talalhatoak ezek meg ielen 
pillanatban. 6 J 

A masik kerdesem pedig arra vonatkozna - talan ket rovid kerdest most elmondhatok - 
hogy on hogyan latta az akkori rendszerben a kiildnbozo csoportfondksegek kozdtti 
atjarhatosagot, volt-e erre pelda, precedens, mi modon keriilhetett erre sor, tehat hogy valaki a 
Ill/II-bol a III/III-ba, vagy a ffl/III-bol a III/II-be, akarhova, tehat az atjdrhatosag 
vonatkozasaban milyen tapasztalatok voltak akkoriban. 

Koszonom szepen. 


S/JgonVaif titkos! 



ELNOK: One a szo, allamtitkar ur. (Par masodperc sziinet.) Tessek bekapcsolm a 
mikrofont; amikor pirosan vilagit, akkor van bekapcsolva... 

FOLDESI JENO meghallgatott: A technika ordoge... Kepviselo Ur! Hogy ezek az 
iratok jelenleg hoi talalhatok, en tlz ev tavlatabol erre nem tudok valaszolm. Amig en a 
Beltigyminiszteriumban dolgoztam, addig tudtam, hogy hoi vannak. Azota kiilonvaltak a 
szolgalatok, a szakszolgalat, a rendorseg, a Belugyminiszterium, es hogy melyik irattarbol 
milyen iratok, vagy a szamitogepes rendszerbol milyen iratok kihez, melyik titokgazdahoz 
keriiltek, hogy igy fejezzem ki magamat, erre en nem tudok valaszolni. En ezt nem ismerem. 
Annal is inkabb, mert miota nyugdijba eljottem, a Belugyminiszterium kiiszobet nem leptem 
at. Engem nem hivtak, en pedig onkent lakodalomba se jelentkezem. 

A masik kerdese. Ha jol ertettem az on kerdeset, akkor az az egyuttmukodesre es az 
allomany mozgatasara vonatkozik. A Ill-as focsoportfonoksegen bizonyos kerdesekben, 
operativ kerdesekben, operativ feladatokban magatol ertetodo, hogy volt egyiittmukodes. 
Voltak kozos akcioi, kozos feladatai a kemelharitasnak, a hirszerzesnek. A nyolcvanas evek 
vege fele, azt mondom, hogy mind a harom operativ, vagy mind a negy operativ 
csoportfonoksegnek is voltak kozos feladatai, megpedig a demokratikus ellenzekkel 
osszefuggo feladatok megoldasaban, de az I-es, a Il-es csoportfonokseg, vagy a IV-es 
csoportfonokseg ezekben a dolgokban csak reszfeladatokat oldott meg, Az alapveto 
funkciojuktol, a hirszerzestol, a kemelharitastol nem tertek el. 

Ugyanakkor Simicsko ur dolgozott a Nemzetbiztonsagi Hivatal es az Informacios 
Hivatal elen, tudja, hogy ezeknel a szerveknel es minden szervnel van bizonyos rivalizalas is. 
Ez a rivalizalas ott is megvolt, nem a vezetoi szinten, hanem elofordult, hogy a "kaparj kurta, 
neked is lesz" alapon egyik vagy masik operativ beosztott sajatjakent akart kezelni olyan 
dolgokat is, amelyek nem az 6 mukodesi teruletere vagy hataskorebe tartoztak. A vezetes ez 
ellen mindig hatarozottan fellepett. 

Az atjathatosag. Volt bizonyos atjathatosag, de nem szamottevo, ugyanis a hirszerzes 
es a kemelharitas tobb specialitast igenyelt, tekintettel arra, hogy kiilso hirszerzo, kemelharito 
szervekkel, szolgalatokkal alltak kapcsolatban, akiknek a felkesziiltseget nekem nem kell 
ecsetelnem, ezert oda specialis kepzettseg is igenyeltetett. Ilyen volt peldaul a nyelvismeret. A 
hirszerzes teruletere, az alapveto kemelharitasi teriiletekre, vonalas teriiletekre nyelvtudas 
nelkiili beosztottak elvetve keriilhettek vagy keriiltek. (Dr. Toller Laszlo visszater az 
ulesterembe.) Meg a vezetoi vonalon is altalaban azt az elvet kovettuk, nem mondom, hogy 
maradektalanul, de csoportfondk-helyettesi, vonalas osztalyvezetoi szinten, vagy 
csoportfonoki teriileten, hogy az adott teriiletet legjobban ismero emberek keriiljenek feljebb, 
es ne mas teriiletrol keruljenek athelyezesre. . 

Ugyhogy voltak termeszetesen olyan esetek, amikor a sziikseg torvenyt bontott, hiaba 
voltak elvek, de valamilyen igeny ugy fogalmazodott meg, hogy mas teriiletrol kellett 
athelyezni. Ezt az utat nem nagyon valasztottuk, mert kerem szepen, akar az 
obj ektumelharitasrol, akar a vonalas elharitasrol van szo, ha ismeretlen, a terepet nem ismero 
embert helyeziink oda, az nagy idoveszteseggel, a munka hatekonysaganak csokkenesevel jar. 

Kdszdnom. 

SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kdszdnom szepen. Akkor meg egy par kerdest 
foltennek, jo? 

ELNOK: Igy van, tessek. 

SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kdszdnom. Megprobalom ezt roviden foltenni. Az 
lenne a kerdesem, hogy hallhatunk itt szigoruan titkos tisztekrol, szt-tisztekrol, hallhatunk 




elharito tisztekrol. Azt kerdeznem meg ontol, hogy van-e kiilonbseg e ket feladatkor, vagy 
beosztas kozott, vagy pedig nincsen, tekintettel arra, hogy en ugy hallottam es olyan 
informaciok vannak, hogy a kemelharito tiszteket megfelelo iskolai kepzesben reszesitettek, 
es a legjobbak lathattak el ezeket a feladatokat, a szigoruan titkos tiszt mas jellegu 
tevekenyseget vegzett el. De erre iranyulna a kerdesem, hogy bn a szakmai tapasztalatai 
alapjan hogyan erzekelte es hogyan latta, hogy a szigoruan titkos tiszt es a kemelharito tiszt 
egy es ugyanaz, vagy ez ket kulbnbozo teriilet volt. Es akkor mit vegzett a szigoruan titkos 
tiszt, ha a kemelharito tiszt egy kiilbn palya volt, egy kiilbn szakma. 

A masik kerdesem pedig arra vonatkozna, hiszen a napi sajtoban nagyon sok mindent 
lehet olvasgatni, allando jelleggel, kiilonbbzo talalgatasok latnak napvilagot Medgyessy Peter 
titkosszolgalati multbeli tevekenysegerol, es itt olyan velemenyek is elhangzottak mar, hogy 
gyakorlatilag Medgyessy Peter a KGB ellen harcolt. Beszelt bn arrol, hogy itt a hideghaboru 
legkemenyebb eveit eltiik, persze kereste Magyarorszag a kiilbn utakat is. On szerint azokban 
az idoszakokban, vagy abban az idoszakban egy ilyen kivalo konspiracios feltetelek kozott 
dolgozo szt-tisztnek volt-e lehetosege arra, hogy reszt vegyen ilyen tevekenysegben, hogy a 
KGB-vel szemben tehesse a dolgat es a feladatait, vagy adott esetben tehette ezt egyedul, vagy 
allami biztatasra, vagy pedig talan, azt is megkerdezem, akar mas nyugati titkosszolgalatokkal 
valo egyiittmukbdeskent tehette-e mindezt. 

Kbszbnom szepen. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Kepviselo Ur! Medgyessy Peter szt-tisztnek 
alapvetoen vedelmi, preventiv feladatai voltak. Medgyessy Peter nem tartott halozatot, nem 
foglalkozott halozati szemelyekkel, ne,m tartozott hozza mas szt-tiszt. Azon a teruleten mint 
szt-operativ tiszt egyedul dolgozott. (Simicsko Istvan: Maganyos farkas... - Dr. Toller Laszlo: 
Mint te vagy a Fideszben...) Alapveto feladata az volt, hogy az operativ lehetosegekkel 
szakmai ismereteinel fogva ismerje fel azokat a tamadasi, erdeklodesi, informacioszerzesi 
lehetosegeket, amelyek az adott teruleten valamelyik kiilso hirszerzo vagy elharito szerv 
reszere tampontot adhatnak. 6, mint aki ezen a teruleten szakember volt, mint penzugyi 
szakembeixol beszelek, nyilvanvaloan tudta, hogy melyek azok az erzekeny pontok, amelyeket 
kiilonosen vedeni kell. Ebben kellett neki segitseget nyujtani a kemelharitasnak, az adott 
szervnek, az adott osztalynak, amelynek o az szt-allomanyaba tartozott. Medgyessy Peter nem 
vett reszt semmifele feldolgozo munkaban. Konkret kemtiggyel 6 nem foglalkozott, nem is 
foglalkozhatott, mert erre ott voltak a kemelharitas vonalas teruletei, amikor pedig olyan 
stadiumba keriilt, akkor ott volt a vizsgalati osztaly. Tehat 6 ilyen teruleten nem erintkezett. 

Neki ket teriiletet kellett kiilonosen figyelemmel kisemi. Ebben az idoszakban az en 
ismereteim szerint az olajdollarok Magyarorszag fele is csordogaltak - Irak, Libia es mas 
orszagok. Az egyik oldalrol ezutan a dollarok utan erdeklodott bizonyos hirszerzo szerv, 
ugyanakkor ebben az idoszakban napirenden volt a magyar-izraeli kapcsolatok helyreallitasa, 
es az izraeli toke is mozgasba keriilt Magyarorszagon. Ezutan a toke utan,. vagy ezutan a 
mozgasunk utan, a magyar kormany mozgasa utan pedig mas oldalrol erdeklodtek, vagy 
kezdtek erdeklodni, vagy erdeklodest mutattak. Erre egyebkent voltak konkret jelzesek is. 
Kiilonoskeppen a magyar Ill-as focsoportfonoksegnek, hirszerzesnek, kemelharitasnak nem 
direkt modon, de segitseget kellett nyujtani egyfelol a Vilagbankkal folyo targyalasokhoz, 
masfelol az IMF-fel valo targyalasokhoz. Ugyanakkor segitseget kellett nyujtani ahhoz is, 
hogy elharuljanak az akadalyok az olajdollarok Magyarorszagra valo csurgasa elol, es a 
magyar-izraeli kapcsolatok helyreallitasa elol. Azt onok nagyon jol tudjak, hogy ezen kiilbn 
ut, akarmelyiket veszem, nem orvendett egyertelmu tamogatasnak nehany szovetsegesiink 
oldalarol. 

On azt is tudja, hogy a politika mozgasara a hirszerzo es elharito szervek minden 
teriileten erzekenyen reagalnak. Amikor mi ezt erzekeltiik, akkor ezt megfelelo helyre azonnal 
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tovabbitottuk. Tovabbitottuk, es szova lett teve ez a kerdes a Szovjetunio fele is, hogy kerem, 
van egy egyezmeny, hogy ok Magyarorszagon a mi tudtunk vagy segitsegiink nelkul halozatot 
nem szervezhetnek, nem epithetnek. Ha valamilyen feladatot el kell vegezni, akkor kerjek fel 
arra a magyar illetekes szerveket, ha konkret kemelharito tevekenysegben van, es akkor mi a 
rendelkezesunkre alio eszkozbkkel azok megoldasahoz segitseget nyujtunk. Azt hiszem, ez 
vilagos es nyilvanvalo. De a magyar kormany es a magyar beliigyi vezetes nem turte el szo 
nelkul azt, ha valaki - akar hivatalbol, akar partizanakciobol - halozatot akart epiteni. 
Egyebkent volt erre precedens. 

Egyik prominens szervtink magas beosztasu vezetoje jelentkezett be hozzam, es 
jelentette, hogy 6 ugy tudja, ugy gondolja, hogy az egyik barati szerv kovetsegen dolgozo 
szemely erdeklodik bizonyos kerdesek irant a Nemzeti Bankban. Megjelolni nem tudta, hogy 
melyik kovetsegen lathatta, vagy honnan volt - ekkor mi ezt szova tettlik. Szova tettiik az 
osszekotonek, aki a Beltigyminiszteriumban volt a KGB reszerol. 6 azt mondta, hogy kerem, 
ilyesmi nem fordulhat elo, ez biztos maganakcio volt, 6 ezt jelenteni fogja, ki fogjak vizsgalni, 
biztosit benniinket, hogy ilyen nem volt. Mit ad Isten, egyik beosztottjat harom het mulva 
hazarendeltek. Nyilvanvalo, mert ugy dolgozott (Dr. Toller Laszlo: Lebukott.), hogy mi azt 
eszrevetttik. 

Na, tehat ezek a kerdesek alahuzzak azt, hogy bizonyos teruletekre es azokra a 
frekventalt teruletekre, amelyekrol az elobb szoltam - Tervhivatal, Nemzeti Bank es 
Penztigyminiszterium -, ahol a gazdasagpolitika alakitasa, kidolgozasa, gazdasagi kapcsolatok 
alakitasa tovabb alakult, ahol ezt a vonalat kidolgoztak, mi kiilon figyelmet forditottunk. 
Ezeken a teruleteken dolgozo, akar a kozpontban dolgozo elharitotisztek - tehat lgy 
fogalmazom -, meg a kozpontban dolgozo elharitotisztek, vagy legalis foglalkozast uzo szt- 
tisztek, tortenetesen Medgyessy Peter, a Penztigyminiszterium foosztalyvezetoje, figyelme 
ezekre a kerdesekre fel lett hiwa, hogy kerem, kulonos tekintettel zarjanak el minden olyan 
csatomat, amelyen keresztul kiszivaroghatnak titkaink, kiilonoskeppen a vezetes elkepzelesei. 

Azt hiszem, lenyeget tekintve valaszoltam az on kerdeseire. Tehat van-e kulonbseg? 
Elmondtam, hogy Medgyessy Peter mint szt-tiszt, halozatot nem tartott, halozatot nem epitett, 
a kozpontban dolgozo operativ tisztek pedig alapvetoen halozattal rendelkeztek, operativ 
eszkozoket igenybe vehettek megfelelo jovahagyassal, Medgyessy Petemek ilyen 
felhatalmazasa nem volt. 


(Az tiles vezeteset dr. Toller Laszlo, a bizottsag alelnoke veszi at.) 


ELNOK: Simicsko Istvan, parancsoljon! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur. Meg ket rovid 
kerdest feltennek, amelyekre csak egy rovid valaszt vamek. Altalaban - most altalanossagban 
fogalmazva - a szigoruan titkos tisztek nem tartottak ugynoki halozatot, vagy csak Medgyessy 
Peter D-209-eskent nem tartott ugynoki halozatot? 

ELNOK: Parancsoljon! 

FOLDESI JENO meghallgatott: Az szt-tisztek altalaban nem halozattal dolgoztak. Az 
szt-tisztek feladataikat a helyzet ismeretebol adodoan oldottak meg, de egy-ket esetben, egy- 
ket helyen, kiilonosen frekventalt teruleteken elofordulhatott es elofordult, hogy rezidentura 
mukodott. ’ Tehat nem egy tiszt, szt-tiszt, hanem volt egy szt-tiszt, aki magasabb 
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llrendfokozatban, magasabb beosztasban volt, mondjuk szt fooperatlv tiszt volt, es lehetett neki 
| - egy-ket beosztottja. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonbm szepen. Mi ugy halljuk, azt 
■ tapasztaltuk, es a kiilonbozo elomeneteli rendszerbol azt latjuk, azt erzekeljiik, hogy a D-209- 
es fedonevu iigynok, adott esetben Medgyessy Peter kivaloan ellatta a feladatat. Ezek szerint 6 
maganyos farkaskent tevekenykedett, nem tartott rezidenturat sem, iigynoki halozatot sem, es 
nem foglalkozott konkret kerniigyekkel sem. On ezt mondta. Igazabol akkor tehat szamomra 
nem teljesen vilagos az, hogy mit is csinalt valojaban. Kemelharlto tisztkent Irjak a napilapok, 
es errol nyilatkozott Medgyessy Peter is, csak most szamomra egy kicsit osszeomlott ez a kep, 
hogy most milyen tevekenyseget is latott el, mi volt az 6 konkret feladata. 

Ugy latszik, on valoban jol ismeri es jol felkesziilt Medgyessy Peterbol, hiszen 
valoszfnuleg tobb szaz ilyen szigoruan titkos allomanyu tiszt volt. On pontosan tudja, hogy 
Medgyessy Peter ezek szerint nem tartott halozatot, es nem epltett ki semmifele iigynoki 
lancolatot sem. A kerdesem arra vonatkozna, hogy ha nem foglalkozott konkret kerniigyekkel, 
ha esetleg megis foglalkozott, akkor hany olyan kiilfoldi kemet sikeriilt az 6 tevekenysege 
alatt megtalalni - van-e esetleg errol valamilyen informacioja - Medgyessy Peter jelentesei 
alapjan, vagy pedig akkor mi okozta azt, hogy az elomeneteli rendszereben 6 vegiil is ilyen 
gyorsan es nagyon komolyan jutott a rangletran egyre feljebb es feljebb. Kbszbnom szepen. 

ELNOK: Elnezest, ha majd oda jut az olvasasban, akkor megtudja a kepviselo ur. One 

a szo. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Kepviselo Ur! A kemelharitas es az elharito munka 
nemcsak halozati tevekenysegbol all - az nemcsak kemeket fog, az megeloz, es a magyar 
elharito tevekenyseg egyik alapveto vonasa a megelozes volt. 

Joggal megkerdezhetnem magat, hogy hany kemiigyrol olvasott fiatalabb koraban. 
Amikor blrosag ele allltottak a magyar szervek - en tudom, hogy hanyat allltottak az en 
idomben. blrosag ele, vagy kiket allltottak blrosag ele kemkedes vadjaval, es kiket Itelt el a 
blrosag -, nem az volt a jellemzo a magyar elharitas tevekenysegere, hogy mindenaron 
lebuktatni, blrosag ele allltani. A magyar elharito tevekenysegnek minden teriileten, kiilonosen 
az 1960-as evek kozepetol a megelozes volt a kozponti koncepcioja. 

Ez azt is jelentette, hogy azokbol a totalis elvekbol, amelyek '57 utan meg 
ervenyesiiltek, nem beszelve a Rakosi-idoszakrol, fokozatosan es egyre szelesebb teriilet fele 
tettiink engedmenyeket, illetve nyitottunk. De a megelozesbe beletartozik az is - es itt 
kezdodik Medgyessy Peter ur tevekenysege-, hogy az adott teriileten a megelozeshez 
kiilonbozo rezsimintezkedesekre van sziikseg, hogy minel jobban elzarjuk az 
informacioaramlas elol azokat az utakat, csatomakat, amikor az informacio arra illetektelen 
kezebe keriilhet veletlenul vagy erdeklodesere. 

Medgyessy Peter ur ezekben a kerdesekben adott nekiink rendklviil sok segltseget, 
mert mint foosztalyvezetonek ugyan minden teriiletre nem volt hataskore, de amikor 
tortenetesen megkertek az operatlv szervek azt, hogy ebben vagy abban a kerdesben mit 
tanacsol, milyen lepeseket tegyiink, akkor ebben Medgyessy Peter ur szakszeru, az adott 
teriiletet vezeto miniszter szamara elfogadhato, nem Medgyessy Peter adta oda ezeket a 
javaslatokat, hanem vagy a beliigyminiszter, vagy mas szerven keresztiil kaptak meg ezeket. 

Vagy egyszeruen az operatlv osztaly hlvta fel a miniszter figyelmet, hogy kerem, 
miniszter elvtars, ezen es ezen a teriileten ilyen tamadasi feliiletek, informaciokiaramlasi 
hezagok, csatomak vannak. Tehat Magyarorszagon levo kemelharltok koziil nagyon, de 
nagyon sokan voltak, akik elo kemet nem lattak, nemhogy fogtak volna. Nem is ez volt az 
alapveto cel. Meg azokban az esetekben is, amikor konkretan bizonyltottuk bizonyos 
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hirszerzo szervek, vagy hirszerzo tisztek tevekenyseget - azok lehettek diplomaciai fedessel 
vagy mas modon fedett szemelyek -, es lelepleztiik oket, meg akkor is a vezetes ugy dontott, 
hogy sugjunk, sugjon a Kiiliigyminiszterium vagy apart illetekes szerve az adott kovetsegnek, 
hogy ilyen es ilyen informacioink vannak, jo lenne, ha ezt abbahagynak, vagy aki folytatta, azt 
mas teriiletre helyeznek. Magyarorszagon nem volt gyakorlat a diplomatak nyakra-fore torteno 
kiutasitasa a Kadar-rendszerben. Elofordult, de nem volt gyakorlat. Mar az elobb embtettem: 
a preventiv intezkedesek foglaltak el a kemelharito tisztek es az szt-tisztek munkajanak 
jelentos reszet. Tobbek kozott, csak megemlitem, Medgyessy Petemek volt olyan feladata, 
hogy mint a nemzetkozi erintkezes teriileten levo vezeto hogyan es mikent latja a tiik- 
szabalyok betartasat, kik ferhetnek hozza az alapveto informaciokhoz, szuksegiik van-e ezekre 
az alapveto informaciokra, vagy pedig maganszorgalombol, a jolertesiiltseg erdekeben 
gyujtenek ilyen informaciot. Koszdnom. 


ELNOK: Tovabbadhatom a szot Yadai Agnes kepviselo asszonynak? (Dr. Simicsko 
Istvan: Persze, tessek!) One a szo! 


DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszdnom a szot, alelnok ur. Eloszor egy 
megjegyzesem lerme. Megpedig az, hogy Foldesi ur szamtalan dolgot ujbol es ujbol kenytelen 
elismetelni, es ha Simicsko kepviselotarsunk nem azzal lenne elfoglalva, hogy a szigoruan 
titkos fiizeten kivul irogatja fel a kerdeseit es esetleg jegyzeteit, ami tudjuk, hogy tilos, mert 
hogy a kerdesek a zart iilesen szinten minositett adatoknak es szovegeknek szamitanak, hiszen 
a kerdesbol lehet kovetkeztetni a valaszra - de en ezt mar elmondtam tegnap is, ma is 
megismetlem -, akkor talan Foldesi umak nem kellene ujbol es ujbol elmondani azt, hogy az 
szt-tiszteknek altalaban nem volt halozatuk. Ugyhogy kerem Simicsko kepviselotarsunkat, 
meg a kerdeseket is, ha lehetseges, a szigoruan titkos fuzetbe irja, mivel szigoruan titkos es 
zart ulesrol van szo. - 

Harom kerdesem lenne. Az elso kerdesem Foldesi urhoz azzal kapcsolatos, hogy 
felsorolta, milyen kriteriumok voltak azok abban az idoben, amelyek valakit alkalmassa tettek 
erre a poziciora. Emlitette, hogy egyetemi szakiranyu vegzettseg es olyan kepesseg, hogy 
valaki alkalmas legyen megfelelo koncepciokkal, informaciokkal az adott szakminiszterhez 
fordulni. Feltetel volt-e, kriterium volt-e, hogy egy meghatarozott poziciot is betoltson valaki 
peldaul a Penziigyminiszteriumban? Tehat mondjuk egy titkamo vagy egy titkar lehetett 
volna-e szt-tiszt, vagy ez valamilyen poziciohoz kotheto volt? Ez lenne az elso kerdesem. 

ELNOK: One a szo! Foldesi ur, kerdezem, hogy mind a harom kerdest tegye fel a 
kepviselo asszony... (Foldesi Jeno: Lehet, persze!) 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Mert elobb meg az volt, hogy egyesevel tegyiik fel, de 
akkor felteszem. (Elnok: A frakciok es taktikak valtoznak!) 

A masodik kerdesem arra vonatkozik, hogy on emlitette, a Belugyminiszteriumban 
volt KGB-s tiszt. A Penziigyminiszteriumban, amellyel on sokkal inkabb foglalkozott, az on 
tudomasa szerint volt-e KGB-s tiszt? 

A harmadik kerdesem pedig arra vonatkozik, hogy van-e bnnek tudomasa arrol, hogy 
milyen iigyben es mely szemelyekre vonatkozoan, milyen tartalommal es tett-e Medgyessy 
Peter barmilyen jelentest? (Foldesi Jeno: Ezt az utolsot nem ertettem!) Ez a kerdes az 
orszaggyulesi hatarozatban van. A miniszterelnok milyen iigyekben, mely szemelyekre 
vonatkozoan, milyen tartalommal es kinek tett jelenteseket? En tettem hozza, hogy ha tett 
egyaltalan. Ugy folytatodik a kerdes, hogy mi lett ezen jelentesek tovabbi sorsa? Van-e errdl 
onnek barmilyen informacioja? Koszonbm szepen. 
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ELNOK: Koszonom. One a szo! 

FOLDESI JENO meghallgatott: Az utolsoval kezdem. En nem most tanulmanyoztam 
■■at Medgyessy Peter ur dossziejat, en ahhoz nem ferek hozza, azt hiszem, ez nyilvanvalo. En 
akkor tanulmanyoztam at Medgyessy Peter dossziejat, amikor - az elobb emh'tettem - a 
Nemzeti Banktol kaptunk olyan jelzest, hogy bizonyos kovetseg, akit 6 barati oldalnak velt 
felismerm, erdeklodik bizonyos penzugyi muveletek, elkepzelesek irant. Ez adta nekem az 
otletet, hogy alaposan megnezzem es leiiljek a kemelharitas vezetojevel, informaciokat 
szerezzek arrol, hogy milyen poziciokkal rendelkeziink az adott teriileten. Azutan meg egy 
esetben elovettem a dossziet. Akkor, amikor leszereltuk Medgyessy Peter urat az szt- 
allomanybol. (Dr. Simicsko Istvan: Mikor?) Ha jol emlekszem, abban a dosszieban... 

ELNOK: Elnezest, csak egy kozbeveto kerdes volt. Mindjart lehetne ra valaszolni 
Mikor volt ez, mikor szereltek el? 

FOLDESI JENO meghallgatott: ’83-ban. Datum szerint nem tudom, ’83 tavaszan 
emlekezetem szerint. Nem tudom a pontos idopontot. Akkor szerelt le, mielott ot 
miniszterhelyettesse kineveztek. A kemelharitas vezetoje jelentette, hogy informacioi szerint 
amelyek nyilvanvaloan Medgyessy Petertol szarmaztak, 6t tervezik penziigyminiszter- 
helyettesse kinevezni, beszelgettek vele, ezt 6 jelentette ugymond szolgalati eloljarojanak. 
Akkor az azonnal vette a telefont, nekem jelentette, en tajekoztattam a minisztert es azt 
mondtuk: azonnal le kell szereltetni. Es azonnal leszereltettuk, meg mielott 
miniszterhelyettesse kineveztek volna. Akkor az anyaga hozzam keriilt, es abban talaltam egy 
jelentest, illetve ott van egy jelentes, azt hiszem, meg a szignom is rajt’ van, ha megvan ez a 
je entes valahol, amely jelentesben ertekeltek Medgyessy Peter munkajat, abban szerepelt a 
vilagbanki targyalasok soran kifejtett.teVekenysegenek egy bizonyos resze is. Rautalo dolgok 
voltak Pedig akkor meg nem volt a kerdes ugy felvetve, hogy valamikor majd ez meg 
hasznalhato lesz Medgyessy Peter helyzetenek megiteleseben. De ennek a jelentesnek, ha a 
Medgyessy-dosszie megvan valahol, a Nemzetbiztonsagi Hivatalnal meg kell lennie. Ha...! 
Ezt a "ha"-t en tovabb nem folytatom. 

A mi ismereteink szerint a KGB-nek a Penzugyminiszteriumban halozata nem volt. 

A kriteriumokrol: az elharito es hirszerzo tevekenyseg alapveto kriteriuma, hogy aki 
ezt a tevekenyseget kiviil vagy beliil vegzi, megfelelo helyen legyen. Informacioszerzesre, 
vagy informacioszerzest folytato tevekenyseg felismeresere, megakadalyozasara alkalmas 
helyen legyen. Kovetkezeskeppen sem titkarok, sem titkamok ebben a pozicioban nem voltak. 
Az, azt hiszem, egyreszt a mi felfogasunkkal nem fert ossze, masreszt luxus lett volna. Mert 
ezekkel az szt-tisztekkel kapcsolatot kellett tartani, ezeknek feladatot kellett meghatarozni, a 
feladatok vegrehajtasat szamon kellett kemi, ehhez pedig megfelelo apparatusra van szuks6g 
Koszonom. 

ELNOK: Koszonom. (Dr. Simicsko Istvan: Csak egy szo!) Tessek! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak azert, mert megszolitottak, hadd reagaljak 
iigyrendi jelleggel arra, hogy en mibe irok fel egy-ket szot magamnak es mibe nem. 
Rendelkezesre all egy fiizet, ebbe a fontosabb szempontokat nyilvanvaloan beirom. Az, hogy 
egy orszaggyulesi hatarozatban a kerdesek moge esetleg odairok magamnak valami felszavas 
megjegyzest, vagy adott esetben az elottem levo kis fuzetbe meg a magam kerdeset felirom 
(Balogh Laszlo, a bizottsdg elnoke visszajon a terembe.) Kedves Vadai Agnes bar 
nyilvanvaloan nagyon megtisztelo szamomra, hogy velem foglalkozik folyamatosan es azt 
nezi, hova jegyzetelek es hova nem, de higgye el nekem, hogy a titokkezeles szabalyait adott 
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0K|V tu dom tartani, hiszen az elmult evekben volt szerencsem nehany, ettol sokkal 

& bb megbeszelesen reszt venni es beszelgetni titkosszolgalati vezetokkel is. Ugyhogy 
Bpp titk ° S e e j tudom, hogyan kell kezelni ezeket a papirokat! Ne aggodjon amiatt, hogy ezek 
lip dlet/ktelen kezekbe keriilnek. De koszonom az aggodalmat es megertessel vettem. Koszonom 
jsp|.' szepen. 

§| ELNOK: Koszonom szepen. (Foldesi Jeno: Elnok ur!) Egy pillanat tiirelmet! En 

oyetertek Simicsko urral, csak a telefonokat is begyujtottiik es nagyon szigoru szabalyok 
- vannak, ezert ugy gondolom, ha tudja is, hogy hogyan kell kezelni, mutassa meg, hogy 
' helyesen kezeli ezeket a papirokat es akkor megnyugszik Vadai kepviselotarsam is. Az elnok 
% umak visszaadom az elnoklest. 


(Az tiles vezeteset Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke veszi at.) 


ELNOK: Bocsanat, allamtitkar ur, mindjart atadom a szot, csak nem tudtam, ezert 
erdeklodtem, hogy mi a problema targya es elmondtak. Csak szeretnem megjegyezni, hogy a 
kepviselo asszonynal is van egy elektronikus kesziilek, amely mindenre alkalmas... (Dr. Vadai 
Agnes: Kerdeztem, hogy le kell-e adni es azt a valaszt kaptam, hogy nem!) Ez nines benne az 
tigyrendben. De ha egy mobiltelefon ki van kapcsolva, akkor nyilvan a kovetkezmenyhez ez is 
hozzatartozik. Egy ilyen elektronikus szerkentyunek a jelenlete nagyobb kockazatot jelent, 
mint egy (Dr. Simicsko Istvan: Kockas ftizet!) temat ismero allamtitkar umak nem tudjuk hova 
valo jegyzetelese. De nem akarok ebbol kardinalis kerdest csinalni... (Dr. Toller Laszlo: 
Tudjuk, csak nem akarja elmondani!) 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, en megkerdeztem, hogy le kell-e ezt adnom 
es senki nem tett utalast arra, hogy le kell. De nagyon szivesen! 

ELNOK: Tolem nem kerdezte meg, kepviselo asszony. Amikor ennek az ugyrendnek 
az elozo valtozata kesziilt, amit alapnak tekintettiink, akkor meg nem voltak ezek a ketyerek, 
amelyek kommunikacios eszkoznek tekinthetoek es ezert nem kerult bele ebbe a csomagba, 
de termeszetesen en nem tettem volna szova, ha - mint hallom - ezek a jegyzetelesi dolgok 
nem keriiltek volna elo. De ha megengedik, errol nem nyitok vitat es visszaadom a szot az 
allamtitkar umak, mert jelezte, hogy szot ker. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Elnok ur, az elobb valamilyen uton-modon 
elfelejtettem valaszt adni egy kerdesre. Elnezest! Ranezek a jegyzetemre es akkor latom, hogy 
szemelyekrol Medgyessy ur adott-e jelentest. Az 6 szt-tiszti funkciojahoz nem tartozott, hogy 
szemelyekrol jelentest adjon. Abban az esetben adott volna, ha valakirol konkret, 
informacioszerzo tevekenysegbol fogott volna gyanut. 

Neki nem volt semmifele kapcsolata a ni-as csoportfonokseggel. Megkockaztatom, 
hogy a 111-as csoportfonokseg tevekenysegerol, ha erre gondol - ez a belso elharitas annyit 
tudott, amennyit az MTI altal kiadott "bizalmas" tartalmazott, sokkal tobbet nem tudott. 6 
ilyen feladattal megbizva nem volt, kiilonoskeppen azert sem, mert akkortajt, amikor 6 szt- 
allomanyban volt, akkor mindenki ugy itelte meg az operativ helyzetet, hogy a Ill-as 
csoportfonokseg es a szervei ezzel a feladattal megbirkoznak, megoldjak ezt a feladatot. Az 
szt-allomanynak ilyen jellegu feladata nem volt. 

Meg azt is hozzatennem, hogy abban az idoszakban a demokratikus ellenzek nem 
dsosorban a realszfera fele erdeklodott es terjeszkedett, hanem mindenekelott a kultura, az 
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egyetemi ifjusag iranyaba. Nem tapasztaltunk olyan lepeseket ebben az idoben meg, hogy akar 
a Tervhivatalban, vagy a Foldmuvelesugyi Miniszteriumban, vagy valamelyik 
miniszteriumban a demokratikus ellenzek kiilonosebb tevekenyseget folytatott volna. Az ott 
dolgozo vezetok donto tobbsege - az elso szamu vezetoket kiveve termeszetesen - az MTI 
"bizalmas"-abol ertesiiltek arrol, hogy milyen tevekenyseg folyik. Tehat Medgyessy ur ebben a 
feladatban egyaltalan nem vett reszt, ilyen feladatot nem kapott. 

ELNOK: Koszonom szepen. Nyitray kepviselo ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tisztelt Allamtitkar Ur! Eloszor is en gratulalok 
onnek, mert olyan kivalo memoriaval rendelkezik, hogy tenyleg 20-25 evre visszanyuloan, 
egeszen meglepo reszletesseggel idezi vissza ezeket a dolgokat. Ez valoszinuleg abbol adodik, 
hogy on kifejezetten jelezte az elejen, hogy ez a teriilet ont kiilonosen erdekelte. 

En azt is elfogadom, hogy ez a teriilet, akar az olajdollarok csordogalasa, ahogy on 
fogalmazott, akar az izraeli toke bearamlasa, valoban annak a rendszemek a korabbi idoszakat 
tekintve elegge sajatos es kiilonleges mozgast jelentett, ami feltehetoleg az on beosztasaval 
indokolta ezt a kiilonos erdeklodest. En nehany olyan, ha ugy tetszik, reszletkerdest szeretnek 
feltenni, ami az on elmondasabol, a ktilonbozo kerdesekre adott valaszaibol reszben hianyzott, 
reszben egy kis kiegeszitest szeretnek ontol kemi. 

On ugy jellemezte az szt-tisztektol, es igy a D-209-es tiszttol bejuto informaciokat is, 
hogy azokat megfelelo helyre tovabbftottak. Eloszor is, ugy tudom, hogy minden szt-tisztnek 
volt egy operativ tisztje, tulajdonkeppen kozvetleniil neki jelentett, es kozvetleniil neki adta le 
az informacioit. Tudhatnank-e azt, hogy ki volt ez a szemely annak idejen, akar nev szerint is? 
Ki volt ez az ugynevezett kapcsolattarto? En nem tudom, nem akarok nagyon szakszeriitlen 
definiciot mondani az illeto statuszara. 

Aztan majd kerdezek tovabb, de' inkabb egyenkent tennem fel, mert ezek a kerdesek 
nem fxiggenek annyira ossze. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Kepviselo ur, a megfelelo helyre valo tavozas 
alapvetoen, a legtobb esetben egy vagy ket szemelyhez kapcsolodott, vagy nehany szemelyhez 
kapcsolodott. Az informacio milyensege, tartalma dontotte el azt, hogy azt az informaciot kik 
kapjak meg. Nem kaphatott meg minden informaciot mindenki. 

Volt olyan informacio, amit egyedtil Kadar Janos kapott meg. Volt olyan, amit 
megkapott, kiilonoskeppen ezekben a dollarproblemakban, az IMF-fel valo targyalas, az arab 
toke iranti erdeklodes, az izraeli toke iranti erdeklodes kapcsan, ket szemely kaphatta meg 
legjobb emlekezetem szerint: Kadar Janos es Havasi Ferenc, a gazdasagpolitikai titkar. Az 6 
dontesiikon mulott, hogy milyen uton-modon, es mi jut el az informaciobol a targyalo 
delegaciohoz. 

A mi szerviink feladata az informacioszerzes volt, az informacio ellenorzese volt. A 
miniszter vagy a miniszterhelyettes eldontotte, hogy ki kapja meg, es aki megkapta, az dontott 
- ez igy van ma is, az Egyesiilt Allamoktol kezdve Magyarorszagig. 

Az szt-tiszteket nyilvan operativ tisztek tartottak, vagy fo operativ tiszt, vagy a 
sulyanak megfeleloen elofordult, hogy kozvetleniil mondjuk csoportfonokhoz volt kapcsolva. 
En arra nem tudok valaszt adni, hogy Medgyessy Petemek ki volt a tartoja. Husz ev tavlatabol 
a nevek az emberben amugy is elfelejtodnek; hogy en sok mindenre emlekszem ezekben a 
kerdesekben - szerencsere az emlekezetem olyan nagyon nem hagyott ki. 

Masreszt az emberben van egy, ugymond, nem akarok nagy szavakat hasznalni, de 
tisztesseggel eleget akar tenni a kotelezettsegenek, amit vallal, tortenetesen ez elott a bizottsag 
elott. En megtehettem volna, hogy nem jovbk el, es nem mondok semmit, minden 
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kovetkezmenyek nelkiil. Amit elmondtam, azt azert mondtam el, hogy a bizottsag objektiven 
tudja megftelni a kortilmenyeket, a szemelyt es a szemely tevekenyseget. 

Nem tudok arra a konkret kerdesre valaszolni, hogy ki tartotta Medgyessy Petert. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. En ezt tudomasul veszem, tehat 
nem szemrehanyaskeppen mondtam az elobbit, pedig higgye el, teljesen oszinten mondtam, 
hogy bamulatra meltoan jol emlekszik ilyen nagyon regi dolgokra is. 

A kovetkezo, amit szeretnek kerdezni: tulajdonkeppen a kerdesem az volna, hogy az 
on munkajat a mimszteriumi fonokein kiviil tudomasa szerint az akkori partvonalon ki 
felugyelte? A kozponti bizottsagi titkarok koziil, vagy akik feltehetoleg, az akkori ismereteink 
szerint politikai bizottsagi tagok is voltak - itt a funkciok szetvalasztasanak nines ertelme 
tehat ki volt az allambiztonsagnak legfelso szinten a feltigyeloje? 


FOLDESI JENO meghallgatott: Amikor en kinevezesre keriiltem, es amig en az 
allambiztonsag fonoke, a Ill-as focsoportfonokseg vezetoje voltam, a Kozponti Bizottsag 
adminisztrativ titkara dr. Korom Mihaly volt. Az allambiztonsagot, a Belugyminiszteriumot es 

egyaltalan az adminisztrativ teriiletet 6 felugyelte. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. Meg egy kerdesem van: abbol, 
amit on elmondott, bar ezt fgy kiilon nem hangsulyozta ki, de erzodott a szavaibol, hogy on 
szerint ezt a munkat Medgyessy Peter annak idejen jol vegezte. 

Ez viszonylag rovid ido; azt hiszem, egy ilyen miinkakorben negy ev ido eleg rovid ido 
ahhoz, hogy egy jol felkesziilt, a munkajaban bevalt szakembertol esak ugy megvaljanak. Mi 
indokolta, vagy mi kovetelte ki azt, hogy ot negy ev utan leszereltek? Nem tehettek volna 
meg, hogy ot tovabb foglalkoztatjak? Mert attol, hogy miniszterhelyettesse neveztek ki, az en 
laikus eszemmel ugy. gondolom, hogy meg magasabb szinten meg tobb, az allambiztonsag 
szamara is hasznalhato informaciohoz fert volna hozza. Errol onkent es dalolva lemondott az 
allambiztonsag, vagy ez valami kotelezettseg volt, hogy aki eler egy bizonyos posztot, azt le 
kell szerelni? Vagy pedig akkor egy masik szinterre, masik helyre keriilt az ilyen emberek 
iranyltasa, vagy a toltik valo informaciobegyujtes? 

Ez alatt azt ertem, hogy az onok latokorebol ugyan kikeriilt, de egy masik specialis, 
most nem mondom, hogy szervezetbe, de egy ilyen informacioszerzo es -osszegzo korbe 
keriilt azaltal, hogy tarsadalmi es politikai szinten egy bizonyos szint foie emelkedett a 
kinevezese altal. Roviden es tomoren: feltetleniil sziikseges volt otole megvalni akkor, ha 
egyebkent jol vegezte a munkajat? 

FOLDESI JENO meghallgatott: Kepviselo ur, az szt-allomany szervezesenek voltak 
bizonyos alapelvei. Ezek kozott az alapelvek kozott szerepelt az, hogy esak egy meghatarozott 
beosztasi szintig lehet valaki szt-allomanyu tiszt - itt egyertelmuen miniszterhelyettesi, vagy 
azonos kategoriaju beosztas volt felsorolva. Amikor ezt valaki elerte, akkor nekiink kotelezo 
volt leszerelni. 

Mas szerv latokorebe mi se at nem adtuk, es nem is keriilhetett. Az megint mas kerdes, 
hogy amikor 6 mmiszter lett, akkor 6 az objektumot tarto operatlv tiszttel kapcsolatba 
keriilhetett, hivatalbol. 

Ma is van, Magyarorszagon is, a nemzetbiztonsagi szolgalat, vagy az Informacios 
Hivatal reszerol ilyen kapcsolat, mert ilyen kapcsolat nelkiil ez a szerv nem lehet meg 
egyetlen orszagban, a vilag egyetlen tajan sem. 

Tehat nekiink, barmennyire hasznos lett volna, hogy ott dolgozzon Medgyessy Peter, 
nekunk le kellett szereltetni. Ezt nekiink miniszteri parancs, es a miniszteri parancsot 
szabalyozo alapelvek hataroztak meg. 
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NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen, ez nagyon vilagos beszed, es 
korrekt valasz volt, koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen, kepviselo ur. Simicsko kepviselo ure a szo! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur, a szot. Csak 
osszegezni szeretnem roviden azt, ami idaig elhangzott abbol a szempontbol, hogy ezek 
szerint Medgyessy Peter titkosszolgalati tisztkent nem tartott halozatot; nem epitett ki tigynoki 
halozatot; nem tartoztak hozza mas szt-tisztek; nem jelentett mas szemelyekrol; semmifele 
kapcsolata nem volt a Ill-as focsoportfonokseggel... (Foldesi Jeno: Harmas csoportfonokseg.) 
a harmas csoportfonokseggel. 

Igazabol nem volt kemelharito sem, megelozo, preventlv feladatokat latott el, 
tanacsado volt, a mai fogalmaink szerint akkor ezt hlvhattuk volna ugy is, hogy tanacsado. 
Nem tudom, akkor miert volt szukseg egy igen jol konspiralt fedoallasra a 
Penztigyminiszteriumon beltil es miert kellett szigoruan titkos tiszti allomanyba helyezni, ha 
mindezek a klasszikus feladatok nem voltak az 6 hataskorebe rendelve, raadasul akkor miert 
kellett igen jol megfizetni egy ilyen embert, aki ugyanakkor pedig mindezt, amit felsoroltam, 
amit nem latott el, azt viszont kivaloan vegezte. Tehat ez szamomra tobb szempontbol kicsit 
ellentmondasos. 

A kerdesem viszont arra vonatkozna, hogy olvasta-e on a D-209-es szemelyi dossziejat 
valamikor is, tudniillik az anyagban nem az szerepel, amit most elmondott. Van egy javaslat a 
mostani anyagban, amely arrol szol, hogy tovabb kellene foglalkoztatni Medgyessy Petert, 
tehat nem volt automatizmus fellelheto ebben. Ha valaki valamilyen mas pozlciot betolt ezt 
kovetoen, akkor automatikusan meg kell szabadulni a szigoruan titkos tiszti beosztasatol vagy 
fedesetol, de ebben a szemelyi anyagban mas szerepel. 

Vegezetiil pedig; azt szeretnem megkerdezni, hogy ezek szerint akkor 1980-ban, ahogy 
on elmondta, teljes mertekben megszakadt a kapcsolata Medgyessy Petemek az akkori 
titkosszolgalatokkal, vagy ezt kovetoen volt-e meg valamilyen kapcsolattartas vele, tud-e enrol 
on. (Kozbeszolasok: '83-ban!) '83-ban. 


FOLDESI JENO meghallgatott: Kepviselo Ur! En a valaszaimban utaltam arra, hogy a 
prevenciot milyen elokelo helyen alkalmaztattuk es tartottuk szamon, es lenyeget tekintve a 
prevenciot a felderitessel egyenertekunek tekintettuk. Ez a kerdes magyarazza azt, hogy 
Medgyessy Peter miert volt megbecsulve, mert azokat a rezsimintezkedeseket, amelyeket meg 
kellett neki tenni, amit az operatlv szervek javasoltak, azok hatasosan vedtek a 
Penzugyminiszteriumot mint objektumot es a Penzugyminiszterium funkciojaval jaro 
feladatokat. 

Azt hiszem, hogy a prevencio - nem hiszem, hanem tudom, mert hallom - a magyar 
rendorseg, a nemzetbiztonsagi szolgalat tevekenysegeben ma alapveto kerdes, es higgye el, 
hogy ez alapveto kerdes volt a mi idonkben is. Nem volt mindig az, de azza lett. Ezt a 
prevenciot ugy kellett ertekelni, hogy Medgyessy Peter ur mint szt-tiszt tevekenyseget el 
kellett ismemi. 

Igaza van abban, hogy tovabbfoglalkoztatas felmeriilt, de ha jol emlekszem, ez a 
tovabbfoglalkoztatas elobb meruit fel, mint mikor ot kineveztek miniszterhelyettesse. Husz ev 
tavlatabol kell emlekeznem ezekre a kerdesekre; lehet hogy on mint allamtitkar vagy mint 
kepviselo latta ezt a jelentest, nekem ez nines birtokomban, akkor lattam ezt a jelentest, ha jol 
emlekszem. 

Egyetlen egy olyan szt-tisztunk nekiink nem volt, akinek olyan elomenetele volt a 
szakmai rangletran a legalis funkeiojabol adodoan, hogy a miniszterhelyettesi szintet elerte es 
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kinevezesre keriilt, hogy azzal meg ne szakitottuk volna a kapcsolatot. Leszerelttik, a szemelyi 
anyaga fogyatekanyagba keriilt, ezzel tovabb nem foglalkoztak, es ilyen ertelemben kapcsolata 
az allambiztonsagi szolgalattal neki tovabb nem volt. 

ELNOK: Koromi kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Nekem tobb kerdesem lenne, 
en is megprobalom egyesevel feltenni, lehet hogy rovidebbek lesznek, mint az eddigiek. 

Az elso kerdesem a kovetkezo: Medgyessy Peter tenykedese az IMF-targyalasok kortil, 
kinek a hirigenyere tortent ez a Medgyessy Peter-fele preventiv intezkedes, kinek meruit fel a 
hirigenye az IMF-targyalasok koruli Medgyessy-tevekenysegre. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Valaszolhatok? 

ELNOK: Igen. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Kepviselo ur, a hirigeny nem ugy lett a 
Belugyminiszterium fele tovabbitva, hogy a magyar targyalo delegacio vezetoje vagy 
helyettese, Marjai vagy Fekete Janos vagy mas szemelyek fogalmaztak meg, hanem a 
Belugyminiszterium szamara egy ilyen nagy jelentosegu feladatnal a legtobb esetben csak 
annyit mondtak a partkozpontban vagy a miniszterelnok, a Belugyminiszterium vegye 
szamltasba, hoi, milyen informaciokkal tudja segfteni ezt a targyalast es tegyen intezkedeseket 
azert, hogy a targyalas csak az arra tartozo szemelyek koreben valjon tudotta es a tartalma 
ismertte. 

Tehat konkretan ilyen, hogy Marjai Jozsef vagy Fekete Janos vagy netan Havasi 
Ferenc fogalmazta volna meg, ilyen a mj praxisunkban nem volt. A politika fogalmazta meg. 
Utalas volt vagy legjobb esetben meg a hatarozatban sem szerepelt ilyen igenyu kerdes, csak 
valamelyik elso szamu vezeto felvette a telefont es a miniszterrel vagy az allambiztonsagi 
helyettesevel kozolte, hogy jo lenne, ha ezekre a kerdesekre figyelnetek es ha tudtok, 
segitsetek. Ez igy zajlott. A legtobb esetben ma is igy zajlik. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): A kovetkezo kerdesem elott egy kozbeszurast tennek: on 
tobbszor mondta, hogy ma is Igy zajlik a vilag minden pontjan, es az Egyesiilt Allamokban is 
Igy zajlott. Szeretem elvarmi a szalakat, tehat igy zajlik nalunk is meg igy zajlott, azzal a 
kulonbseggel, hogy negyevente parlamenti valasztasok vannak, es a valasztopolgarok 
eldontik, hogy az adott kormany tevekenysegevel elegedettek es ha igen, milyen mertekben. 

Ehhez lenne egy ujabb kerdesem. On lathatoan a Ill-as focsoportfonokseg vezetojekent 
Medgyessy Peter tevekenysegevel, aki a IMI. szt-tisztje volt, nagyon naprakeszen tisztaban 
van. Azt szeretnem megkerdezni, kulonosen arra tekintettel, hogy zart tilesen vagyunk, hogy 
akkor elsosorban a szovjetek, illetve az oroszok hirigenye volt ez az IMF-targyalas koruli 
Medgyessy-tevekenyseg vagy inkabb a magyar Kozponti Bizottsag hirigenye volt, illetve 
pontosan mit is tett Medgyessy Peter az IMF-targyalasok megkonnyitese erdekeben. Nem 
tettem volna fel ezt a kerdest akkor, ha az eddigiekbol nem vilagos, hogy on pontosan ismeri 
Medgyessy Peter gyakorlatilag minden operativ intezkedeset, hiszen kiilonben nem tudhatna, 
hogy semmilyen kapcsolatot nem tartott a Ill-as csoportfonokseggel. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Kepviselo ur, higgye el, hogy en a ket rendszer kozotti 
kulonbseggel, a valasztasokkal meg ezekkel a kerdesekkel tisztaban vagyok. 

A masik kerdes: a KGB azt se tudta, hogy letezik Medgyessy. Higgyek el, annyi 
ratartasunk nekiink is volt, hogy tudjuk, mi a nemzeti erdek, hogy mi az orszag erdeke, mert 
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ha nem lett volna, akkor a magyar politika nem tudta volna ezeket a bizonyos kulonutas 
dolgokat veghez virmi ugy, ahogy veghez vitte. Nem az allambiztonsag csinalta, az 
allambiztonsag ebben segito szerepet jatszhatott vagy jatszott, volt olyan, amiben nem 
jatszhatott. Mint ahogyan nem a nagypolitika kezdemenyezte a vasfiiggony lebontasat sem, 
hanem a Belugyminiszterium vezetese, es meg nehany kerdesben... Tehat a 
Beliigyminiszteriumnak igenis volt ezekben a kerdesekben szerepe. Ezt csak azert emlitettem, 
hogy szem elott tudtuk tartani ezekben a kerdesekben az orszag erdekeit. 

Amikor atvettem a Ill-as focsoportfonokseg vezeteset 1982 derekan, akkor - ha jol 
emlekszem - az IMF-fel, a Vilagbankkal a targyalasok vagy befejezodtek vagy befejezeshez 
kozeledtek. 

Az en kezembe nem keriilt Medgyessy Peter reszerol jelentes, amely arra utalt volna, 
hogy X. Y. szemelynel valamilyen szerv erdeklodott a magyar allaspont irant. Ilyen jelentest 
en nem lattam. De az a koriilmeny, hogy Medgyessy Peter elvegezte mindazokat a feladatokat, 
amelyek a rezsimintezkedesek folytan a kiszivargasokat megakadalyoztak, nem jutottak 
informaciohoz illetektelen szemelyek arrol a teriiletrol, ezt akceptaltuk es akceptalni kellett. 
Ezt tudom onnek mondani. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Meg harom rovid kerdesem lenne. Az 
egyik, hogy on azt mondta, Medgyessy Peter onnek enrol jelentest nem keszitett, on 
Medgyessy Petertol erre vonatkozo jelentest nem olvasott. Olvasott-e Medgyessy Petertol mas 
jelenteseket, illetve ha ilyen keszillt az IMF-targyalassal kapcsolatban, de ezt nem on kapta 
vagy on nem latta, akkor ki kaphatta es ki latta? 

FOLDESI JENO meghallgatott: Utaltam arra meghallgatasom elejen, hogy 
tudomasunkra jutott, bizonyos szolgalatok erdeklodnek egyfelol az arab toke mozgasa, 
magyarorszagi megjelenese, masfelol. az izraeli toke es az izraeli-magyar viszony rendezese 
irant. Az egyik az egyik oldal, a masik oldal. 

Azt tapasztaltuk, voltak informacioink, hogy kiszivarogtak a magyar allaspontrol 
informaciok a vilagbanki delegacio fele. Hogy konkretan ki szivarogtatta ezt ki, sajnos 
megallapitani nem tudtuk, de a targyalasok menetebol, tartalmabol ez egyertelmuen 
kikovetkeztetheto es megallapithato volt.Meg egyszer hangsulyozom: arrol nines kiilon 
informaciom. En Medgyessy-fele jelentest, Medgyessy Peter kezebol jelentest nem olvastam. 
Egyebkent sem az a rezsim allt fenn, hogy kerem, a miniszter vagy az allamtitkar vagy a 
miniszterhelyettes egy az egyben megkapja az informaciot. Lehet, hogy a miniszter kapott 
olyan informaciot, amelyrol nem is tudta, hogy ez a Medgyessy Peter. Azt tudhatta, hogy 
kerem, a D-209-esrol szarmazik az informacio, de hogy az kit fed, arra az esetek tobbsegeben 
a miniszter nem is volt kivancsi, legfeljebb akkor, amikor a kinevezest alairta vagy ha olyan 
jelentos informacio keriilt a kezebe, amikor a hirforras utan kellett nezni. Nem gyakorlat az 
allambiztonsagi munkaban az, hogy a vezetok szegrol, vegrol az informatort, a hirszerzo 
informatort a neven keressek. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Tenyleg csak ket rovid kerdes: az IMF-targyalastol 
elvonatkoztatva on azt mondta, hogy Medgyessy Peter fo tevekenysege a prevencio, a 
preventiv munka volt, ebben sokat koszonhet neki a Penzugyminiszterium. Ha emlitene a zart 
iilesre valo tekintettel harom olyan rezsimintezkedest - on ezt a fogalmat hasznalta -, amelyet 
az 6 tanaesara, javaslatara, az 6 meglatasa alapjan vezettek be a Penzugyminiszteriumba, azt 
megkoszonnem, es utana csak egy kerdesem lesz. 

FOLDESI JENO meghallgatott: A kerdesre nehez konkretan valaszolni. Erre biztos, 
hogy tobbet tudna valaszolni mondjuk az operativ tisztbiztos vagy az eloljaroja. 
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A mimszterhelyettes, nevezzuk Ill-as focsoportfonoknek, eleg magas funkcio ahhoz 
hogy ilyen kerdeseket nem tudott figyelemmel kiserni. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Az utolso kerdesem ugy hangzik: en ugy tudom, volt egy 
f t f! nynak nevezett osszeg vagy kassza. Letezett-e ilyen? Ha igen, akkor igaz-e, hogy 
ebbol fedeztek a III/HI es a III/II alatt foglalkoztatott iigynokoket, akik ezt termeszetesen 
penzert csmaltak ott, most elvonatkoztatva a miniszterelnoktol? A kerdes harmadik resze az, 
hogy Medgyessy Peter kapott-e javadalmazast a B-ellatmany terhere? 

,, F ^ LDESI JENE> meghallgatott: Az allambiztonsagi szolgalatnal, a rendorseg buniigyi 
szolgalatanal es mas operativ szerveknel - ide vehetem a katonai felderitest - B-ellatmanybol 
dolgoztak^ bizalmas ellatmanybol dolgoztak, amely ugyan resze volt a miniszterium 
koltsegvetesenek, meghatarozott osszeg szerepelt ebben a koltsegvetesben a B-ellatmanyban 
de egy kiilon szerv kezelte ezt a B-ellatmanyt. 

Az szj-allomany, tekintettel arra, hogy a Belugyminiszteriumnak dolgozott 
javadalmazast., fizetest kapott a legalis fizetese mellett. Ez altalaban nem volt azonos sem a 
legalis fizetesevel, sem pedig a nyflt operativ allomany fizetesevel, ennel kevesebb volt. 

Voltak fizetett ugynbkok bizonyos szerveknel, akik azert dolgoztak, bizonyos 
javadalmazast kaptak vagy rendszeresen, vagy jutalomkent ebbol a B-ellatmanybol. Szigoru 
rezsimmtezkedesek voltak arra nezve, hogy ki utalhatja ki a B-ellatmanyt. Az operativ 
tisztnek javaslattevo joga volt. Nem hasznalhatott fel egy fillert sem onalloan az osztalyvezeto 
vagy a csoportfonok, meghatarozott jogkorok voltak ebben a kerdesben Ha valakinek 
tortenetesen tizezer forint jutalmat akartak adni az ugynoki munkaert, mert olyan jelentos 
ieladatot oldott meg, azt a minisztemek kellett jovahagynia. Nem folyt a penz ugy, mint a 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Tehat on nem tud arrol, hogy Medgyessy Peter a B- 

ellatmany terhere kapott-e penzt, es ha igen, ki utalta ki? 

FOLDESIJENO meghallgatott: Kerem szepen, akkor pontositom ezt az egesz dolgot. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszbnbm szepen. 

FOLDESI JENO meghallgatott: Az szt-allomany javadalmazasa errol a keretrol 
tortent A Belugyminiszterium penziigyi szolgalata szamfejtoi errol a kerdesrol nem tudtak 
nem tudhattak, mert akkor kerem, ez nem titok. 

ELNOK: tovabbi kerdes? (Nines jelzes.) Ha nines tovabbi kerdes, en kerdeznem meg: 
ez a keret az on idejeben orszagosan merrnyi volt? 

FOLDESI JENO meghallgatott: Kerem, elnok ur, egy kicsit legyen kedves 
hangosabban. 

, ELNOK: Itt szeretnem megkerdezni: az on idejeben ez a keret, amelyrol most 
beszelunk, ez a penziigyi keret orszagosan mekkora lehetett? 

FOLDESI JENO meghallgatott: Szam szerint? 

ELNOK: Koriilbeliil igen. 
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FOLDESI JENO megliallgatott: Kerem szepen, nem haladta meg a negyezerolszaz fot, 
beleerlve a szakszolgalatokat, mindenkit, aki az allambizton3ag teriileten dolgozott, az egesz 
Ill-as focsoportfonokseg. 

Peldanak okaert mondok onnek valamit, elnok ur. Egy olyan megyeben, mint Zala 
megye vagy Bekes megye, operativ szempontbol nem frekventalt teriilet. Hat, nyolc ember 
dolgozott a Ill-as csoportfonokseg alarendeltsegeben a Ill-as osztalyon, a belso elharitas 
vonalan. Hogy erzekeltessem, hogy itt mekkora letszamokkal dolgoztunk... 


ELNOK: Koszonom szepen. Nagyon fontos ez az informacio, amit elmondott nekem, 
de azt is szeretnem megkerdezni, hogy ebben az idoszakban ez a bizonyos penzkeret, amelyre 
Koromi kepviselo ur rakerdezett, osszessegeben evente mennyi lehetett? 


FOLDESI JENO meghallgatott: Elnok ur, nem tudok ra valaszolni, hogy millioban, 
szazezerben mit jelentett. 


ELNOK: Akkor ugy kerdezem: voltak-e anyagi vagy kifizetesi problemak, hogyha 
kellett a penz? 

FOLDESI JENO meghallgatott: Kerem szepen, amikor a Beliigyminiszterium 
koltsegveteset csokkenteni kellett, mert a gazdasag teljesltokepessege romlott, a 
belugyminiszter ktilon utasltast adott az ilyen jellegu kiadasok csokkentesere is. 

ELNOK: Koszonom szepen. Megkerdezem, van-e meg valakinek kerdese, velemenye, 
hozzaszolasa? (Nines jelzes.) Nines. 

Jelezni szeretnem: kerek mindenkit, amennyire esak lehet, maradjon itt, kikiserem az 
allamtitkar urat, es megkerem a koyetkezo meghallgatottat, jojjon vissza. Ahogyan 
megigertuk, a sajtonak lehetoseget biztositunk, hogy felveteleket keszitsen, es utana 
folytatnank. Ha kepviselotarsaim egyetertenek, akkor nem kezdenenk ujra a vitat a nyilt es 
zart ulesrol es minden egyebekrol, hanem ugyanugy folytatnank, ahogyan ezt a meghallgatast. 
Jo? (Igenlo jelzesek.) 


(A bizottsag 16 ora 32 perctol ismet nyilt iilesen folytatta munkajat. 
Szunet:16.32-16.34) 


Jojjenek be, hogy tudjunk haladni. (A sajto kepviseldi bejonnek az ulesterembe es 
felveteleket keszitenek.) 

Amig a kepviselok megerkeznek, elmondanam a jegyzokonyv szamara a 
kovetkezoket: Pallagi urnak megerkezett a felmentese a titokgazdatol. Nem kezdjtik ujra a 
vitat - ezt a sajto jelenlevo kepviseloinek mondom - arrol, hogy zart tiles vagy nyilt tiles. 
Ugyanolyan szisztema alapjan hallgatjuk meg Pallagi urat is, mint Foldesi urat, ugyhogy 
amennyiben hatarozatkepesek lesziink es megerkeznek a kepviselok, el is fogjuk kezdeni a 
bizottsagi tilest es a meghallgatast. Tehat par perc ttirelmet kertink, amig megjonnek a 
kepviselok, es folytatjuk a meghallgatast. 

Ujra elmondom a sajto szamara: ugyanolyan korulmenyek kdzott fogjuk Pallagi urat 
meghallgatni, mint Foldesi urat, tehat zart iilesen. 
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Megkerem a kollegakat, hagyjanak magunkra. (A sajtd kepviseloi elhag)jak az 
ulestermet.) Megallapltom, hogy a kamerak tavozasa utan a teremben csak olyanok 
tartozkodnak, akik atestek a C-ti'pusu vizsgalaton. Koszonom szepen. 


ELNOK: Megkerdezem Pallagi urat, hogy a kerdesek elhangzasa elott ohajt-e 
elobeszedet tartani vagy velemenyt megfogalraazni. 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Elnok Ur! Koszonom, nem klvanok. 

ELNOK: Koszonom szepen. Azt szeretnem kemi ontol, hogy mondja el nekiink, hogy 
mettol meddig volt foigazgato, es milyen’idoszakot olelt at az on vezetoi munkassaga a Ill-as 
fo csoportfonoksegnel. 


PALLAGI FERENC meghallgatott: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Az 
allambiztonsagi szolgalatnal a vezetoi tevekenysegemet tekintve 1977-ben keriiltem az 
operatlv technikai csoportfonokseg elere, ott kaptam feladatot a csoportfonokseg 
iranyltasaban, 1986-tol focsoportfonok-helyettesi megblzasom es feladatkorom volt, majd 
1989 aprilisatol miniszterhelyetteskent a focsoportfonoki feladatot lattam el. 


ELNOK: Koszonom szepen. Ez meddig tortent? 

PALLAGI FERENC meghallgatott: A focsoportfonoki feladatot - bizonyara kozismert 
az urak elott, az ugynevezett Dunagate-tigy kirobbanasat kovetoen, illetve annak a 
lecsengesekeppen 1990. januar 5-en beadtam a lemondasomat, amelyet a Minisztertanacs 
1990. januar 27-en fogadott el, es Igy kerultem felmentesre miniszterhelyettesi beosztasombol. 

ELNOK: Koszonom szepen. Megkerdezem, hogy ki kezdi a kerdesek sorat. (Dr. 
Toller Laszlo jelentkezik.) 

Alelnok ur? 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A mi vizsgalobizottsagunk 
celja az, hogy kiderxtsiik Medgyessy Peter titkosszolgalati multjat. Pallagi urat szeretnem 
megkerdezni, hogy reszleteiben vagy atfogoan ismeri-e a D-209-es szt-tiszt adatait, es a 
tevekenysegevel kapcsolatos anyagokat, es van-e informacioja arrol, hogy ezeknek az 
anyagoknak a rendszervaltas komyeken mi volt a sorsuk, hova keriiltek, ki kezelte oket, es kik 
ferhettek hozza. 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Az alelnok ur foltett kerdesere a kovetkezot tudom 
valaszolni. Az elobb elmondottak alapjan a beosztasaimbol es feladatkorbmbol fakadoan en a 
kemelharltas teriileten nem dolgoztam semmifele minosegben. Egyiittmukodtunk a 
kemelharlto es mas csoportfonoksegekkel, kiilonos tekintettel az operatlv technikai 
csoportfonokseg reszerol. 

Majd a focsoportfonok elso helyettesi beosztasomban sem tartozott feladatkorombe a 
kemelharltas feliigyelete. Amikor miniszterhelyettes, focsoportfonok lettem, termeszetesen ez 
a csoportfonokseg is hataskorombe keriilt, es feladatkorombe kertilt. De a tenyhelyzet, 
amelyet a bizottsag is ismer, ugye Medgyessy Peter urnak az szt-tiszti tevekenysege 1977 es 
'82, usque '83 idoszakara datalodik, ennek megfeleloen, mivel koztiink, a focsoportfonokseg 
munkatarsai kozott es beosztottjai kozott is szigoru konspiracio volt, en Medgyessy Peter 
titkosszolgalati tevekenysegerol, titkosszolgalati munkajarol, az ezzel kapcsolatos anyagokrol 
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semmifele ismerettel nem rendelkeztem. Meg abban az idoben sem, amikor 
miniszterhelyetteskent az egesz szolgalatot iranyi'tottam, hiszen egyszerii ok, most mar 
megismert tenyek alapjan, Medgyessy Peter akkor mar nem volt az allomanyban, es 
fogyatekanyagaval en nem foglalkoztam, hiszen nem is volt ra okom. 

Az ismereteim szerint es a feladatkorom ellatasa soran az anyagai, mind a szemelyzeti 
anyagai vagy szemelyiigyi anyagai, azok egyfelol a szemelyzeti csoportfonoksegen voltak, 
masfelol a munkaanyagai pedig a csoportfonoksegnel. A meggyozodeses ismereteim szerint 
ezek az anyagok a jogutodokhoz, a jogutodoknak - illetve valosagban, amikor en elkerultem a 
szolgalattol, akkor meg a III/II-es csoportfonokseg birtokaban voltak, majd a jogutodokhoz 
keriiltek, de ezt mar nem tudom felelosseggel ugy allitani, mert akkor en mar nem voltam 
tagja a szolgalatnak. Az en szolgalati idotartamom alatt, tehat '90. januar 27-eig, az effajta 
anyagok fogyatekanyagkent a III/II-es csoportfonokseg nyilvantartasaban szerepeltek. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Az on mukodesenek 
idoszakara esett az a hatalmas legendahalmaz, amely az iratok tomeges megsemmisiteserol 
szol. Kicsit finomodott a zart iileseken a kep, kiderult, hogy ezek az iratmegsemmisitesek 
megfelelo rendben mentek, majd kesobb pedig Boross Peter minisztersege alatt teljesedtek ki 
az 6 szemelyes utasitasara. Az on idejeben milyen tipusu selejtezesek vagy 
iratmegsemmisitesek zajlottak? 


PALLAGI FERENC meghallgatott: Nem ert varatlanul a kerdes, alelnok ur, mert 
szinte be voltunk keszulve arra, teljesen jogosan e temakorben. Elozmenykent tisztelettel csak 
annyit tudnek latokorbe ajanlani, hogy koszonom ezt a terminologiai pontositast, hogy 
anyagfeliilvizsgalat, selejtezes es ugy megsemmisites, mert altalaban tizenket ev ota csak 
iratmegsemmisiteskent aposztrofalodik ez a politikai eletben. 

. Ennek a tevekenysegnek tobb vonatkozasat ateltem, elsosorban orszaggyulesi 
bizottsagok elotti beszamoltatasi kdtelezettsegemnek tettem eleget, majd, bizonyara a 
bizottsag tagjai esetleg ismerettel rendelkeznek, a tekintetben, hogy a legfobb ugyesz altal 
kibocsatott vadirat alapjan 1991 aprilisaban velem szemben e targykorben buntetoeljaras 
keriilt lefolytatasra. A birosag hatarozata 1991. aprilis 29-en sziiletett meg, az itelet ebben az 
iigyben. Fellebbezes nem tortent, az itelet jogerosse valt. Ezt csak azert szerettem volna elore 
bocsatani, hogy egy ilyen eloeletet eltem meg en az iratanyagok felulvizsgalataban. 

Magarol az iigyrol, anelkul, hogy azt tulterebelyesitenem, annyit kell elmondanom, 
hogy a '89-es ev kozepetol, de kiilonos tekintettel az utolso harmadaban, rendkiviil felgyorsult 
a demokratikus atalakulasi folyamat - kerekasztal-targyalasok es nem szeretnem itt azokat a 
kozismert tortenelmi tenyeket latokorbe hozni - azert nagyon kiilonos es furcsa helyzetet 
teremtett az allambiztonsagi szolgalat munkajaban, helyzeteben es tevekenysegeben. Ebben is 
szeretnem azt hangsulyozni, hogy dontoen a III/III-as csoportfonokseg, a belso elharitas 
teriileten. Ez a hirszerzes, kemelharitas, katonai elharitas vagy az operativ technikai 
csoportfonokseg vonatkozasaban is gond volt, de nagyon konkretan a belso elharitas teriileten 
jelentkezett. 

Ami a nagy gondot jelentette, hogy annyira felgyorsultak az esemenyek, hogy a 
jogszabalyi valtozas egy nagy anomaliat hozott letre, kiilonos tekintettel, amikor az 
alkotmanymodositast kovetoen kikialtasra keriilt a koztarsasag. Ennek folytan mas 
jogszabalyokban valtozas es valtoztatas nem keriilt megvalositasra. Beszabalyozasra keriilt, 
hogy a kovetkezo ev aprilisaig az alkotmany ugy rendelkezett, hogy a kovetkezo ev, '90 
aprilisaig kell azokat a jogszabalyokat megtenni, ami a jogallamisagra tortent, es a koztarsasag 
kikialtasat kovetoen sziiksegesse valt. 

A szolgalatot a felsobb jogszabalyok, '75-os jogszabalyok szerint iranyitottak, illetve 
azok voltak ervenyben, ehhez kapcsolodtak a belso jogszabalyok es parancsok, aminel mar a 
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'89-es ev kozepenel egy olyan expressz allapot jott letre, hogy a szolgalat messze nem a 
parancsok es az utasitasok szerint tudott dolgozni, mert az egesz tarsadalmi, politikai elet 
megvaltozott. Magyaran mondva nem is tudtuk ervenyesiteni, allandoan igazitani kellett az 
adott tarsadalmi valtozasokhoz. 

Az alkotmanymodositas, a koztarsasag kikialtasat kovetoen novemberben az uj Btk. 
xnegjelent. A Btk.-bol kikeriiltek a partallam jellegehez kapcsolddd politikai 
buncselekmenyek, tehat a Btk.-bol ezek kikeriiltek, a jogallamisaghoz kapcsolodo politikai 
buncselekmenyek maradtak meg. Ennek folytan a Ill-as csoportfonokseg teriileten tobb olyan 
iigy, bizalmas nyomozas folyt, amelyik az elozo biinteto torvenykonyvben meghatarozott 
buncselekmeny gyanujanak a tisztazasara vonatkozott. Ennek a folytatasa igy, a biinteto 
torvenykonyv megvaltoztatasaval - nem lehetett tovabb folytatni, ezt le kellett zami. 

Ehhez egyetlen egy ut volt, es ez egy kotelezettseg is, hogy mindazokat az operativ 
anyagokat, amelyek most mar az uj Btk. szempontjabol nem minosiiltek buncselekmenynek, 
es olyan cselekmenyekre utalo adatokat tartalmaztak, ezeket az anyagokat feliil kellett 
vizsgalni, amelyek alkalmatlanok voltak a tovabb fenntartasara, ezeket ki kellett selejtezni, es 
ezeket a kiselejtezett anyagokat a selejtezes modjakent meg kellett semmisiteni. Hiszen 
egyetlen egy olyan allampolgarrol nem Iehet a titkosszolgalatnak anyaga, akinek a 
tevekenysege, magatartasa buncselekmeny gyanujara nem utal. Ez a mai napig is tudomasom 
szerint igy mukodik, es ez a helyes, ez a demokratikus, jogallamisagban mtikodo 
titkosszolgalati munka alfaja es omegaja. Ezt a selejtezest vegre kellett hajtani, es az 
anyagokat le kellett selejtezni. 

Ez az a bizonyos iratmegsemmisitesi folyamat, de ez sem valamifele gonosz 
szellemiseg utjan tortent, hanem erre en, a focsoportfonokseg vezetojekent kiadtam egy 
utasitast, ezt az utasitast kellett a csoportfonoksegeken vegrehajtani, dontoen, 99 szazalekban 
a III/III-as csoportfonoksegen. Az utasitasban meg voltak hatarozva a feliilvizsgalat 
kovetelmenyei, feladatai, modjai, es azok a felelossegek, amelyek a feliilvizsgalat soran 
ervenyesitesre keriiltek. Ennek kapcsan - ahogy mar emlitettem - a biintetoeljaras ezt a 
tenyallast vegigvizsgalta es buncselekmenyt nem allapitott meg. Ezt tudom erre mondani, es 
ez az az allapot, amennyiben a bizottsag munkajahoz ez esetlegesen sziiksegesse valik, tudom 
figyelembe ajanlani, hogy a Katonai Birosagtol akar az iteletet, akar az anyagot bekerhetik, 
hisz egy honapon keresztul tartott a Katonai Birosag itelkezesi munkaja, megvan minden 
dokumentum, nyilvanos volt a birosagi eljaras, tehat mindenki szamara megismerheto; ez a 
bizottsag szempontjabol nem is okoz kiilonosebb gondot. Ennyit tudok az 
iratmegsemmisitesekkel kapcsolatban mondani. 

Hogy ezt kovetoen hogyan es mikent, milyen iratmegsemmisites tortent meg, errol en 
nem tudok felelosseggel nyilatkozni. Egy dolog volt meg az en szolgalati idom alatt, hogy 
amikor - mert a Ill-as csoportfonokseg teriileten, dontoen ott torteno iratmegsemmisitesnek a 
hatarideje '89. december 31-e volt, kozben a Dunagate-iigy kirobbant, akkor felgyorsultak a 
szolgalatokra vonatkozo felsobb utasitasok, Minisztertanacs, miniszterelnoki hatarozat, es a 
tobbi, igy a Ill-as csoportfonokseg meg '89 januarjaban megsziint, es olyan kotelezettseg 
adodott, hogy a megmaradt tortenelmi erteku iratanyagot, mert ezt mar nem szerettem volna 
reszletezni, hogy a selejtezes nem erinthette a tortenelmi erteku anyagokat a csoportfonokseg 
reszerol, ezeket az anyagokat a feliigyeletre, az akkori kemelharito csoportfonokseghez adta le 
a III/III-as csoportfonokseg, es ott keriilt megorzesre a III/II-es kemelharito csoportfonokseg 
reszerol. A kesobbiek folyaman a Nemzetbiztonsagi Hivatal felallitasaval bizonyara ezek az 
iratanyagok jogutodokhoz keriiltek, es a tobbi, errol en mar nem tudok felelosseggel 
nyilatkozni, hogy mi tortent. 


ELNOK: Koszonom szepen. Alelnok umak van meg egy kerdese. 




Szigoruah Utkos! 

])R. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Utolso kerdesem ebben a 
pififajbun. A hetvenes evek kozepetol mennyire erzodott vagy erzodhetett-e a magyar 
lilkosszolgalat onallosaga, fiiggetlensege, relati'v fiiggetlensege, mert nagyon sokan vetik fel 
mostanaban ezt a kerdest, hogy mennyire volt fuggetlen, mennyire volt az orszag erdeket 
szolgalo, vagy eppen a nemzet erdeket szolgalo a titkosszolgalat tevekenysege. 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Gondolom, szorosan nem tartozik a 
kompetenciahoz, de osszefuggesben lehet... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ez ilyen laza erdeklodes lenne, 
a vizsgalatot segiti az on velemenye... 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Ertem, es kutya kotelessegem; ha tudok valamiben 
segiteni a bizottsag munkajaban, megteszem. Az ismereteim alapjan teljesen nyilvanvalo - es 
en itt nem szeretnek valamifele tortenelmi visszatekintest tenni - egy par fontos mozzanat. Az 
egyik az, hogy ket szovetseg, ketpolusu vilagrendszer, ket szovetsegi rendszer allt egymassal 
szemben, Varsoi Szerzodes, NATO. Mi a Varsoi Szerzodes keretehez tartoztunk, kotelekebe 
tartoztunk. Termeszetesen a Varsoi Szerzodeshez tartozo allamok titkosszolgalatai szakmai, 
modszertani egyuttmukodesben tevekenykedtek. Nagyon szeretnem eroteljesen hangsulyozni 
a modszertani egydttmukodest. 

En most nem tudok a hatvanas, otvenes evek idoszakarol, amikor meg nagyon nagy 
erovel dult a tanacsado szolgalat es ilyesmi, de a hatvanas evek kozepetol, a hetvenes evektol 
mar dontoen modszertani munkamodszerekre vonatkozo egyiittmukodeskent folyt ^ a 
tevekenyseg a KGB-vel is, vagy mas nemzet titkosszolgalataval, allambiztonsagi 
titkosszolgalataval. De azt is el kell mondanom, hogy ez az onallosulasi folyamat egyfelol 
nem volt valami eget xengeto gond, mert en nem tapasztaltam a tevekenysegem, mukodesem 
soran valamifele eloxrasossagot a mas titkosszolgalatok reszere, beleertve a KGB 

titkosszolgalatot is. _ , 

A tevekenyseg segiteset vegzo szervezeteknel is atalakulas tortent. Megszunt a 
tanacsadoi rendszer, es a hetvenes evek kozepetol, a hetvenes evek vegetol osszekotoi 
szisztema alakult ki minden apparatustol, tehat a magyar apparatusbol - tortenetesen most a 
KGB-vel valo viszonylatot mondom - kint volt Moszkvaban egy. munkatars, aki 
osszekotokent funkcionalt, es itt volt Budapesten kirendeltseg, amely velunk osszekotokent 
funkcionalt. Es ez a folyamat egesz odaig tartott, hogy 1989 juniusaban Horvath Istvan 
belugyminiszter kezdemenyezesere az osszekotok meg a Belugyminiszterium epuletebol is 
kikoltoztek Tehat ezzel azt is mondom, hogy addig a Belugyminiszterium epiileteben voltak 
ezek az osszekotok, de meg az epiiletbol is kikoltoztek. Ez a KGB vezetesevel akkor meg left 
targyalva, es a targyalasnak ez left az eredmenye, hogy megszunt meg a formalis, ilyen tipusu 
kapcsolatjelleg, megmaradt az osszekotoi funkcio, ilyen jelleg volt a tevekenysegiinkben. 

Nem kaptunk utasltasokat, ezt batran merem allitani, a mi szolgalatunknal, ahol en 
tevekenykedtem, KGB-utasitasokat vagy ilyesmit soha nem kaptunk. A tevekenysegunk 
termeszetes, hogy egy vedelmi szovetsegbe fordult es azt a tevekenyseget vegeztiik, de ez nem 
utasitas vagy konkret KGB-igenyek kiszolgalasa volt. 

Nagyon sok esetben surlodasaink voltak, ellentetes lepeseink. Szoba jott itt az lMF- 
hez valo tartozas, bar ugyanigy volt a magyar rendorsegnek az Interpol szolgalatahoz torteno 
becsatlakozasa. Ez egy onallo magyar dontes volt, meg kell mondam, en ateltem akkor ezt az 
idoszakot, akkor mar az allambiztonsagi szolgalat vezeteseben dolgoztam. Mind a KGB, mind 
mas szocialista orszag titkosszolgalata reszerol igen nagy nehezmenyezeskent mmositettek a 
magyar Belugyminiszteriumnak, rendorsegnek az Interpolba torteno belepeset. Kozismert volt 
az a minosites, hogy az Interpol a CIA nemzetkozi kihelyezett munkateriilete. De ugyanakkor 
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az elet bebizonyltotta, hogy mind a terrorelharitas teruleten, mind mas vonatkozasban az 
Interpol nelkiil, az Interpol lehetosegei, informacioi nelkiil a magyar szolgalat nagyon 
szegenyes lett volna. Nem is tudtuk volna ellatni a feladatainkat, kiilonos tekintettel a 
nemzetkozi terrorizmus kapcsan jelentkczo fo kcrdcsckrc. Dc tudomasul vettck. 

Ugyanigy mondhatok olyan peldat, hogy ez a magyar szolgalat es a magyar tarsadalmi, 
gazdasagi erdek onallosult valtozata. Kozismert bizonyara az urak elott, hogy a nyolcvanas 
evek kozepetol Magyarorszagon evente mintegy tlzmillio ktilfoldi jart idegenforgalmi 
szempontbol. Ehhez hadd mondjak egy informaciot, abban az idoben a Szovjetunioban 
osszesen meg egymillio embert se engedtek be, kiilfdldit se engedte be. 

Amikor a szovjet tarsszerviink ismerte, hogy itt tlzmillio ktilfoldi fordul meg az 
orszagban, nagyon furcsallta es nagyon nehezmenyezte, de egyszertien megmondtuk, hogy a 
magyar nepgazdasag, a magyar, most mar nemzetgazdasagnak fontos tenyezoje az 
idegenforgalom, es ki kell bimi, igaz, hogy az egesz kemelharitasi filozofiankat nem ekkor, 
korabban, a hatvanas evek idoszakaban a totalis elharito szempontok ervenyesitesebol 
atallltottuk a celobjektumok, az allamtitoki celteriiletek vedelmere. Tehat mar nem totalis 
elharitast vegzett fokozatosan a magyar kemelharltas, hanem celobjektum teruleten dolgozott, 
es Igy tudtuk megoldani azt, hogy ekkora idegenforgalmat kepesek voltunk elviselni anelkul, 
hogy Magyarorszagon valami kiilonos adodott volna. 

Hasonlo helyzet volt - csak hogy a jelenben beszeljek es ne messze tortenelmi 
tavlatokba - '89 nyaran az NDK allampolgaraival kapcsolatos eljaras es intezkedes, megint 
magyar erdekeket szolgalt, es szembe mentunk az NDK erdekeivel, es ha igy mondom, akkor 
a szocialista tabor erdekeivel abban a tekintetben, amikor '89 majusaban a magyar allam 
belepett a menektiltugyi konvencioba, 6zt kovetoen az allami egytittmukodesi szerzodesbe, de 
a ket miniszterium, az NDK allambiztonsagi miniszteriuma es a magyar Beliigyminiszterium 
kozott fonnallo ketoldalu kapcsolatot, illetve egyezmenyben foglaltakat nem telj esitettuk, es 
az NDK allampolgafaival szemben nem foganatositottunk olyan intezkedeseket, amelyek 
folytan ok visszakeriiltek volna a hazajukba, atadtuk volna oket az NDK hatosagainak es ott 
lefolytattak volna veluk szemben az eljarasokat. Ez egyoldalu lepes volt, aminek a 
kovetkezmenye lett az, hogy a vegen szeptember tizenegynehanyadikan az egesz NDK 
menektiltstopot, amely Magyarorszagon tartozkodott, kiengedtuk az orszagbol. 

Tehat ezeket tudom ilyen kisebb epizodkent jelezni, hogy a magyar erdekek es a 
magyar tarsadalmi szempontok erdekeben hogyan mukodott a szolgalat. (Dr. Toller Laszlo: 
Koszonom szepen.) 


ELNOK: Koszonom szepen. Nekem lenne egy par kerdesem elbljaroban: on tagja volt 
az MSZMP-nek? 


PALLAGI FERENC meghallgatott: Igen. 


ELNOK: Beszeltiink egy szocialista vilagrendrol. Meg kell hogy ertsem a 
gondolkodasmodjat, mert itt eleg furcsa dolgokat hallottunk most ontol, ezert kerdezem: on 
hitte-e azt, hogy a szocialista vilagrendet fegyverrel es mindennel vedeni kell egy mas 
vilagrenddel szemben, vagy ad absurdum, ugye a Ill-as focsoportfonokseghez tartozott on 
alatt a III/III. is, tehat hogy a magyar emberekkel szemben is vedeni kellett ezt a szocialista 
vilagrendet? 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Elnok Ur! Nagyon nehez, furcsa kerdest tesz fol 
szamomra, es nagyon sarkitott a kerdesfolteves. En egy kicsit amyaltabban erzem, ahogy 
megeltem az eletem soran. Egyfelol nem a fegyveres vedelem, tehat ezek a kategoriak, mint 
fegyverrel valo megvedes vagy egyebek, a mindennapi eletiinkben nem jelentek meg. En 
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egyebkent egy munkasszarmazasu ember vagyok, szerszamkeszi'to szakmunkaskent kezdtem 
az eletemet a telefongyarban, orman kerultem a Belugyminiszterium allomanyaba. De a 
felfogasomnak, baloldali vilagnezetemnek megfeleloen en a szocializmus elveit, 
kovetelmenyeit magamra nezve elfogadtam, es e tekintetben nem voltak zavaraim az 
eletemmel. 

Amikor a Belugyminiszterium kotelekebe kerultem, teljesen egy mas vilag; egy 
szerszamkeszi'to szakmunkas eletebol atkeriilni egy belugyi testiilet eletebe nem volt konnyu. 
Nem a politikai kovetelmenyek, hanem az a szigoru szabalyozottsag, ami a belugyi munka 
mindennapjaiban ervenyesiilt. Az elozoek soran mar jelzest ad tarn erre, hogy 
focsoportfonoksegen beliil sem volt szabalyos es rendszeru az, ha en mas tertileteken folyo 
munkarol vagy az ott foglalkoztatottakrol barmilyen informaciot szereztem volna, ez csak 
eloljaroi engedellyel lehetseges. Ez egy nehez historia volt. Ezzel egyiitt a munkamban, 
munkavegzesemben nem az ellenseg latasat lattam elsosorban. En azt lattam elsosorban, hogy 
azokert a feladatokert, amelyeket tarsadalmilag akkor; igaz a partallami jellegben, a Magyar 
Szocialista Part politikai elvei es politikai kovetelmenyei szerint nem, de ugy iteltem meg, 
hogy ebbe az iranyba, amit mi tettiink a szolgalatunkon beliil is, mivel nem volt emberekre, 
emberek eletere, emberek egzisztenciajara hatranyos kihatassal, inkabb azt tekintettem, hogy 
hogyan tudjuk meg finomabban, tokeletesebben, szakmai profisaggal jobban vegezni a 
feladatot. Igaz, ebben volt egy konnyebbsegem, az, hogy kozel tiz even keresztiil az operativ 
technikai csoportfonokseget vezettem, magyaran mondva a technika vilaga, a muszaki vilag 
volt kozelebb hozzam. Termeszetesen ez a technikai tevekenyseg az allambiztonsagi szolgalat 
erdekeit, feladatait es celjait mint eszkozrendszer valositotta meg. De soha nem keriiltiink 
olyan helyzetbe, hogy itt valamifele emberietlenseg lett volna kriterium, tehat olyan 
cselekmenyt vegezziink, ami mas embemek valamilyen hatranyt okoz. 

Nem volt konnyu azt sem feldolgozni, a ’62-es idoszak elotti esemenyeket; 
termeszetes, ismerettel rendelkeztem mar, gyerekkori ismerettel rendelkeztem azokrol, az 
AVH idoszakarol es a tobbi, de ezek biztos, hogy fennakadtak volna a torkomon, ebben 
teljesen biztos vagyok, de ez a masik oldal igy jelentkezett. Hogy a magyar emberek ellen, 
akiknek mas volt a vilagnezete, mint a mienk, ezekkel szemben a szolgalat munkat vegzett, ez 
meg egy olyan kategoria, en belesziilettem, benne eltem egy olyan alkotmanyos rendben, es 
abban nevelkedtem, amit elfogadtam, magameva tettem, es mivel ennek torvenyi szabalyozasa 
volt, ennek a torvenynek a vegrehajtasat magamra nezve elfogadtam. Ennel fogva igy eltem 
meg ezt a dolgot, megmondva, nagyon nehez erre valaszolni, mert ezzel egyiitt emberkent 
kellett ezt vegigcsinalni. 


ELNOK: Ne haragudjon ram, zart iilesen vagyunk, es nyilvan en nem az on moralis 
problemajaval akarok foglalkozni, de miutan alelnok ur kerdeseire on megadta azokat a 
valaszokat, ezert en kenytelen vagyok ilyen jellegu kerdeseket is foltenni. On azt mondja, 
hogy az on altal vezetett testiilet, amely mint tudjuk, egy fegyveres testiilet volt, on itt azt 
mondta, hogy masokkal szemben nem okozott hatranyt, masoknak nem okozott ezzel 
kapcsolatban hatranyt. Nekem viszont epp az a meggyozodesem, hogy okozott. Miutan 
tudjuk, hogy a miniszterelnok ur egy olyan testuletnek volt a tagja, amelynek egy idoben a 
vezeteset on latta el, ezert fontos szamomra tisztazni bizonyos kerdeseket. 

Tehat eloszor is en ugy hiszem, es ezt on sem cafolta, hogy ez a bizonyos testiilet, a 
Ill-as focsoportfonokseg egy fegyveres testiilet. Nyilvan ez a fegyveres testiilet kiszolgalta az 
MSZMP elso szamu vezetoinek a politikai elvarasait. Ezt sem cafolta. Amikor on arrol 
beszelt, hogy ez a testiilet milyen sokat dolgozott az emberekert es milyen sokat dolgozott 
ugymond az onallo nemzeti karakter megtalalasaert es a nemzeti erdekekert, akkor bennem 
folvetodott, hogy ez a testiilet akkor dolgozott, amikor Magyarorszag katonailag megszallt 
orszag volt. Katonailag megszallt orszagban dolgoztak egy fegyveres testiilet reszekent. En ki 
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merem mondani, hogy onok egy olyan diktatorikus rendszer fegyveres testulete voltak, amely 
a nep elnyomasara szovetkezett egy megszallo hadsereggel. Mindezeket nem mondtam volna 
el, ha on az alelnok ur kerdeseire nem olyan valaszokat ad, mert nekem is nehez errol 
beszelni. 

On azt mondja, hogy a magyar emberek erdekei szerint dolgoztak, en meg bizonyitani 
tudom azt, hogy meg a nyolcvanas evek kozepen is peldaul kiilfbldon elo magyar nemzetisegu 
emberekkel szemben az ottani titkosszolgalatok altal lefolytatott vizsgalatokban a magyar 
titkosszolgalatok kiadtak informaciot anyaorszagi, tehat magyarorszagi magyarokrol, es 
ezaltal nehez helyzetbe hoztak az ottani magyarokat. A nyolcvanas evek masodik felerol van 
szo. (Dr. Toller Laszlo tdvozik az ulesrol.) Tehat nem tudom elfogadni azt, hogy az onok 
szervezete valahogy a nemzet erdekei szerint dolgozott volna. Meggyozodesem, hogy a 
nemzet erdeke 1956 utan egesz a rendszervaltasig nem szolt masrol, csak hogy folszabaduljon 
ez az orszag, es a megszallok elhagyjak az orszagot, es a megszallokat kiszolgalok ne 
lehessenek hatalmon. Ez volt a nemzet erdeke az en velemenyem szerint. Termeszetesen 
ebben tudunk vitatkozni, en nem varom el, hogy on ugyanigy gondolja. 

Egesz kozelrol ismerem azt a munkat, amit eredetileg bn is vegzett, az en edesapam is 
szerszamkeszito volt, 6 ugy is ment nyugdijba. De a kerdesem a kovetkezo. Az alelnok ur altal 
foltett kerdesekre bn valaszolt, es a valaszok alapjan egyertelmuve valt, hogy onok valamilyen 
munkat vegeztek ugymond a nemzet erdekeben akar a KGB-vel szemben is. Ezt a munkat 
szeretnem, ha bn reszletezne, hogy milyen formaban, hogyan es mikeppen dolgoztak a KGB 
ellen a hetvenes evekben? 


PALLAGI FERENC meghallgatott: Elnok ur, eloszor is azt kell mondanom, hogy 
tiszteletben tartom a szemelyes velemenyet, vilaglatasat, vilagnezetet, vilagfelfogasat - es ezt 
teljes oszinteseggel es nyiltsaggal teszem -, ami az egesz kerdesfelteveseben es kerdeseben 
tukrbzbdbtt a katonai elnyomasrol es a tobbi, torteno minositesig. Ez az bn velemenye, ez az 
bn allaspontja, ezt tisztelettel tudomasul veszem. Hogy nekem mas allaspontom van, az egy 
mas kerdes. Annyit talan, hogy megint exponalva van a fegyveres jelleg, a fegyveres testuleti 
jelleg. Nehez ezt, es azt hiszem, hogy aki nem elt kbztvink, nem is tudja teljes mertekben 
befogadni; mi meg nagyon a rendfokozatainkat sem hasznaltuk. Egy kicsit titkosszolgalati 
sajatossag az, hogy itt egy olyan munka folyik az illegalis szferaban, ahol magyaran mondva, 
ugy is szoktak ezt a tevekenyseget minositeni, hogy a haborunak egy nem nyilt szini fajtaja. 
Ebben dontoen az ervenyesul normakent, hogy a specialis szolgalatokkal szemben - akikkel 
szemben a mi tevekenysegiinknek egy jelentos resze volt, kiveve a belso elharitast, en most a 
kemelharitast, hirszerzest, katonai elharitast, ezeket a teruleteket mondom, ez egy jelentos resz 
- itt nem a fegyveresseg a dontb, es ez a magunkeva valt, nem is nagyon hordtuk a 
fegyvereinket, es nem is ervenyestilt a fegyveres jelleg. Ez nagyon fontos korulmeny, hogy 
ellentetben mas fegyveres testiiletekkel, nem a fegyveresseg fogalma vagy tenye befolyasolt 
benntinket. Gondolom, ezt kiviilallo nehezen erti meg. 

Hogy a szovjet csapatok itt voltak, bn megszallasnak minositi, nepelnyomas, s a tobbi. 
Nezze, az eltelt idoszak alatt en magam is tobb kerdesben attekintettem a felfogasomat, volt 
amit kritika ala tudtam magamnak is venni az elet altal bizonyitottak szerint, de ugy altalaban 
ezt a nepelnyomo magatartast a mi resziinkrol, marmint a titkosszolgalat reszerol en nem igy 
eltem meg. Nem erzekeltem nepelnyomo jelleget. 

Nem szeretnek olyanokat mondani, mivel most mar a sajat eletemrol van szo, es az 
elnok ur szubjektiv benyomast szerez rolam; nagyon sokat dolgoztam a kemelharitas keretei 
kozbtt a technikai csoportfonokseg oldalarol, hogy azert ebben az orszagban tobb, sok olyan 
operacio es akcio tortent, amikor nagyon konkret fenyegetettsegben allt Budapest, az orszag es 
a tobbi. Nem akarok belemenni a reszletekbe. A nyolcvanas evekben volt Budapesten olyan 
plasztikbomba, amivel nemkivanatos lett volna, ha barmi tortenik. Semmifajta remtortenetet 
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nem szeretnek elmondani, de ezek valosagok voltak. Tessek vegiggondolniazUhogy-egy Ugn 
dofognak a hatastalanitasa, egy ilyen dolognak a megszuntetese az embe ban m,ert 
nepelnyomo magatartasi gondolatot vetne fel, vagy azt, hogy stolen meg tudtunk 

egy ^ bb i9g9 . vig6n Ro Te Vu ehl8k Budapeste „ jart. A latogatasat 

megelozoen ket nappal a koreai titkosszolgalattol ka^tt ertesfflfe & mfomacm^aH^ 
konkret eletellenes fenyegetettseg veszely&en volt a Ro Te Vu-latog• 1 4h l 

tudtuk hogy akkor Ro Te Vu elnok a vilag mOsodik legfenyegetettebb temonSak alt 
legfenyegetettebb embere, es megkaptuk azt az informieidt, hogy .tt van Budapest 
temorista egyseg, amelytk a merenylet vegtehajtasira kapott utastta St. Ht^W 
kaptunk arrf hogy vegre tudjuk hajtani ennek az egysdgnek a g r 0 p e 

Vu-latogatas elmarad. Tudja nagyon jot elnok ur, hogy akkor 89 -ben - az ‘ t 1, h ST 
Vut utana lecsuktak, mert buneselekmeny s a tobbt, most ezt fe £1 ™.^ 
magyarorszagi Itogatasa a magyar tarsadalomnak, es akkor mar koztarsasa™ 

S52T4TM SSES! 

megoldanunk azt, hogy ez a terrorcsoport dhagyta Budapestet es 8 , ellen5rz6s i 

hozza kell tennem hogy a CIA ellenorzottsegevel. Tehat meg kaptunk gy P 
kontroUt Na, igy tilttkL elettmket. Tessek mondani, ez valami ndpeinyomot jdlegrt^pro^ 
benniink felhozni? Nem! Ez volt a munkank. Emyrttadok vatezo m ^ 
szemben miben vedtiik meg magunkat, vagy leptunk a KGB ellen ’ gy ’ ^ kdnkat azt 
mddon nem tudom megmondani, de hogy nem KGB-utasitasokra vegeztuk a munkankat 

igen. 

ELNOK: KSszOndm szipen. Koromi kdpviselo Or jelezte hozzSszolasi szandekat, 
elotte Nyitray kepviselo ur kovetkezik. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tisztelt Allamtitkar Ur! Szeretnek visszaterm, 
legalabbis valamivel kozelebb a tOrgyban szereplO ugyekhez. 

ho g sszu percekig beszeljOnk az hoSL! mint On. 

kovetkezot szeretnem megkerdezm ontol - nyilvan o J .. beszelnek On 

Abban az idoben es ma is tobb tonna irat megsemmistteserol Csak 

annjdt'mondjmi^iekem^og^ez^tOb^torma E^? 

^SS^^’^^LtOsdg szeSrti zavartalan 

mukodeset biztositva feliil tudjak vizsgalm? ,, , _e sokkal 

Masreszrol hogy elkeraljek azokat a veszelyeket, ha erre a vatastBgy » 

elvigezzek ezt a munkat. Aztan majd meg lesz ehhez kapcsolodo kerdesem. 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Kepviselo ur, nagyon roviden: hogy mondjam a 
ro mulafelad*’, aMtUvizsglatoftekmtve az idonk elegendo volt. A seizes, munkat 
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tekintve mar zavarbao volmnk, azzal egybtt, bogy 7s ‘^ebeto 

hallottam ezeket a minositeseket es meg oga m va l am ifele tobb vonatszerelvenyre 

vonatkozoan, ezzel egyutt eleg sok anyag ez, de ne es azt 

vagy tobb vagonra gondolni. A fizikai megsemmisites:‘ A bban 

csak az allambiztonsagi tisztek hajthattak vegre ^ tudjuk fejezni. 

voltunk idozavarban, ahhoz kellett volna meg jo tiz-tizenot nap, hogy J 

Ennyit tudok erre valaszolni. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszdnom szepen. Most azt nem allitom, amit 
mondok, csakfelidezem azokat az azotakdzismert esreszben el t6bb 
megfogalmazodott gondolatokat, ™ elye 7°' is, hogy volt egy ofyan idoszak, 

soron es az dnhoz hasonlo, ez ugybenja a ren dszervaltast megelozoen, fokent 

ez mar nem az on munkassaganak az idejen v > § toknak a sorsa , egyaltalan nem 

akkor, amikor v6 7 is mik es hova kerultek, tehat hogy 

Lgte^tL™ eTket, vagy valakik valahovieto^k& va^rfUrtom a 

I^rro"^ - szabad igy foga,maznom, mondjuk hgy, 

ellendrck^lUiticosszolgalatok^eKb^kerulhettek^^^ van mind a Tdj^isterd 

akdr ktilfoldrol kiindulva v &*** hogy ugy 

kozszereploket zsarolm lehessen olyan . *1 b j szen so k tekintetben 

mondjam, sejteseink ugyan lehetnek, de pontos om egyaltalan vissza lehetne 

meg azoknak a nyilvantartasoknak is nyomuk pr6 baljuk 

kovetkeztetni, hogy mit keresunk, 

kutatni. Meg olyan helyzetben sem vapnak, mondj Vb , t fd tudja 

esxss^^Ss^ksssss^ 

kivul is keriilhetett? 

^^Jss«s=as.sr-S£SS5 

feliilvizsgalatot, a selejtezest es az J tenveket iheti Hogy itt emberek celzatosan 

fegyelmezetten vegrehajtotta, mar ami a konkret ten y eke ^“f p1 ^ P venek lehet hogy ez egy 
iratokat kilopjanak, eltiintessenek, netan mas orszag vW felelos vezetoinek es 

yak hit a szolgalat iranyaba reszemrol, de ugy totem g ^ Ezek valami fdldtol 
munkatarsainak a tevekenyseget, hogy en ezt nem • J felelosseg nelkvil. En is 

elszakadt anomaliak, kitalaeiok es ezzel valo mos t en azt 

tudnek olyat mondani, hogy ide, meg oda, semmi ttzftn 

mondanam, hogy elvfflek, magamat mentenem gy > kapcsolat om, volt egy 

hozza. De azert ttekem ezzel az appeal szemb^volt^embe^P^ ^ ^ ^ 

kontaktusom, es en ebben az apparatusban biztam. kivizsgalasra es 

szabalyellenes, torvenyellenes. Kovettunk el szabalytalansagot, 
elrendezesre kerult. 
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Nem ludom, hogy honnan szamiaznak ezek a gondolatok, araelyek sajnos tobbszor 
nem gondolatkent jelemek meg, hanem szinte kategorikus minositeskent, hi teles ismeretkent, 
de en ezeket valami nagyon nem tisztesseges dolognak tartom. Ha bizonyiteka van ra, a 
fegkTsebb bizonyiteka - de hogy kitalaciok legyenek? En is hallottam, hogy a KGB-nek 

leadtuk a^mikroElmeket^ fclvetle vo)na mikro filmre ezeket az anyagokat, egy reszuk 

egyebkJnt mikiofilmen is volt, mert az irattatakban az anyagok igy szerepeltek, de ezeket nem 
lefet dgy atadni, kell az, hogy minek, milyen celbdl. En ezzel ellentetes allasponton es 
vilemenyen vagyok, az en munkatapasztalatom es meggyozbdesem szerint ez a szolgalat ezt 
I emte tte Hogy ntfaa most mar eltelt tizenket ev, es mi torten. az anyagokkal ezt nem tudom. 
In sem merefazt kimondani, hogy itt baimifajta sajatos kezeles lett volna. Nem tudom. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. Azert hangsulyoztam tobbszor is, 
es azert is mert ont feleslegesen megserteni - egyebkent megsertem valakit mmdig 
felesleges - abszolut nem all szandekomban, tehat hogy dnt sertegessem azzal, hogy netan az 
6n nyaMba vaLek olyat, amirol on bizonyosan nem tehet. Eppen azert emhtettem hogy 
azokat az utalasokat - meg egyszer mondom - nem felelotlen ujsagirok es a dolog 
ternSzetehe^ipest abszolu® airPk mondtak, hanem olyanok, akik ezzel hivatasszenien 
foelalkoztak hogy kesobb, eppen akkor, amikor a szolgalatok atszervezese tortent, tehat a 
nemzetbktonsdgf^szolgalatok^megalakulasa, illetve a III/HI. megsziintetese, az akkon 
tatforSom a mai szemmel nezve egeszen kaotikus volt. Ebben szamos olyan veszely van - 
on mTutto akkor mar nem volt resze ennek a szervezetnek - januar27-en 

felmentettek - tehat feltetelezem, hogy 6n ezutan mar nem vett reszt ezekben az ugyekben, de 
Izert tudomdsa, hallomasa biztosan lehetett rola. De ha 6n errol meg van W 0 “*£“ ut 
mondott ma is, hogy ez rendben ment, akkor ezt nem kivanom elvitatm, ez az on velemeny . 

Meg egy dolgot szeretnek kerdezni, ami egy kicsit meg visszamegy ^jdobem 
szinten airol van szo, hogy dnt ebben az osszefuggdsben ndv szerint emhtettek meg. 
Nevezetesen On benne volt a kerekasztaUargyalasok idejen mukodott bizottsagban 
amelynek a nevet meg mindig nem tudtam megjegyezni, mert elegge ” eVe JY 

valamilven ilyen eroszakos visszarendezOdest kizard, nem tudom, micsoda bizottsag -, am y 
2 ellenzdk 6s az akkori egy kormanyzopart, az MSZMP kuldottsege M 

biztonsagi szolgalatok, dllambiztonsag es ennek a periferialis kapcsolodasainak^az 

osszefoglsaval foglalkozott. Nem kivanom, hogy tortenelmi kronologiaban az elso Pdlanattol 
errol besze.jen, de ha meglennd, hogy ennek a —i 

ldsse irodalmiasan a manak sz616 tlzenetet ossze tudna foglalm, akkor 
vennem. 

PALLAGI FERENC meghallgatott: KdpviselO ur, azt tudom mondam “ 
hosY valami nem pontos informaciorol van szo. En nem voltam semmilyen bizottsagtag 
nem is lehettem volna egyebkent, mar a feladatkorombol kifolyolag. Valoban en sem tudom 
Sond^Tfnev^! de nem v^zarendezodes... Valahogy ez a kozigazgatas es a rendon 
szervek teriiletevel foglalkozott, az ezekkel kapcsolatos haromoldalu kerekasztal-targyalasnak 
volt egy albizottsaga, egy kisgazda kepviselo volt a vezetoje, ne tessenek megharagudm, nem 
Nem tudom, pillanatnyilag nem jut eszembe a neve. Kisgazda kepviselo 
volt a ”S«6je Ide akkor az ojzagos Rendor-Sikapitanysag vezetojevel. Turns Andrassal 

egyiitt meghivast kaptunk es tajekoztatot kertek. . , uietve az 

8Y Al fk or arr 61 kert ez a bizottsag tajekoztatot, hogy a rendon szervek, illetve az 

allambiztonsagi szervek jelen helyzetben milyen fo tevekenyseget folytatnak, ertem ez alatt a 
keSa "ompetenciijaba tartozo kerdeseket az atalakulasi folyamat elosegitese e 
megvaldsitasa eeljabol. Tehat ez volt ddntoen a kerdes. Akkor airol tudtam a magam reszerol 
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tajekoztatast es jelentest adni az albizottsagnak, hogy akkor mi mar dolgoztunk a 
nemzetbiztonsagi szolgalatoknak a jogallamisagba torteno atmeneti folyamat kiformalasan, 
neven nevezve a nemzetbiztonsagi koncepcion. A demokratikus jogallami keretek kozott 
mukodo nemzetbiztonsagi koncepcion dolgoztunk, annak a strukturajan dolgoztunk, hogy az 
uj nemzetbiztonsagi tevekenyseg milyen szervezetben, strukturaban es egyebekben 
tevekenykedjek. Errol adtam tajekoztatast annak a bizottsagnak, es mas jelleggel, tehat en nem 
voltam tagja, csak effajta dolog volt. 

Meg egy esemeny tortent. Lehet, hogy ez keveredik valamilyen modon az 
eroszakossaggal. Ugyancsak kisgazda kepviselok abban az idoben bejelentessel eltek 
iranyomba, hogy visszarendezodesi kiserlet van a munkasorseg bizonyos reszeinel vagy 
egysegenel Isaszeg komyeken, mert ott a munkasorseg nagy fegyverarzenallal rendelkezik es 
kesziil. Ez egy nagyon nehez idoszak volt, mar az egymasra velemenyenek es allaspontjanak 
elfogadasat tekintve. En azonnal intezkedtem a helyzet feltarasara, illetve megismeresere, es 
amikor megkaptam a jelentest, hogy mirol van szo, tajekoztatast adtam. Arrol volt szo, hogy a 
honvedsegnek ott volt egy fegyverraktara, ahova a munkasorsegtol levett fegyvereket 
elraktaroztak es valoban ott voltak a fegyverek a honvedseg orzese alatt. Akkor azokat a 
kisgazda kepviselo urakat, akik ezzel a panasszal megkerestek, a hitelesseg biztositasa vegett, 
hisz ertheto volt egy ilyen helyzetbe, kivittem oket a helyszlnre es bemutattam, hogy itt van az 
a bizonyos fegyver raktar. Kerdeztem, hogy errol van szo. Mondtak, hogy igen, errol. Ennyi 
volt az eroszakos visszarendezodesi esemeny. Azert egeszitettem ki, hogy ilyen esemeny is 
volt. Koszonom. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. Oriilok, hogy ezt tisztaztuk. En ezt 
nem magam talaltam ki, csak egeszen mas kontextusban beszelt errol az egyik, a bizottsag 
elott megjelent, szinten nem alacsony rangu szemely, de akkor ezt ontol elfogadom. 
Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen, kepviselo ur. Tovabbi kerdesek? (Dr. Bohm Andreis 
jelentkezik.) Bohm Andras ur! 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Fontosnak tartom - mar tobbszor mondtam - ezeket 
a tortenelmi, nem pontosan az iigyhoz tartozo kitekinteseket, de kicsit most visszamennek a 
bizottsag temajahoz. Arra kerem ont, mert messze tobb ismerettel rendelkezik, mint mi es 
sokan, akik megszolalnak, hogy most par percre tegye meg, alljon be on is azok koze, akik a 
felteveseiket megosztjak velunk, de azzal, hogy sokkal tobbet kell hogy tudjon a dologrol, 
mint masok. 

Tudunk arrol, megjelent az ujsagban, hogy a D-209-es szt-tiszt irata nyilvanossag ele 
kerult. Tehat az elso kerdesem az, ismerve az iratkezeles modjat '89-'90-ben es azt kovetoen, 
hogy mi a feltevese, gyanuja, mikent keriilhetett ki ez az irat. 

A masik kerdesem ugyanezzel az indokkal, hogy mi a feltevese arrol, hogy a 
dokumentumok, a szemelyi anyagok miert lehetnek hianyosak. Mikent lehet az, hogy a 
bizottsag lepeseket tesz a tudomasa szerinti fellelohelyekre, ahol, minden jel azt mutatja, 
minden dokumentum nem all rendelkezesre? Ezzel kapcsolatban mi a feltevese? 


PALLAGI FERENC meghallgatott: Kepviselo ur, megtisztelo a kerdese. A kovetkezot 
tudom ra mondani. A D-209-es szt-tiszti parancs - maradjunk ennel az okmanynal, ezt nem is 
lehet dokumentumnak nevezni, mert ez egy masolat -, hogy keriilhetett ki? Ket modot tudok 
elkepzelni. Az egyik mod az, hogy elsosorban teljesen szabalyellenesen es teljesen 
torvenyellenes cselekmenyekkel keriilhetett ki barmikor, barmilyen idoszakban. Tehat egy 
ilyen okmanynak a kikerulese masolattal egyiitt csak szabaly es erre vonatkozo torvenyi tiltas 
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kijatszasaval keriilhetett ki. Megkockaztatom azt a velemenyemet is - ne tessek haragudni 
erte, mi ezt mondjuk hogy tipikus parancsmegtagadas vagy torvenysertes utjan keriilhetett 
ki. Erre ezt tudom mondani. 

Az idoszakat tekintve, hogy mikor, kinek, minek all erdekeben, jo gondolatom sines. 
En magamnak is feltettem ezt a kerdest. Gondolja vegig! Ehhez a szolgalathoz tartozokent, 
amikor meglattam az ujsagcikkben ezt az anyagot es megismertem, hogy ez Medgyessy 
Peterrol szol, bennem is az elso kerdes az volt, hogy ugyan ez hogyan keriilt ki. Nem tudok ra 
valaszt, esak ezt, hogy itt valami torvenyserto, galad modon keriilhetett ki, nem tudok mast 
mondani. Barki reszerol tortent. Barki reszerol tortent! Ez felteves es szemelyes velemenyem 
errol a dologrol. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Elnezest, nem akartam zavarba hozni. Szabad, elnok 
ur? 


ELNOK: Termeszetesen, azt a gyakorlatot folytatjuk, hogy aki elkezdi a kerdest, az 
folytatja. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Tenyleg ne vegye rossz neven, folytatnam a 
gondolatot. Feltevese szerint akarmilyen torvenytelen modon keriilt is ki, hoi volt ennek a 
torvenyes helye? Nem az a kerdes, hogy milyen idoszakban, esetleg ezt on tudhatja vagy 
gondolhatja, hanem hogy honnan keriilhetett ki. 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Ket helyrol keriilhetett ki az en ismereteim szerint. 
Egyfelol a Beliigyminiszterium szemelyugyi csoportfonoksegetol, mert az szt-tisztekrol ott a 
munkaiigyi jelleg vegett van masolat, mert az szt-tiszt igazandibol egy hivatasos allomanyu. 
Ez normal hivatasos allomany, illetve a hivatasos allomany bomlik nyllt hivatasu tisztekre es 
szt-kre. De gondolom, ezt mar az elodeim alaposan elmondtak, nem szeretnek 
belebonyolodni, sziiksegtelen. Ott egy masolat volt. Tehat a szemelyiigyi szerveknel kellett 
lennie egy masolatnak, mert a munkajogi kovetelmenyekben es iigyekben eszerint kellett 
eljami. A masik pedig a szolgalatnal. A mukodteto szolgalatnal, neven nevezve, ahol 6 
teljesitett szolgalatot, a kemelharltasnal, a III/II-es csoportfonoksegnel '90 aprilisaig. '90 
aprilisatol a szolgalatok atalakulnak. Most ezt a funkeiot a Nemzetbiztonsagi Hivatal vegzi, 
beleertve, hogy most mar odatartozik alkotmanyvedelem oldalarol a korabbi belso elharltasi 
dolog, de termeszetesen tartalmaban, jellegeben, mindenben megvaltozva, mint 
alkotmanyvedelem, de ez a kemelharito szolgalat fo iranya, a Nemzetbiztonsagi Hivatal, 
megltelesem szerint esak ott lehet. 

A kepviselo ur elobb mondott olyat, hogy bizonyos anyagok, amelyeket onok 
megkaphattak - ezt birom kiolvasni a kerdesebol - hianyosak. Ezt ertettem a kepviselo ur 
kerdesebol. (Dr. Bohm Andras igent int.) Ugy latjak, hogy kaptak anyagokat, de hianyosak. 
Meg nem tudom mondani, hogy ki, mikor, milyen celbol nyulkalt bele anyagokba. Nem is 
tudom, hogy milyen anyag all a bizottsag rendelkezesere. Azt tudom, hogy a fogyatekanyaga, 
most nem konkretan a targyalt szt-tisztnek, hanem altalaban az szt-tisztek anyagai es a 
leszerelt szt-tisztek anyagai fogyatekkent hoi szerepelnek, en ebben tudok eligazodni, hogy a 
rend es a rezsim szerint hoi kellett hogy legyen. (Dr. Bohm Andras: Koszonom szepen.) 
Kerem. 


ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdes? (Koromi Attila jelentkezik.) Koromi 
kepviselo ur! 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Kbszbnom a szot, elnok ur. Tisztelt Pallagi Ur! Lehet, 
hogy az elnok ur ezt mondta, ha mondta volna, akkor elnezest kerek az elnok urtol es ontol is, 
de fontos tudni, hogy a bizottsag ugy dontotte el a meghallgatandok koret, hogy tudvan tudta, 
a meghallgatasra felkert szemelyek nem azonos mertekben tudjak seglteni a bizottsag 
munkajat. Donto mertekben nyilvan azoknal van erdemi informacio, akik vagy akkor voltak 
focsoportfonbkok, amikor a miniszterclnbk szt-tisztkent is vegczte a munkajat, vagy akik a 
szakmat olyan melysegeben, olyan regen es a rangletrat megjarva ugy vegzik evtizedek ota, 
akar a ket korszakot ativelve, hogy nagyon pontos es egyertelmu ralatasuk van a teruletre. 
Ezert nem onnek szolnak a kovetkezo mondataim, mert bn arrol nem tehet, hogy a bizottsag 
abban egyezett meg, hogy nem neveket szemez ki a meghallgatas erdekeben, hanem azt 
mondja, a '90 elotti focsoportfonokoket, mindenkit meghallgat. Tehat az nem az bn hibaja, 
hogy miutan '89 aprilisatol lett focsoportfonbk, ebben a sorban viszonylag kevesebb tud 
seglteni a bizottsag munkajaban. De a meghallgatasara akkor is sort kell keriteni. 

En egyebkent nem is tettem volna fel kerdest, bar hasznos dolgokat hallottunk. A 
vegen azert egyet megis megfogalmaznek, mert erre, azt gondolom, fuggetleniil attol, hogy a 
miniszterelnok szt-tisztkent mar az bn vezetese alatt nem dolgozott, a rendszer mukodese 
szempontjabol talan tud valaszt adni. Egy-ket mondat erejeig hadd reagaljak en is arra, ami az 
bn meghallgatasa elejen elhangzott. Elsosorban az alelnok ur kerdese indukalt egy olyan vitat, 
amely szinte majdnem minden meghallgatottnal elojon, es fontosnak tartom, barmennyire is 
nagyon tavolrol erinti csak az iigyet, hogy ha ilyenek elhangoznak, akkor akinek van errol 
velemenye, az mondja el. Ez pedig az, hogy mennyire volt politikai cezura 1990-ben? Mit 
jelentett az egyik rendszer szolgalata es mit a masik? Vagy akar ugyis fel lehet tenni a kerdest, 
ahogy az elnok ur: mennyire volt az egyik elnyomo, a masik nem? 

Azt gondolom, annyiban volt talan szerencsesebb - ha megengedi, ezt a jelzot 
hasznalom, lehet, bar lehet, hogy bn nem igy erzi - az bn vezetesevel mukodtetni a 
focsoportfonokseget, hogy akkor azert mar lassan folytak a kerekasztal-targyalasok. Masreszt 
azert a nyolcvanas evtizedek vegi, masok altal enyhiilesnek nevezett evek tekinteteben en a 
'88. evi VI. torvenyt kardinalisnak latom. Tehat az, hogy a '88. evi VI. torveny utan az akkor 
vezeto es hatalmon levo csoportok eszrevettek, hogy vagyont mukodtetni hatekonyan es 
viszonylag gyors meggazdagodas remenyeben csak valamifele szabad piacgazdasagi 
rendszerben lehet, azt gondolom, nem az 6 jo szivtiknek volt koszonheto, hanem a '88. evi VI. 
torveny nagyon racionalis dolganak. Ez az egyik megjegyzesem, es ezzel talan nem bantottam 


meg. 

A masik pedig az, hogy nagyon nehez volt megfogalmazni nekem is, az engem 
kerdezo fiatalabbak szamara, hogy hoi lehet nyakon cslpni ennek a dolognak lenyeget, hogy 
melyik volt elnyomo es melyik nem, es mennyiben volt elnyomo rendszer. 

En harom eve lattam egy '56 oktoberi esemenyekrol szolo musort a televlzioban, egy 
szamomra akkor, es azota is viszonylag ismeretlen '56-os nyilatkozott - ez nyilvan az en 
hibam, nem az ove -; a riporter feltette neki azt a kerdest, hogy miben foghato meg oszerinte 
'56. oktober 23. lenyege. En akkor azt hittem, hogy megkapjuk azt a szokasos valaszt - a 
szokasost nem pejorativ ertelemben ertem -, amit ilyenkor szoktunk hallani, es nagyon 
helyesen patetikus es a hazafisagot meltato gondolatokkal fogok talalkozni; legnagyobb 
meglepetesemre nem, hanem azzal az egy mondattal talalkoztam, amelyben tetten erheto a ket 
rendszer kozti kiilonbseg. Az ur ugy valaszolt, hogy '56. oktober 23. lenyege abban erheto 
tetten, hogy Ausztria '55-ben szabadon tudott epltkezni, Magyarorszag egy ev mulva 
kezdhetett volna szabadon epltkezni. Ausztria es Magyarorszag kozott eletszinvonalban nem 
volt oly nagy a kiilonbseg; meg kell nezni, hova jutottak az osztrakok '90-re, es hova a 
magyarok. De ha megnezziik ezt Olaszorszag, Spanyolorszag, Portugalia tekinteteben, akkor 
is iivolto a kulonbseg, marpedig jo ha tudjuk, hogy Olaszorszagban azert rendesen tombolt a 
szegenyseg a haboru utan. 
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Summa summarum, 6 azt mondta, abban foglalhato bssze a dolog lenyege, hogy 
magasabb eletszinvonalon elncnk. 0 ncm a fogyasztas mindenaron valo eroltetesenek a 
rendszererol beszelt, pusztan hogy magasabb szinvonalon elnenk, a max mapar 
szerszamkeszitok, a mai magyar tanarok, tanitok, egeszsegiigyxek nagyjabol olyan 
szinvonalon clncnck, mint Ausztriaban, Olaszorszagban, Spanyolorszagban vagy 

Portugaliaban. ^ . .. .. - 

Ezert en azt gondolom, jo, ha figyelembe vessziik azt, hogy 1962-ben, amikor - on is 
mondta - egy masfajta rendszer kezdett mukodni, akkor annak a forradalomnak az ehteltjei 
meg javaban bortonben voltak, akikrol az utca nepe mar akkor sokszor nem is tudott. Ez egy 
torteneti fejtegetesnek is tunhet, de miutan az bn meghallgatasanak az elejen ez napirendre 

kerult, en fontosnak tartottam, hogy ezt a nehany mondatot elmondjam. 

Azt megkbszbnom, amilyen informaciokat szamunkra atadott a konkret iigy kapcsan, 
es ehhez kepest mar csak egy kerdesem lenne: az bn vezetese alatt alio focsoportfonoksegen 
belul mukodo szt-tiszti allomany abban a rovid idoben is, amlg bn volt a vezetoje, honnan 
kapta a fedbfoglalkozasan tul az illetmenyet, vagy tiszteletdljat, vagy fxzeteset, tehat milyen 
keretbol kapta? Illetve a B-ellatmany terhere milyen tipusu kifizeteseket kellett teljesitem, es 
kik utalvanyozhattak a B-ellatmany terhere? 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Kepviselo ur, ertem az allaspontjat, a velemenyet, 

es ertem a kerdeseit is. . 

Az szt-tisztek berugylete: kicsit kozelebbi, minimahsan kozelebbi xsmereteim vannak. 
Maganal az egesz szt-tiszti allomanynal harom kategoria alakult ki: az egyik, akik a 
fedomunkahelyeiken magasabb bert kaptak, mint amennyi a belugyi besorolasuk vagy a 
szolgalatnal levo besorolasuk volt. Tekintettel arra, hogy hxvatasos txsztek voltak, ok 
ugyanugy besorolast kaptak a munkafeladatukra - operativ, fooperativ, alosztalyvezetb, vagy 
egyeb -, tehat ez egy illetmenyresz. Megvolt a rendfokozatuk, az megint egy illetmenyresz, es 
megvolt a korpotlekjuk, ez megint egy illetmenyresz, tehat a hivatasos allomanynak ez a 

harom illetmenyresz adta ki a teljes illetmenyet. 

Ez ugyanigy vonatkozott az szt-tisztekre is, es ezert, akiknek a fedomunkahelyeikerx, 
mint az elso kategoriaba soroltaknal, vagy barhonnan nezem, ez teljesen mindegy, magasabb 
volt az illetmenye, vagy a keresete, a jovedelme, mint a belugyi normativa szermt, akkor o 
nem kapott a Belixgytol kiegeszitest. Volt, ahol minimalis kiegeszites volt, egesz mmimalis es 
volt olyan teriilet az szt-allomanyban, ahol olyan teriileten vegeztek munkat, ^ ahol a 
fedomunkahelyuk bere jelentosen alacsonyabb volt - itt altalaban tisztek voltak a valosagban, 
tehat nem fotisztek, vagy ilyesmi, tisztek voltak, szt-tisztek, mar a rendfokozatuk is tiszti 
rendfokozat volt -, itt megkaptak a Belugyminiszteriumtol ezt a potlast. Ez a 
Belxigyminiszterium koltsegveteseben benne volt. 

Tehat azt tudni kell, hogy helyesen - ma is azt vallom, hogy helyesen -, az 
allamvedelmi hatosag megszuntetese utan, mar 1956-ban, egy ujabb nagyon helyes dontes 
szuletett, hogy semmifajta avantgardizmus meg egyszer a vilagon, meg egyszer 
Magyarorszagon ne jojjon letre e tekintetben, az allambiztonsagi munkat es szolgalatot a 
Belugyminiszteriumba szerveztek be, es a Belugymmiszterium hataskorebe tettek. Ez nem 


von JLumiaub. , , . 

Az allambiztonsagi szolgalatnal torteno munkatevekenyseg kovetelmenyei:^ a 
beosztashoz, egy operativ tiszti beosztashoz megvolt, hogy milyen iskolai vegzettseg kell, es a 
tobbi, ugyanez ervenyesult a Belxigyminiszterium mas teriileten is ; Tehat itt nem volt kulon 
dotalva az allambiztonsagi munka, azzal egyxitt, hogy a kepzettseg tekmteteben itt mmdig 
magasabb volt az allapot, mert a feladat indokoltta tette a jelentos egyetemx, vagy meg 
tudomanyos tevekenyseg vegzeset is, hiszen, ugyancsak nem mondok txtkot, az operativ 
technikai teruleten, ahol en hosszu ideig dolgoztam, het tudomanyos fokozatu munkatarsunk 
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volt, kandidatusok es a tudomanyok doktorai is. Ez egy olyan teriilete volt a munkanknak, a 
vegyeszet, ahol ilyen tlpusu munkatarsak dolgoztak. De mondom, ez egy altalanos besorolas 
volt, es igy a dotaciok a Beliigyminiszterium koltsegvetesebol jottek, elkiilonltve az szt-tiszti 
allomanyra. 

A B-ellatmannyal kapcsolatos kerdesek: ez ugyancsak a Beliigyminiszterium 
koltsegvetesebol kialakltott penzeszkozmennyiseg volt. Volt a Beliigyminiszteriumban egy 
kiiliigyi oszlaly neven szereplo szervezet, amelyik a Beltigy altalanos kdllsegebol... - mivcl 
ezek az apparatusok, sem a renddrseg, sent az allambiztonsag onallo gazdasagi szcrvczcttcl 
nem rendelkeztek. Tehat ez is hatassal volt a tekintetben, hogy seramifajta sajatossag, valami 
avantgarde szituacio ne legyen, mert sem a penzt, sem mas dolgot - ezt mind kozponti belugyi 
ellatmanybol kaptuk. 

Tehat ezert volt egy olyan szervezete a Beliigyminiszterium penziigyi 
csoportfonoksegenek, amelyik megkapta ezeket az osszegeket, es biztositotta a szolgalat 
szamara; erre viszont a meglevo parancsok szerint meg volt hatarozva az, hogy utalvanyozasra 
kik, milyen modon, hogyan jogosultak. Ez preclzen szerepelt: alosztalyvezeto, osztalyvezeto 
milyen javadalmazasokat adhatott, vagy kifizeteseket eszkdzolhetett a B-penzbol. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Akkor mar csak egy kerdesem lenne: mire szolgalt a B- 
ellatmany, tehat milyen tlpusu kifizeteseket lehetett ebbol teljesiteni? 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Egyfelol a B-ellatmanyba tartoztak az olyan 
dologi jellegu kiadasok, neven nevezve: a talalkozok alkalmaval valo valamilyen koltsegek 
felmeriilese, a B-ellatmany terhere ment a titkos lakasok fenntartasa, a rezsi koltsegeinek a 
biztosltasa, vagy bizonyos akciokhoz, operaciokhoz szvikseges, olyan mas szervektol igenybe 
vett szolgaltatasok kifizetese, ami a Beliigyminiszterium normai kozott nem szerepelt. 

Tehat olyan szolgaltatasokat kellett igenybe venniink, amit a Beliigyminiszterium 
reszerol ki kellett 'fizetni. Hadd mondjak egy hajanal elorancigalt peldat: egy 
teriiletbiztosltasnal tortenetesen a Csatomazasi Muvek munkatarsait igenybe kellett venni, 
mert mit tudom en, a Parlament elotti teriilet egesz csatornarendszeret at kellett nezni egy 
nagy allamfo erkezesekor, es akkor igenybe kellett venni a Csatomazasi Muvek munkatarsait, 
akik segltseget nyujtottak ahhoz, hogy az operatlv tisztek vegigsetaljanak a csatoman. Ennek 
megfeleloen ki kellett fizetni azokat az embereket, akik ezt a munkat vegeztek, de ezek 
nagyobb hordereju historiak is voltak, en most csak a sokfeleseget mondom ennek. Magyaran 
mondva: az operatlv munka dologi kiadasai donto reszt ebbol a B-ellatmanybol mentek. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Az ugynokok is ebbol kaptak penzt? 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Igen. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdes? (Nines ilyen jelzes.) Megjegyzes? (Nines 
ilyen jelzes.) Velemeny? (Nines ilyen jelzes.) 

Megkerdezem Pallagi urat, hogy az elhangzottakhoz kepest ohajt-e meg valamit 
elmondani, ami fontos lehet a szamunkra, ami nem kerdeshez kotott? 

PALLAGI FERENC meghallgatott: Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Ugy gondolom, 
hogyha valamilyen modon seglteni tudtam a bizottsag munkajat, ezt kutya kotelessegemnek 
tekintem; amennyiben csalodast okoztam barmilyen tekintetben, kerem az elnezesiiket. 
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Idestova tizenket eve mar e szakmat nem vegzem - nem azt mondom, hogy teljes amneziam 
van, de egyre inkabb fogy a koponyambol az ismeret. 

Megtisztelo volt, hogy ilyen fontos feladatban meghallgattak. Koszonom szepen. 

ELNOK: En koszonom, hogy a rendelkezestinkre allt. Ismet elnezest kerek azert, hogy 
a tegnapi nap folyaman ez a meghallgatas igy alakult. 

Oriilok, hogy elharullak az akadalyok, es ma tul tudtunk jutni ezen a meghallgatason. 
Amennyiben itt akar en, akar a kollegaim koziil barki ugy fogalmazott, amivel megbantottuk 
volna, akkor kerem, azt ne ugy ertekelje, hogy ez volt a szandek; ertekelje ugy, hogy a kort 
szerettiik volna kozelebbrol megismemi. Koszonom, hogy a rendelkezestinkre allt; 
mondhatom, hogy fontos feladatokat hallottunk ontol. Koszonom szepen. (Pallagi Ferenc: En 
is elnezest kerek, ha barkit afelfogasom miatt...) Olyan nines a teremben! 

Kerem a kepviselotarsakat, hogy maradjunk itt, mindjart folytaljuk! 


(Az elnok kiklseri Pallagi Ferencet. - Rovid sztinet, mialatt a sajto kepviseloi bejonnek a 
terembe, es felveteleket keszitenek. - 

Harangozo Szilveszter az elnok kisereteben belep a terembe, es elfoglalja helyet 
a meghlvottak szamara fenntartott asztalnal.) 


ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Arnig a sajto vegzi a dolgat, addig ismertetem az eddigi 
gyakorlatot. Udvozlom Harangozo Szilveszter urat. Koszonom, hogy elfogadta a 
meghivasunkat, es a vizsgalobizottsag rendelkezesere all. 

Tajekoztatom, hogy megjott . mind a beliigyminiszter asszonytol, mind a 
titkosszolgalatokat felugyelo minisztertol a titoktartas aloli felmentese. Majd menet kozben, 
amikor a kollegam visszajon, a beliigyminiszter asszonytol jott nyilatkozatot. ami az on 
nevere szol, at is fogja adni onnek. 

Az eddigi gyakorlat szerint a bizottsag tagjai, a kepviseldk megvitattak, hogy nyilt 
vagy zart iilesen tortenjen-e a meghallgatas. Miutan az on kollegait zart iilesen hallgattuk meg, 
ezt a vitat nem kezdjiik ujra, es ont is zart iilesen fogjuk meghallgatni. 

Megkerdezem kepviselotarsaimat, hogy van-e valami megjegyzesuk meg a nyilt tiles 
alkalmaval. (Nem erkezik jelzes.) Ha nines, akkor koszonom a sajto kepviseloinek az 
erdeklodest, mindjart el fogjuk kezdeni a meghallgatast. (A sajto kepviseloi elhagyjdk a 
termet.) Mielott a meghallgatast megkezdenenk, szeretnenk megkerdezni ont, hogy kivan-e 
egyfajta elobeszeddel elni vagy a kerdesekre akar inkabb valaszolni. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Tisztelt Bizottsag! Megkoszonom az 
tidvozlest, a tiszteletet, amelyben reszestilok. Nincsen nekem ktilon elozetes mondanivalom. 
Gondolom, hogy nem azert lettem idehiwa, hogy magamtol elkezdjek beszelni, hanem a 
hatarozat alapjan a tisztelt bizottsag a feladatat akaija teljesiteni es nem azt akarja hallgatni, 
hogy eloszonoklatokat mondjak. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Akkor megkerdezem a kepviseloket, hogy ki ohajtja 
megkezdeni a kerdesek sorat. (Dr. Csiha Judit jelzi szolasi szandekat.) Kepviselo asszony! 
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DR. CSIHA JUDIT (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Azt szeretnem megkerdezni, 
es ket-harom kerdest elmondanek, ha ez lehetseges, hogy mettol meddig volt abban a 
pozicioban, amely a vizsgalobizottsag szempontjabol erdekes. 

Volt-e hivatalos tudomasa arrol, hogy Medgyessy Peter szt-tiszti tevekenyseget vegez? 
Ha igen, akkor mik voltak ezek a hivatalos informaciok? Es ha egyaltalan le tudna l'mi, hogy 
mi volt ez a tevekenyseg! 

Koszonom. 

ELNOK: Koszonom szepen a kerdest. One a szo. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Az elso kerdes a beosztasra 
vonatkozott: 1985. aprilis 30-tol 1989. aprilis 30-aig tartott, akkor miniszterhelyetteskent, 
focsoportfonokkent dolgoztam a Belugyminiszteriumban. 

Aprilis 30-aval mentem nyugdljba, miutan a korhatart betoltottem, es az ervenyben 
levo tiszti torveny szerint is a beosztasos rendfokozat alapjan a 60. eletevet betoltott 
vezetoknek el kellett menni nyugdljba. 

A masik kerdesre: tisztemnel es beosztasomnal fogva nem voltam abban a helyzetben, 
hogy kiilonosen erdekeljen, ki merre jar, mit tesz, hova megy, kovetkezeskeppen Medgyessy 
Peter neve nekem semmit se mondott akkor semmilyen formaban sem, mert nem volt olyan 
szolgalati erdekem, hogy nekem ilyen kerdesekkel foglalkozni kellett volna. 

A kerdesre kiegeszxteskent elmondhatom, hogy azon a szinten ilyen fajta kerdesekkel 
csak akkor foglalkozott valaki, aki abban a beosztasban volt, ha valamilyen konkret iigy 
napirendre keriilt. Ez lehetett kotelessegmulasztas, fegyelmi ugy vagy a hivatalvezeto kerese. 

Ennyit akartam valaszolni. Koszonom. 

ELNOK: Koszonom a valaszokat. Tovabbi kerdes? (Koromi Attila jelzi szolasi 
szandekat.) Azt szeretnem kemi a kepviseloktol, hogy probaljuk meg - eleg faradtak vagyunk 
- ugy feltenni a kerdeseket, hogy adjunk lehetoseget Harangozd umak, hogy egy kerdesre egy 
valaszt tudjon adni, talan gyorsabban is haladunk, ne osszefuggo kerdessorokat mondjunk el, 
mert mar nekem is nagyon nehez kovetni ezeket a kerdeseket. 

A kepviselo ure a szo. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jol ertem, hogy on azt mondta, hogy a Ill-as 
focsoportfonok akkor keriilhetett konkret informacio birtokaba a focsoportfonoksegen belul 
mukodo szt-tiszt tevekenysegrol, ha valami, konkret teendoje volt a Ill-as focsoportfonoknek 
is? 


HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Igen, pontosan. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Nyitray Andras jelzi szolasi szandekat.) Nyitray kepviselo 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom, hogy eljott. Szeretnek valamit 
altalanossagban kerdezni, hiszen on azt mondta, hogy konkretan ebben az iigyben nines 
kozvetlen informacioja, de arrol talan tudna, sot biztos is, hogy tud, felvilagosltast adni, hogy 
egy szigoruan titkos tiszt kinevezeset megelozoen feltetel volt-e az, hogy korabban valamilyen 
formaban az adott szolgalattal vagy az adott csoporttal vagy focsoportfonokseggel - nem 
tudom, melyik a helyes kifejezes - kapcsolatban allott, azaz elozetesen vegzett mar valami 
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munMt. Tehat valamilyen modon a ratermettseget, az igenyet, a szolgalat iranti keszseget - az 
altalanos politikai es egyeb megbizhatosagon tulmenoen - kifejtette, vagy ez ugy tortent, hogy 
kiszemeltek valakit es akkor azt ugymond rabeszeltek, hogy vallalja el ezt a munkat, mert az 
eddigi meghallgatasok soran - lcgalabbis szamomra - nem volt, egyerfelmu, hogy melyik az 
igazi ut. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Az altalanosan elfogadott szabaly az 
volt, hogy olyan termeszetu beosztasoknal, ahol hogy ugy mondjam, a szolgalat funkciokat 
akart letesiteni, az adott miniszterium vagy hivatal vezetojevel valo egyeztetes alapjan tortent 
a kivalasztas is, a kinevezesre pedig az iigyrend szerint ervenyben levo miniszteri parancsok 
adtak eligazodast, mint mas szemelyzeti iigyek eseteben, hiszen az 1971-es tiszti torvenyben 
az allomanynal fel van sorolva a nyilt es titkos allomany is azonos modon. Ezt tudom 
valaszolni. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Kdszonom szepen. Kicsit reszletesebben elmondana, 
hogy vegul is tul ezen a ket szemponton, hogy ott dolgozzon egy adott helyen es a fonoke 
javasolja, es amirol mar itt esett korabban szo, bar on nem mondta, hogy megfelelo 
szakkepzettsegu vagy iskolai vegzettsegu legyen, meg mik voltak a kriteriumok? 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Eleg sok volt a kriterium. Eloszor is 
maga a beosztas feltetleniil kotodott olyan fajta termeszetu kerdesekhez, hogy valamilyen fajta 
nemzetkozi osszefuggese legyen a dolognak, kovetkezeskeppen az illetonek nyelveket kellett 
tudnia, megfelelo felso szintu kepzettseggel kellett rendelkeznie, es ami meg fontosabb volt, 
hogy az adott hivatal vagy miniszterium vezetese bizalommal legyen iranta. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom. Egyelore nines tobb kerdesem. 

ELNOK: Kinek van kerdese? (Koromi Attila jelzi szoldsi szandekat.) Koromi 
kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Azt szeretnem megkerdezni, noha on '89 elejeig volt a 
Ill-as focsoportfonokseg vezetoje, tud-e arrol, miutan nem on volt a vezeto - a koznyelvben 
csak iratmegsemmisitesekkent emlegetik a 1989 vegi-1990 eleji idoszakot hogy ki adhatott, 
ha adott, parancsot, hogy rendezett formaban, de a selejtezesek es az iratmegsemmisltesek 
megtortenjenek. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Nem tudok errol konkret dolgot 
mondani, azert nem, mert amikor aprilis 30-aval eljottem, az utodomnak, aki az elobb itt volt, 
ugy adtam at az ajto kulcsat, hogy ide a labamat akkor fogom a legkozelebb betenni, ha 
hivnak. Egyszer hivtak, szeptemberben a fegyveres erok napjan. Attol kezdve en semmifele 
kapcsolattal nem rendelkeztem a szakmaval, hogy Igy mondjam. 

ELNOK: Mielott a kepviselo umak valaszolt volna, kesziiltem feltenni egy kerdest, 
amire most spontanul felig kaptam valaszt ontol, hiszen on egy nagy szakmai tudassal 
rendelkezo emberkent ment nyugdijba, es egy eleg viharos idoszak kovetkezett az on 
nyugdijba menetele utan. Azt szerettem volna kerdezni, hogy kertek-e ontol szakmai 
segitseget vagy velemenyt vagy igenybe vettek-e ont egy-egy szakmai kerdes eldontesekor. A 
valasza az volt, hogy on akkor ment, amikor hivtak es az egyszer volt, de akkor megkerdezem, 
hogy mas formaban kertek-e ontol szakmai segitseget. 
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HARANGOZO SZILYESZTER meghallgatott: Nem kertek. 

ELNOK: Kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Lenne meg egy kerdesem. On emlitette, es 
egybehangzoan - ennyit talan el lehet mondani - emlitette minden focsoportfonok az 
idegcnnyelv-tudasl, mint az egyik legfontosabb szempontot a kivalasztasra az szt-tisztek 
eseteben. Azt tudjuk, hogy mondjuk kbznapi megkozelitessel az angolnyelv-tudas altalanos 
nyelvtudas, sok orszagban lehet hasznalni, de megis kialakult egy olyan dolog, hogyha egy 
szt-tiszt mondjuk nem tobb vilagnyelven beszelt, akkor azert inkabb arra a nyelvteruletre 
dolgozott, amelyen beszelt. Nevezetesen: a nemetul beszelo, de angolul es franciaul nem 
beszelo szt-tiszt gondolom, elsosorban nemet nyelvteruletre dolgozott, a franciaul beszelo, de 
angolul es nemetul nem beszelo szt-tiszt gondolom, francia nyelvteruletre dolgozott. 

Ki lehet-e ilyent jelenteni, akar azzal egyiitt, hogy nyilvan nemcsak az emlitett 
vilagnyelveket beszelo szt-tisztekre volt szukseg, hanem mas, mondjuk latin nyelveket 
beszelokre is? Tehat ki lehet-e jelenteni azt, hogy azert altalaban valaki nem beszelt tobb 
nyelvet, akkor elsosorban az adott nyelvteruletre dolgozott, hiszen a nyelvtudas kovetelmeny 
volt, annak akkor van haszna, ha az adott nyelvteruleten tudjak hasznalni? 

ELNOK: Kerem a gombot benyomni! Az egyszeruseg kedveert az one bekapcsolva 
maradhat, akkor talan konnyebb lesz kezelni. Koszonom. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Ez a terulettol fuggott, mar attol a 
teriilettol, ami elsosorban a vilagnyelveket erintette. Tehat on jol fogalmazott itt, a nemet es az 
angol, ez a ket nyelv volt a dominalo. A tobbi nyelv mondjuk jo volt, ha megvolt, mar abbol a 
szempontbol, mert ezek utan mindig nyelvpotlek jart annak, aki ezeket a nyelveket beszelte. a 
kmevezeset kovetoen, es az csak hasznos volt. Egyebkent a dominalo inkabb a nemet es az 
angol nyelv volt. 

ELNOK: Koszonom szepen. En szeretnek feltenni egy kerdest: nyilvan az szt-tiszti 
kinevezes fontos allomas volt egy kezdodo karrier szempontjabol, de valamifajta elokepzest 
vagy legalabb is a dokumentumokbol azert lathato, hogy eloellenorzeseket es miegyebet 
kellett vegezni. 

Milyen kikepzest - itt ertse idezojelben a kikepzes szot -, milyen "kikepzest" kellett 
kapma annak, aki szt-tisztte valik vagy kineyezik szt-tisztte? Tehat a kinevezes elott milyen 
kikepzest", akar fizikait, akar iskolat, akar felkeszitest, akar tanfolyamot vagy akar 
elbeszelgeteseket vagy komyezettanulmanyokat ertiink ez alatt, ezert mondtam, hogy 
idezojelben, tagabb ertelemben ertsiik a "kikepzes" szot. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Kinevezes elott semmifele ilyen 
e okepzes vagy kikepzes - hogy igy mondjam - nem volt. A feladat teljesitesenel mondjuk az 
alapmeghatarozo tenyezo az volt, hogy ahhoz ertsen, amilyen teriileten volt. Tehat nem az volt 
a mervado, hogy nekiink mi a szempontunk es esetleg kikepezve, hanem az, hogy ahhoz a 
teriilethez. Tudniillik nekiink a szakmai tudas volt a lenyeg, miutan belso szemelyekkel ezt igy 
megvalositani nagyon nehez lett volna, mondjuk nyilt allomanyu tisztekkel peldaul. 

Kovetkezeskepp megkerestuk azokat a beosztasokat, amely beosztasok alkalmasak 
voltak ezeknek a nemzetkozi erintkezeseknek a bonyolitasara, es az abban levo hivatali 
teruletek altal is megfelelo szemelyt probaltuk a szokasos szemelyzeti intezkedesekkel 
leellenorizni es azutan kinevezni. 
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ELNOK: Koszonom szepen. Nyitray kepviselo ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Miutan on mar elmondta es az eddigi 
rendelkezesiinkre alio iratokbol kitunik, az on focsoportfonoki tevekenysege es az inkriminalt 
vizsgalatot szenvedo szemely tevekenysege kdzott nines atfedes, de gondolom, az adott 
teruleten, a Penzugyminiszteriumban abban az idoben is mukodbtt vagy mukodtek szt-tisztek, 
amikor on volt a hivatala vezetoje. Eppen ezert gondolom, arrol altalanossagban legalabb is 
tud on beszelni, hogy ott, azon a helyen milyen modon tortent az szt-tiszt feladatanak a 
meghatarozasa, hiszen feltetelezesem szerint nemesak ugy altalaban volt ott es amit jartaban, 
kelteben latott, azt valamilyen formaban jelentette, hanem feladatokat kapott, azokat 
vegrehajtotta, vagy alkalmasint adhatott 6 maga is otletet, amire azutan konkretan kapott egy 
feladatmeghatarozast. En a magam laikus eszevel ugy gondolom, azert ennek a 
tevekenysegnek valamifele koordinacioja folyt, itt nem kozvetleniil a kapcsolattartas 
technikajara gondolok, hanem arra, hogy mi volt a kituzott feladata. 

Tehat kimondhato-e, hogy volt egy olyanfajta folyamatossag a 
Penzugyminiszteriumban rendszeresitett szt-tiszt szamara, amit mondjuk a ’90-es fordulo 
elotti 15-20 evben folyamatosan kellett tenni, es ezen belul voltak-e idoszakok, aliol voltak 
kiemelten fontos feladatok? 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Az ilyenfajta igeny a politika oldalarol 
fogalmazodott meg. Most ez ketfajta modon realizalodott a feladatok vegrehajtasaban: vagy a 
miniszteren es a miniszterhelyettesen keresztul az illetekes szakszolgalathoz utasitas 
formajaban sziiletett meg, vagy volt annyi esze a szakszolgalat vezetojenek, hogy felmerte, 
altalaban a politikaban meglevo legkor vagy megfogalmazasok alapjan milyen feladat adodhat 
ebbol annak a szolgalatnak, amelynek 6 a vezetoje, teszem azt a kemelharito szolgalat vagy a 
hirszerzo szolgalat vezetoje. 

Egyebkent nagyon nem kellett ezeket a beosztasokat keresni, mert ez elfogadott elv 
volt, errol vannak dokumentumok is a Beliigyminiszteriumban, valahol biztosan le vannak 
rakva. Altalaban a nemzetkozi osztalyok, foosztalyok vagy a hivataloknal levo utlevelkezelo 
beosztisai voltak azok, amelyek altalaban szt-minositesse valtak. Ezt tudom erre mondani. 

ELNOK: NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Azt szeretnem kiegesziteskeppen kemi - 
nem akarok itt nagy meglepetessel lenni -, hogy on ezt mondta, a politika fogalmazta meg a 
celokat (Harangozo Szilveszter: Az igenyt.), tehat ez a dolog termeszetebol adodoan 
majdhogynem termeszetes, es az akkori rendszer jellege is ezt elegge egyertelmuve teszi, de a 
kerdesem arra iranyul, hogy a mindenkori politika alapveto ertekeivel szemben vagy az akkori 
korszak alapveto ertekeivel szemben, tehat a szovetsegi politika, a katonai szovetsegessel 
kapcsolatos politika, az orszag gazdasagpolitikajanak, gazdasagi kotottsegeinek a fo vonalatol 
eltero feladat megszabasara keriilhetett-e sor? 

Most, hogy ne beszeljek teljesen rebuszokban, arra utalok, nyilvan on is hallotta a 
szerintem kisse pongyola megfogalmazast, hogy itt ne adj' isten a szovjet titkosszolgalat 
celjaival vagy az 6 tevekenysegiikkel szembeni tevekenysegre egy szt-tisztnek elvileg vagy 
gyakorlatilag volt-e modja, vagy volt-e eselye arra, hogy ilyen tevekenyseget vegezzen. 
Kaphatott-e olyan utasitast (Harangozo Szilveszter: Ez a lenyeg!), akkor igy fogalmazok. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Onmagatol nem lehetett sem modja, 
sem feladata. Ha olyan feladatot kapott a szolgalattol, akkor lehetett ilyen kerdes, mint amit on 
most feltett. De mindjart hozzateszem, ilyenfajta aramlatok nem nagyon voltak uralkodoak a 
szolgalatnal, hogy en most nem azt csinalom, amit a politika diktal. 



Ez a szolgalat nem errol volt hires, hanem inkabb arrol, hogy fegyelmezetten 
vegrehajtotta a politikat, amelyrol azt gondolta, bocsanat, gondoltuk, hogy ez a mi eletiik, erre 
adtuk magunkat, kovetkezeskent fegyelmezetten eleget teszunk a kotelessegiinknek, hiszen 
erre meg eskii is kotelezett benniinket. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. Egyebkent en most azt gondolom a 
pohtikai izlesiink velheto kiilonbozosege dacara, hogy ez a mindenkori szolgalatoknak ha ugy 
tetszik, kutyakotelessegiik, hiszen jol is nezne ki az az orszag, amelynek a titkosszolgalatai az 
orszag alapveto politikai erdekei vagy politikai ertekvalasztasaval szemben kezdenenek el 
tevekenykedni. Most nem a maganos farkasokrol van szo, mert ilyen barmikor elofordulhat, 
hogy valaki azt gondolja, szembe megy az arral, de ez egy rendszerbe nem fer bele’ 
Gondolom, on is egyetert ezzel, ahogyan az elobb mondta is. 

Meg egy kerdesem van, es atadom a kepviselotarsamnak a kerdezes jogat. Arra 
vonatkozoan volt-e valamifele kialakult rendszer, ami utolag is nyomon kovetheto lenne? Egy 
adott idoszakban egy adott szt-tiszt milyen feladatmegszabasokat kapott? Ezeket mikent 6s 
hogyan hajtotta vegre? Tehat ad absurdum leteznek-e valahol es elerhetok-e azok a 
dokumentumok, amelyek egy tiszt palyafutasat, palyaivet leirjak? Mennyire lehetne abban 
mindent megtalalni, tehat hogyan kezdte a munkajat, miket hajtott vegre, hogyan hajtotta 
vegre, es amikor befejezte, akkor ezt befejezte? Tehat a kozte levo idoszaknal, hogy most 
kaptam egy olyan utasitast, hogy ezt hajtsam vegre, ezt vegrehajtottam, ezt visszaigazoljak es 
akkor kaptam a kovetkezot. Tehat dokumentalva voltak-e ezek mind irasos vagy mas 
formaban, vagy lehetseges-e, hogy itt olyan utasitasok is elhangzottak, amit csak szoban, 
fiilbesugasos alapon kapott valaki es ugyanigy adta vissza a jelenteset. Tehat az egyik a 
j ellemzo vagy a masik a jellemzo? 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Eloszor az osszekottetes formaia 
erdekli, ha jol ertem a kerdeset. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Es foleg ennek a dokumentalasa. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: A dokumentalas a leggyakrabban az 
volt, hogy az osszekototiszt, aki tartotta a kapcsolatot az szt-tiszttel - es ez altalanos volt - 
mikor bejott a vele valo beszelgetesrol, akkor letisztazta a jelenteset es felteqesztette a 
vezetojehez, utana lerakasra keriilt ahhoz a temahoz, amely temanak dosszieja volt es kesz. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom. 

ELNOK: Koromi kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom. Nekem harom kerdesem lenne. Az elso: 
mennyire volt jellemzo, hogy az szt-tisztek kivalasztasakor, illetve kinevezesekor ha van 
aranyszam, az erdekelne, de ha nem lehet aranyszammal Ieimi, akkor megfogalmazhato-e az, 
hogy mennyire volt jellemzo, hogy az szt-iiszteknek elotte valamilyen titkosszolgalatokkal 
kapcsolatban alltak-e, mielott szt-tisztekke valtak, avagy az szt-tisztte valas nagyobbreszt 
elozmenyek nelkiil valo volt-e, vagy nagyobbreszt elozmenyei voltak-e az szt-tisztte 
valasnak? Elmondom egyben a harom kerdest, es tobbet nem szolok. 


HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Ez a kerdes az elobb mar elhangzott. 
KOROMI ATTILA (Fidesz): Igen? Akkor elnezest kerek azert, amiert nem figyeltem. 
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A masodik kerdesem: most mar a bizottsag elott ugy tunik, vilagos, hogy azon szt- 
tiszteknek, akiknek a fedofoglalkozasukbol eredo jovedelmukonn tul volt meg illetmenyiik, 
azt a Beliigyminiszterium fedezte, illetve a Beliigyminiszterium koltsegvetesebol keriiltek 
kifizetesre. Engem az erdekelne, hogy az ugynevezett B-ellatmany terhere milyen ti'pusu 
kifizeteseket lehetett eszkozolni. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgaloU; Kerem, ez nem B-ellatmany. Az 
teljesen mas. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Tudom. Tehat a tisztek kaptak a fizetest. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Ez a hivatalos berlistakon es kifizetesi 
jegyzekeken szerepelt, nem nev szerint, hanem szam szerint. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Igy van. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: A szerint a szam szerint, amilyen 
szama az szt-tisztnek volt. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Mire szolgalt a B-ellatmany, ez a kerdes. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Az egy mas dolog, az a beszervezett 
szemelyek dijazasara szolgalt. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Akkor a zaro kerdesem a kovetkezo. 
On mint focsoportfonok, hogyan latta, a... csoportfonoksegek milyen mertekben tudtak vegezni 
a munkajukat, hermetikusan elzarva egymastol, illetve milyen mertekben folyt atdolgozas az 
egyes teriiletekre? Hogy irhato le ez tomoren es roviden? 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Konnyu helyzetben vagyok, mert eleg 
szigoruan elhatarolt legkor uralkodott, olyannyira, hogy egy idoben voltam csoportfonok- 
helyettes az ominozus Ill-as csoportfonokseggel. Es nemhogy eszembe nem jutott, hanem, ha 
veletleniil megprobaltam volna, egyszeruen elutasitottak volna a kemelharitasi 
csoportfonoksegrol, hogy miert erdekel ez engem. Ennyire szigoru volt. 

Vagy peldaul a hfrszerzes fele barmit megkerdezni. Tehat a szolgalatok egymas kozott 
meglehetosen szeparaltan dolgoztak. Ha valami olyan igenyiik volt, amit a masik 
szakteriiletrol akartak megszerezni, mondjuk a kemelharitasnak lehetett olyan igenye, amit 
csak a hirszerzok tudtak megszerezni, ezt ok ugy direktbe nem nagyon beszelhettek meg, 
hanem csak az adott vezeton keresztiil. Ezt parancsok szabalyoztak egyebkent. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom. 

ELNOK: Koszonom szepen. Szeretnek visszatemi a kepzesre. Beszeltiink az elobb a 
kinevezes elotti allapotrol. Mi van a kinevezes utan? Tehat milyen kepzest kapott egy szt-tiszt 
a kinevezes utan? 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Ez attol a tiszttol ftiggott, aki a 
kapcsolatot tartotta az szt-tiszttel. Hogy mondjam, gondolom, az elnok urat a munlcio erdekli, 
hogy mit kapott az szt-tiszt. (Az elnok bolint.) Ez aimak a tisztnek a felkesziiltsegetol, 
intelligenciajatol es szakmai ismeretetol fiiggott, aki tartotta vele a kapcsolatot, mert az 
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mindig esetleg injekciozgathatta ot bizonyos szakmai rutin tekinteteben, de ez nem altalanos 
kepzes volt. Ez altalaban egyenenkent eltert, mert meg kell mondanom onoknek, hogy 
gyakran az volt a helyzet, hogy az szt-allomanyunk intelligenciajanak a foka magasabb volt a 
nyilt allomanyenal. Ez egy sajnalatos dolog. 

Tobbek kozott ilyen indokoknal fogva is kerult eloterbe az a kerdes, hogy milyen 
iskolai vegzettseg ala, milyen beosztasba lehet nyilt allomanyba felvenni szemelyeket a 
szolgalatokba. 

ELNOK: Koszonom szepen a valaszt, de en azt szeretnem megkerdezni, hogy az elobb 
elmondta, hogy ahhoz, hogy valaki szt-tisztte valjon, elsosorban arra van sziikseg, hogy azon a 
bizonyos fedofoglalkozasan legyen alkalmas. Ez az elsodleges a kivalasztas szempontjabol. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Igy van. 

ELNOK: Kivalasztottak, alkalmas a fedofoglalkozasban a munkara, szt-tisztte valt. Ha 
jol ertem a szavait, akkor ez azt jelenti, hogy szt-tisztkent mar nem a fedofoglalkozasanak a 
szakmai tovabbepiteserol volt szo, hanem inkabb a titkosszolgalatokkal kapcsolatos 
tanfolyamokat vagy kepzest kellett hogy megkapja attol az embertol, aki az 6 kapcsolattartoja 
volt. Jol ertem? 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Abban a tekintetben erti az elnok ur 
jol, hogy nem ez volt a meghatarozo. Az altalanos meghatarozo az volt - mert teszem azt, ha 
egy foosztalyvezetonek vagy osztalyvezetonek, aki szt-allomanyu volt, a fonoke azt mondta, 
hogy te pedig elmegy ide, meg oda, meg'amoda tovabbkepzesre, akkor el kellett neki mennie, 
es az volt a donto, nem az, amit mi mondtunk. Tudniillik nekiink erdektink fuzodott ahhoz, 
hogy kepzett emberek legyenek azokon a helyeken, hisz azert valasztottuk oket ki, es nem 
nyilt allomanyut kuldttink ki. 

ELNOK: Ertem, amit on mond, de vegyiik kette a dolgot. Egy szt-tiszinek van egy 
fedoallasa. Abban a fedoallasban 6 megy a szakmai letran folfele. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Igen. 

ELNOK: Es abba beletartozik az is, amit on mond, hogy a fedoallasbeli fonoke az 
elkuldi ide, oda, amoda. Rendben van, oke, en nem ezzel a kerdessel foglalkozom, hanem a 
masik oldallal. 

Tehat kivalasztanak egy okos, kepzett, a sajat szakmajat ismero embert, csinalnak 
belole egy szt-tisztet. On elmondta, hogy az szt-tiszt, hogy ugy mondjam, altalaban magasabb 
intellektualis kepessegekkel birt, mint a hivatasos allomany, akinek ugymond ot fel kellene 
keszitenie bizonyos dolgokra. Tehat biztos, hogy nem a sajat szakmajaban fogjak felkesziteni 
bizonyos dolgokra, hanem arrol a teruletrol, amely az szt-tiszti tevekenysege. 

Tehat azert kerdezem, hogy szt-tiszti tevekenysegeben milyen - most en nem ertem a 
melyseget ennek, tehat milyen konyvekbol, milyen modon, tanfolyamokkal. On azt mondta, 
hogy altalaban ez ilyen ketszemelyes felkeszites volt. De mire keszitettek fel az szt-tiszti 
mivoltaban, nem a sajat szakmai mivoltaban? 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Az elobb is mar elmondtam, arra a 
konkret feladatra kapott eligazitast es kepzest, ha szabad igy fogalmazni, amelyet a tiszt 
kozolt vele, hogy ezt es ezt es emezt varja. Es 6 elmagyarazta ott neki rogton, es csak ugy 
csinalhatta, es azt csinalhatta szakmailag, amit megbeszeltek: Semmi mast nem. De ezen 
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tulmenoen, tehat iJyen szervezetszeru, hogy mondjam, ilyen iskolaszeru oktatas meg 
eligazMs, ez nem volt. Soha nem volt ilyen az szt-tiszteknek. 

ELNOK: En a kovetkezo miatt kerdezem ezt. On ismeri Redei Miklos urat, ugye? 

HARANGOZO SZILYESZTER meghallgatott: Igen. 6 volt a kemelharitasi 
csoportfonok es focsoportfonok-helyettes. 

ELNOK: Itt van elottiink egy javaslat, es abban a javaslatban van egy bekezdes. "A D- 
209-es elvtars kinevezeset kovetoen aktlv es eredmenyes allambiztonsagi munkat vegzett. 
Elsajatltotta az alapveto ismereteket, majd megkezdtiik reszletes szakmai kikepzeset." Arra 
vagyok kfvancsi, hogy mi volt az a reszletes... 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Ez az, amit en mondok. Elnok ur, ez 
az, amit en mondok. A tiszt, aki tartotta a kapcsolatot az adott szt-tiszttel, folyamatos 
kepzesben kellet hogy reszesftse. 

ELNOK: En ertem, csak on elmondta az elobb, hogy a hivatasos allomany, tehat a 
tiszt, aki tartotta a kapcsolatot, az az adott szakmahoz - marmint altalaban akiket beszerveztek 
szt-tisztnek, attol, most magyarra fordltom, butabb volt. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: fgy van. 

ELNOK: Tehat en azt szeretnem kerdezni, hogy egy butabb kikepzo szakmailag hogy 
tud reszletes kikepzest adni egy okosabbnak a sajat szakmajabol. Tehat mar megbocsasson, en 
innen, a civil oldalrol joggal feltetelezem, hogy az nem kozgazdasagi kikepzes volt ebbol a 
szempontbol. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: A szakmai, tehat az operativ tisztnek 
nem az volt a feladata, hogy 6 magyarazza el az szt-tisztnek, hogy az 6 szakmai munkakorebol 
adodoan mit hogyan kell csinalni. Nem az volt a feladata. Neki az volt a feladata, hogy az 
allambiztonsagi szempontokat ertesse vagy magyarazza meg neki, ertesse meg vele, hogy azt 
a feladatot, amit kapott - mondok egy peldat. 

NATO, ilyen, olyan, meg amolyan fegyverkezesi kerdesek megtudakolasa vagy 
informaciok beszerzese. Abbol a helyzetbol adodoan, ahol az illeto dolgozott. Lehetett ilyen 
feladat. Es akkor el volt magyarazva, hogy ezt hogy probalja megszerezni. De nem az volt 
elmagyarazva, hogy 6 mint aruforgalmi osztalyvezeto peldaul azt a feladatat hogy bonyolitsa, 
teszem azt, Nemetorszaggal. Mert ezt a mi tisztjeink nem is tudhattak es nem is tudtak, 
honnan tudjak. Ezert kellettek az szt-tisztek egyebkent, hogy ezt a hianyzo tudast a szakma, 
hogy ugy mondjam, meg tudja szerezni. Azt is mondhatom egy kicsit, hogy tulajdonkeppen 
elloptuk toluk a szakmai ismereteiket, az 6 szakmai ismereteiket. Mondjuk jobb esetben 
cserebe volt olyan, hogy esetleg volt annyira intelligens - amit hisziink is hogy a mi 
szakmankat el tudta neki ugy magyarazni, hogy 6 - most trivialisan fogalmazok - ne bukjon le 
a feladat vegrehajtasa kozben, hanem vegre tudja hajtani, ami benniinket erdekel. 

ELNOK: Koszdnom. Erre az utolso mondatra voltam kfvancsi. Tehat gyakorlatilag itt 
egyfajta politikai akaratot kozvetftett a tartotiszt, azon kivtil, amit utoljara on elmondott, hogy 
olyan alapveto segftseget is adott az szt-tisztnek, hogy a munkaja kozben ne "bukjon le". 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Igy van. 
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ELNOK: Kbszbnom szepen, megkaptam a kerdesemre a valaszt. 

Kepviselo ur? 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Foigazgato Ur! Amit most az utobbi beszelgetesbol en 
itt kihamoztam, es nem tagadom, abban az ont megelozo kollegai meghallgatasan hallottak is 
segftettek, hogy megfogalmazodjek bennem egy gondolat, ami lehet, hogy nehany jelenlevo 
szamara talan meghokkento lesz. 

Abbol, amit on elmondott, szamomra az tunik ki, hogy az szt-tisztet egy beszervezett 
iigynoktol tulajdonkeppen semmi mas nem kulonbbztette meg, csak az, hogy magasabb 
szakkepzettsege volt, es egy adott szakmai teriileten mondjuk nem kozepiskolai, hanem 
egyetemi vegzettsege volt, es nem eloado volt a miniszteriumban, hanem foosztalyvezeto. De 
abbol, amit on elmondott, az tunik ki, hogy itt tulajdonkeppen - es bn nagyon szemleletesen es 
igen meggyozoen elmondta, hogy onok tulajdonkeppen elloptak tole azt a szaktudast, ahhoz, 
hogy informaciokat kapjanak egy bizonyos cel, feladat ellatasahoz. (Dr. Csiha Judit elhagyja 
az ulestermet.) 

Megbocsasson, de en azt gondolom, hogy ez a beszervezett szemely intelligenciajan es 
iskolai vegzettsegen tulmenoen a vilagon semmiben nem kiilonbozik attol, mintha egy 
alacsonyabb iskolai vegzettsegu embert ugyanaz a tartotiszt a maga teriiletenek megfelelo 
jelentesek es informaciok szallitasara es atadasara blztatott. Meg nyilvan az volt a ketto kozott 
a kulonbseg, hogy szt-tisztkent valaki magasabb javadalmazasban reszesiilt, mintha egy 
kozonseges halozati szemely lett volna. De, hogy ugy mondjam, filozofiai ertelemben en a 
ketto kozott nem latok lenyeges kiilonbseget. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Akkor bocsanatot kell kemem, 
kepviselo ur, valoszlnu, hogy en nem kello erthetoseggel mondtam el a dolgot, de minosegileg 
mas az szt-tiszt. Elmohdtam az elejen, hogy az 1971-es tiszti torveny - aki elolvassa, lathatja, 
hogy benne van az allomany-osszetetel. Tehat a belugy letszamaban szereplo allomany. A 
halozati szemely, az nem. Annak a belugy allomanyahoz, allomanytablajahoz semmi koze. 
Azert nincsen, mert az allomanytabla is ugy volt felallitva, hogy kerem, teszem azt, a 
kemelharitasi csoportfonokseg "x" osztalyanak 340 fo nyflt allomanyu beosztottja volt az 
allomanytabla szerint, nyilt allomany. Utana ott volt, hogy szt-allomany 10 fo, 20 fo, 30 fo. 
Tehat ez kifejezetten allomanykategoria volt es nem halozati kategoria. Ez egy teljesen mas 
dolog. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Uram, en ertem, hogy bn mit mond, de amit elmond, 
az nemhogy cafolna az en meggyozodesemet, hanem megerosit abban, hogy ez nem egyeb, 
mint egyfajta munkajogi vagy munkaltatoi kategoria, mert ha most azt mondjuk, hogy az a 
rendor, aki igazoltat az utcan valakit ormesteri rangban, az is rendor, meg aki a 
rendorfokapitany, mondjuk dandartabomokkent, az is rendor. De azert abban a tekintetben 
csak annyiban hasonlit egymashoz a ket status, hogy mind a ketto rendor. De egyebirant attol, 
hogy a feladatokat milyen modon latja el, ettol fuggetleniil viszont mind a ketto rendor. (Dr. 
Csiha Judit visszater az iilesterembe.) 

Ezzel en csak azt akarom mondani, hogy attol, hogy egy informaciokat szallito, egy 
feladatot vegrehajto szemely ezt egyetemi szinten csinalja, vagy kozepiskolas szinten, attol 
fuggetleniil a feladat celja mind a ket esetben az, hogy 6 informaciokat szallitson, illetve 
bizonyos elvarasokat a maga szintjen vegrehajtson, es e tekintetben annak, hogy az egyik 
allomanyban van, hivatasos vagy titkos allomanyban, a masik meg nines allomanyban, 
igazabol a feladat szemponljabol nines lenyegbevago kulonbseg, csak az elvegzett munka 
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minoseget tekintve van kiilonbseg, de a munka celjat es a feladatmegszabas celjat tekintve en 
nem latok ebben kardinalis kiilonbseget. 

En erre utaltam azzal, amikor azt mondtam; en nem masbol szurtem le, csak abbol, 
am it on elmondott, meg az on elodei, illetve utodai elmondtak, mert a tekintetben, hogy mi a 
ceija, a feiadata, a funkcioja, hogyan valasztjak ki, mire hasznaljak az illetot, on mondta, 
ezeket az embereket hasznaltak, tehat ez vegul is egyfajta hasznalat volt, csak egy kicsit - 
hogy mondjam - presztizsben, a hierarchiaban betoltott rangot tekintve egy kicsit fontebb volt, 
annyiban volt az elokelobb, ha mar igy fogalmazhatok, de ami a celt, amiert ot alkalmaztak, es 
most nem az eszkozokrol beszelek, a celrol beszelek, abban en, mar megbocsasson, de nem 
latok egetrengetoen nagy kiilonbseget. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Kerem szepen, kepviselo ur, a celt 
nem celszeru osszekevemi egyfajta statusszal, amely status valamely kotodessel kapcsolodik 
egy apparatushoz. Mert a cel termeszetes, hogy mas, szamomra azert termeszetes, mert aimak 
leggyakrabban politikai tartalma van, mert egyebkent most is az a helyzet, mer buniigyi szt- 
tisztek peldaul vannak, ma is vannak ilyenek, bunugynel is, mert ez nemcsak ilyen biztonsagi 
szuveren kategoria, bunugynel is vannak szt-tisztek, lenyegeben allomanyban vannak, a 
buniigyi allomany reszei. Cel lekinteteben mas, mert statusszeruen a jogkore mas, hogy 
mondjam, a jogallasa mas, kepviselo ur, azert mas, mert mondjuk a halozati szemelynek 
maximum annyi jogallasa van, hogy ha veliink meg akarja tagadni az egyuttmukodest, vagy 
egyszeruen letagadja magat, vagy elmegy a birosagra es felfedi azt, hogy beszervezttik. A tiszt 
akar a hadbirosagig is elkerulhet, ha olyan modon viselkedik. Ugyaniigy, mint mas nyllt 
allomanyu tiszt. 

NY1TRAY ANDRAS (Fidesz): Tokeletesen ertem ont, szerintem on is tokeletesen ert 
engem, de a nezopontunk nyilvan egy kicsit mas, de en ezt nem is veszem rossz neven, csak 
meg egy kiserletet teszek arra, hogy meg vilagosabba tegyem az allaspontomat. En muszaki 
ember vagyok, ezaltal, mondjuk, egy muszaki peldat fogok felhozni. Ha egy 
gyartulajdonosnak - ezek voltak onok a maguk teriileten - az a feiadata, hogy egy tij 
szemelygepkocsit eloallitson, akkor ahhoz sziiksege van magasan kepzett konstruktorokre, 
akik megtervezik azt az autot, es sziiksege van jol kepzett szakmunkasokra, akik elvegzik a 
fizikai feladatot, es ezek egyiitlmukodesebol fog sziiletni egy uj gepkocsi. (Harangozo 
Szilveszter: Igy van.) De ebben a tekintetben, ha a szandekot nezzuk, hogy letre akarunk hozni 
egy autot, tulajdonkeppen a ket statusnak csak rangbeli kiilonbsege van, de mind a ketto 
ugyanannak a celnak az eszkoze, en ilyen erlelemben veltem ezt a kettot ossze. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Helyben vagyunk, kepviselo ur. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tessek? 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: En ezt elfogadom, ez Igy ertheto, 
vilagos, ez teljesen termeszetes. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. En akkor ertem ezt a dolgot, akkor 
megerteltuk egymast (Harangozo Szilveszter: Igen.), es mar nem jottiink ma ide hiaba, 
egyikiink sem. 

Koszonom szepen. (Harangozo Szilveszter: Kerem.) 

ELNOK: Koszonom szepen. Koromi kepviselo ur! 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Ket kerdes sziiletett meg meg bennem, az egyik az, hogy 
a focsoportfonokseg, vagy a csoportfonokseg milyen mertekben vette igenybe az szl-tisztek 
szakmai tanacsait, tehat visszafele hogyan mukodott ez a dolog. Nem a jelentesekre gondolok, 
hanem onallo meglatasok, szakmai tanacsok visszafele milyen mertekben szulettek, es ez 
jellemzo volt-e a szervezetre. (Dr. Bohm Andreis elhagyja az iilestermet.) 

A masik pedig, hogy onnek focsoportfonokkent - koznapi ertelemben fogalmazok, 
erthetobben fogom elmondani - volt-e kedvenc terulete a csoportfonoksegek kozott, es tartott- 
e kapcsolatot kozvetleniil szt-tiszttel. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Kerem, kepviselo ur, kedvenc 
teriiletem nem volt, ez olyan dolog, mint hogy melyik ujjamat harapom. De volt annyi 
rivalitas a szolgalatok kozott, hogy ha valamelyik eszrevette azt, hogy az egyikliez tobbet 
mentem cl ertekezletekre peldaul, mint hozza, akkor azt szemrehanyaskent megjegyeztek. 
Egy. Ketto. Semmifele konkret kapcsolatot en semmilyen tekintetben soha nem tartottam 
ebben a beosztasban, inert egyszeruen, uram, meghalni nem volt idom, ez az igazsag. Mert a 
munka olyan igenyeket tamasztott, hogy oriiltem, hogy valamikor este hazakertiltem. Tehat 
nekem nagyon sok ismerosom volt, az igaz, de ezek nem olyan titkos jellegu kapcsolatok, 
ezek tiszteletbeli, ismerosi es barati kapcsolatok voltak, ez teljesen mas dolog, ez az en 
maganeletem volt, ha szabad lgy fogalmaznom. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Pontosftok. Volt-e az on vezetese alatt mukodo 
focsoportfonoksegnel olyan szt-tiszt vagy szt-tisztek, akiknek ajelenteseit gyakrabban olvasta, 
onhoz ezek eljutotlak, es ezzel operativ modon foglalkozott? 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Kerem szepen, en reszanyagokat soha 
nem olvastam, nemesak szt-tiszti anyagot nem olvastam, mert elem mar az adott kerdesben 
egy szintetizalt, ertekelt anyag keriilt. Most hogy az honnan szarmazott, arrol en esak azt 
tudtam, hogy melyik csoportfonoksegen keszult. Ennyi. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Kdszondm. Es akkor meg volt egy kerdesem, hogy 
memiyire mukodott visszafele a dolog, tehat az szt-tisztek szakmai tanacsait a jelenteseken 
kiviil mennyire vettek igenybe, es egyallalan, sziilettek-e ilyenek. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Kerem, szulettek, de ezt a 
szakszolgalat vezetoi szintjen, maximum, le kellett reagalni, es akkor azt mar egyeztetni 
kellett mondjuk annak a teriiletnek a vezetojevel, osztalyvezetovel, alosztalyvezetovel, ahova 
a terulet tartozott. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatott: Kerem. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdes, velemeny, megjegyzes? (Senki sem 
jelentkezik.) Nines. 

Akkor en szeretnem kerni, foigazgato ur, hogy egy levelet ala kellene Irni, amiben on 
is megkapja a titok aloli folmentest, hogy at tudjuk adni, amit en bejelentettem. Addig, ann'g 
on ezt az adminisztracios munkat megteszi, addig en tajekoztatom a kepviseloket, hogy hetfon 
delutan 2 orakor kezdjiik a kovetkezo bizottsagi ulest, es tervek szerint, amemiyiben sikeriil 
mondjuk kettonel tobb, vagy akar ketto meghallgatast eszkozolniink keddre, akkor kedd 
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delelott folytalnank, es az a bizonyos szunnap szerdan lenne, es cslilortokon folytatnank a 
miniszterelnbk ur meghallgatasaval. Ugyhogy ennyit szerettem volna bejelenteni. 

Annyit meg, hogy nyilvan kenytelen leszek most a sajtot tajekozlatni. Abban a 
formaban fogom ezt m eg term i, amiben maradtunk az elejen, reszleteket nem ohajlok 
nyilvanossagra hozni, termeszetesen. Azon gondolkodom, hoi tudunk a sajtonak lehetoseget 
adni, azt hiszem, maradok ilt az asztalnal. 

Koszonom szepen. 

HARANGOZO SZILVESZTER meghallgatolt: Jo egeszseget, viszontlatasra! 

ELNOK: Koszonom szepen. Viszontlatasra! Az iilest bezarom. 


(A zart tiles befejezesenek idopontja: 19 ora 01 perc.) 


Balogh Laszlo 
a vizsgalobizottsag elnoke 
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Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 
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(A bizoUsag 14 ora 05 perekormegkezdeues 15 ora 41 perckor vege, erl nyiU ulesenek - 
melyrol kulon jegyzokonyv keszult - folytatasa. 

A zart tiles kezdetenek idopontja: 15 ora 41 perc.) 

Vadai h °° , “ “ “ k - is (Dr 

jegyzokonyv be. (Dr. Vadai Agnes En mar f 0 ™ 3 szandekat - ^ztn mondom 

haszndlok!) Ez az, amit olvastam valamelyik bulv^laXnTo^T^ ^ 

adott ajandek? (Dr. Vadai Agnes: Nem aidndek / - Z)r 7 V,//J 5^ a SZ ° Ciallsta kepviseloknek 
Jvdit az asztaldn heverd iratokra mutatva ■ Olrsnhh • aS ? °' Vasaroltuk! ~ Dr - Csiha 
eve javasoltam, hogy ez tortenien /7> Toll ! ' ez <* vok papal) Egyetertek, mar ket 
/oJtom*/) ^ rte " Jen - ^ rofler 71 “■peidztaitaiok. mi meg a iechnikdra 

szakerto^v^jX; 11085 ' 8 ^ “ MSe " CSak C UPUS,i 4tVU48, ' t4SSal rendelkeza kepviseldk es 

s^^ssw^as-atasss 

bizottsagi targyalis a hattaJS^ a 

Tehdt “e“‘8 ^ “• 

auss 

s^Wad^S^ 

most cXk aX^gaXLba, m t‘lftem 6k " ' h °® 3 ktil6 " b6z « funkci “ k k -bl 

minisz«er,,eh 4 , s zrs"i “^h 3 " “ id “" ™» ™"—eInok, 

m ini S z,^k^ i SX“v^a^‘l“ a abba " “ ' d6b “’ «" 

hogy szigoSan tidcos .imTLsZnB ^ 

litta-e a miniszterelnok kollegajaval kapcsola' os^f^Portfo„oksegnel ? Ismer.e-e, 

dokumenlumokat? Van-e tudomasa arrol hogy mennvi , * dok ™ e " tumo < ™gy 

’ no & y me nnyi dokumentumot kellett egy ilyen 

Szigor^^^o S i 
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mmmmM 

m. BOROSS PETERmeghallgatott:TiszteltBizottsag! En WJB* 
heiyzetben, mint aki ot-hat hdnapig toltott be beliigymimszten tisztet. Utalok 

** “ hogyan milyen 

biztonsag vannak mind az szt-tisztekkel bogy 

* e f e b et t^ rr mmdern 

S2S£5S2SSa 

szemelyzeti oszt&ly&n termeszetesen megvan. M . Peter ndv elhangzott-e 

el6ttem^tx^vetoek e abban^kavalkMjdban^mi|al^^b^i^elmemR^k^doI^zott^Ktoponti 

— mart az eibbbi ek 

miatt nem is figyeltem volna fel ra. 

A^egsemndsSs^olt^a m^k^k^^^^ebiGk ann ^* tu< ^°k> 

s-rSHsifSHigili 

zsebekben van valahol, erre csak az a valaszom .hogy' Ooan ege«ek “ J ^ 

sok mindent "iS' voft. 

^^^oMeisemnLaitprobidmakdnt. 

ELNOK: Koszonom a valaszt. Alelnok ur, van meg kerdese? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnbke: Legendak ^w’sen 

tudjuk, hogy ezeknek sokszor semmifele valdsagalapja nines. Adott-e on szemelyes 
utasitast iratmegsemmisitesre? 

DR BOROSS PETER meghallgatott: Ez eggyel korabbi idoszakban zajlott le, a 
DR. dUKUoo rciER i g A++A 1 Wdve en a Belugymmiszteriumban a 

ottl'amikOT^azE^knrip^amental^ori^n^zetbiztonsagi bizodsagdva. egytitt bementem. 
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P De meg egyszer mondom, ez azert volt fontos szamomra, mert en nem kezdo 
t k ent erkeztem ebbe a beosztasba, es azt nagyon jol tudtam, hogy ha en magam 
ezeket a kutatgatasokat, meg bemegyek, ahova beengedtek volna nydvan, abban^a 
Katban az a szigor, amit igyekeztem ervenyesitem, hogy a dolgok ott legalabb zart helyen 
% a torvenyt, ami kesobb szuletett meg, mint ahogy meg kellett volna, akkor nagyon nagy 
,£t kovettem volna el. 


Plu'bat 


I DR TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy utolso kerdesem lenne. Ez 

f ^ mas mint hogy az akkori szigoruan titkos tisztek feladatai, hiszen a parancsokat, 
f Stasokat atvette, Gal Zoltan nyilvanosan elhangzott mondataibol jol tudjuk, hogy az akkori 
U iinrsnk utasitasok torvenyek 1994-ig gyakorlatilag eltek, tehat a partallami torvenyek e 
feriileten az akkori tevekenyseg tartalma es a jelenleg folytathato fedett tevekenyseg tartalma 
kozott van-e lenyeges elteres a III/II-es tigyosztaly tisztjei tekinteteben. 

DR BOROSS PETER meghallgatott: En nem melyultem el, es foleg egyenkent nem 
melyiiltem el abban, hogy egy szt-tiszt mit csinal, de mivel munkaviszonyban van, gondolom, 

m e rt anuta & be.Ogyna.nis^ Uto. n* nern 
volt szt-tiszt, tehat ez mar archivum volt, az, hogy hoi voltak szt-tisztek, nagy aranyban yoltak 
™,dS aten'orveszelyes, merenylettel veszelyeztetett, vizmuveknel, kozmuyekne ltalaban 
centraieknal, tehat olyan helyeken voltak viszonylag nagy aranyban, ahol tobbletfelelosseggel 
4 s“glaikozassal vegeztek a munkajukat, de abban se melyedtem el, * zawba jonnek, 
ha ezt a kerdest feltennek, hogy valaki elsodleges fomemok volt es masodlagosan szt-tiszt, 
vagy elsbdlegesen szt-tiszt volt es masodlagosan fomemok, de ktzardlag azert meit ez m^ 
nem mukodstt. Az a sajatos helyzet alakult ki, hogy az en elodorn beszuntette az 
illetmenykifizeteseket, es egy szemely meg munkajogt pert is csinalt belole, ugy kelle 
lebeszdlni mert a fene tudja, mi lett volna a birosagi ddntes, munkaviszony leven mindez, es 
ottdrintedeXolt az az mihivum. Es azokrol a tdrtenetekrol, antelyek atrol szolnak, hogy 
nem volt erintetlen, es kivettek, es betettek, nekem csak annyi velemenyem van, togy en ezt 
“em tartom valoszinunek, de kizami sem lehet. Idomben en ezt sz,gorral kezeltem. (Dr. 
Simicsko Istvan jelentkezik.) 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszterelnok ur. Simicsko kepviselo ure a szo. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok_ un Tisztelt 
Miniszterelnok Ur! Az iratmegsemmisitesek kerdeskore irant erdeklodnek meg, bar 
nvilvanvalo, hogy on valoban a rendszervaltas utani elso szabad valasztasok utam 
kormanynak volt a tagja es a miniszterelnoke, megis szerzett-e esetlegesen in ormacio a 
nezve hogy az iratmegsemmisitesek azon tulmenoleg, ahogy el tetszett mondam, gy 
Hl/HI-as iratokat semmisitettek meg es egettek Ocsan dontoen, volt-e arra pelda es precedens 
illetwvoh-e olyan gyakorlat, tekintettel arra, hogy bizonyos atfedesek azert voltak a 
csoportfonoksegek kozott, es egy olyan helyzet eloallhat-e, most egy laikus kerdes ez, hogy 
egy 3 III/II-es, aki mondjuk III/III-as volt, vagy III/III-as, aki III/II-es lett, tehat az atfedesek 
atiarasok miatt itt is es ott is volt nyilvantartasa, es volt aktaja, hogy az llyen lpusu szem y 
eseteben is megtortent-e a megsemmisites, vagy pedig pontosan azert, me erre egy aj 
masok altal hasznalat jogutodszervezetek letrejottek, a Nemzetbiztonsagi ivaa 
Informacios Hivatal es a szakszolgalat, ezeknek az anyagai atkerultek oda, akik pedig 
befeieztek a tevekenysegiiket az akkori Ill-as csoportfonokseghez tartozoan, azo na 
anyagai a Belugyminiszteriumban maradtak, illetve megsemmisitesre keru te a as 

ugynoki tevekenyseget ellato szemelyeknek az aktai vagy az iratai. 
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Tehat a kerdesem arra vonatkozik, hogy ha atfedesek, atjarasok voltak a 
csoportfonoksegek kozott, akkor is megtortent-e ez a megsemmisltes, vagy pedig teljes kaosz 
uralkodott ez ido tap, es eleg nehezen attekintheto volt az akkori rendszer. 

Koszonom. 


DR. BOROSS PETER meghallgatott: Tulajdonkeppen nemigen tudok pontos valaszt 
adni erre. Azt tudom, hogy a Belugymimszteriumban oriasi megsemmisitesi kampany folyt, az 
elobb utaltam is ra, hogy hoi egettek, velemenyem szerint sokkal tobbet elegettek az akkori 
felelemtol vezerelve, mint amennyi hlr arrol elteijedt, hogy valahol tezauraltak, hogy majd 
alkalmas idoben elovegyek, de ilyen is elofordulhatott. 

Voltak atmozgasok - Beliigyminiszterium mint ahogy a rendorseg es a 
focsoportfonokseg kozott is voltak ilyen termeszetu szemelyi mozgasok; hogy az iratanyaguk 
hova ment, en ugy voltam szoban tajekoztatva, hogy a hlrszerzesnel es a Nemzetbiztonsagi 
Hivatalnal az iratok megmaradtak, ergo aki ott teljesltett, elvileg annak az iratanyaganak meg 
kell lenni. De amire en valaszt tudok adni, es hogy az informacioim milyen idokbol erednek, 
az kdriilbelul 1994-gyel lezarult, attol kezdve eppugy reszese voltam szobeszedeknek, mint 
barki a tisztelt bizottsag tagjai kdziil. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszterelnok ur. Csak jelezni szeretnem, hogy Bohm 
Andras, Nyitray Andras es Csiha Judit kepviselo asszony jelentkezett. Bohm Andras urnak 
adorn meg a szot. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Eloszor azt szeretnem megkerdezni a miniszterelnok 
urtol, hogy ismeri-e a belso szabalyozasat az szt-tisztek iratainak kezeleserol, mert ha nem, 
akkor en nem kerdezgetnek ebben a korben. Tehat volt-e ilyen szabalyozas, es reszleteiben 
tetszik-e azt ismerni? 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Nem volt semmi szabalyozas azonklvul, hogy 
szigor volt, hogy a racsos ajton egy lelek se be, se ki. Majd a torveny lett volna arra hivatott, 
amelyiket, amint koztudott, azt hiszem, 1992-ben beterjesztettunk. Elhangzott egy masik 
torvenyrol is valami, de ilyen nem volt, es akkor a nemzetbiztonsagi bizottsag, a parlament 
nem tudott mit csinalni a rengeteg ellentetes javaslattal, visszaadott atdolgozasra. Tehat ez egy 
nagyon nehez iigy volt, nehezebb volt akkor, ugy ttinik, mint a mostani ket torvenyjavaslat, 
amivel kapcsolatban nem itt, mas helyen modomban all a velemenyemet kifejteni. 

ELNOK: Visszaadom a szot a kepviselo urnak. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Akkor mindjart a kovetkezo kerdest is elmondanam, 
hogy legyiink tul rajta, de ezzel kapcsolatban, en azt hiszem, akkor felreerthetoen 
fogalmaztam. Az en kerdesem arra iranyult, hogy a korabbi idoszakra vonatkozo szabalyozast 
tetszik-e ismemi az szt-tisztek iratkezelesevel kapcsolatban. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Nem. Nem foglalkoztam vele. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Es akkor meg egy kerdesem lenne: a miniszterelnok 
ur ismeretei szerint az on hivatali elodje a Belugymimszteriumban is hasonlo szigorusaggal 
kezelte ezt az irattarat? 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Remelem, es feltetelezem, igen. 



ELNOK: Koszonom szepen. Nines tobb kerdese a kepviselo umak. Akkor Nyitray 
yyndras ure a szo. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tisztelt Miniszterelnok Ur! Itt sokat beszeltiink mar az 
esztetakrol, amint hallottam, ugy neveztek annak idejen az szt-tiszteket belso korokben, ok 
voltak az esztetak, de abbol, amit on elmondott nekem, ugy tunik, a konkret ugyben egy III/II- 
es szt-tisztrol beszeliink, de nyilvan ilyenek voltak a III/III-nal is, abbol, amit on elmondott, 
legalabbis nekem l'gy tunik, hogy ez nemesak egy bizonyos csoportfonokseg kivaltsaga volt. 

Azok a szabalyozasok, amelyek arra vonatkoztak, hogy ezeknek az szt-tiszteknek 
kulon kezeltek az anyagat, vonatkoztak mind a ket vagy akar a tobbi csoportfonoksegnel 
korabban alkalmazott szt-tisztekre is? Tehat ez egy egyseges szabalyozas volt, vagy esak a 
jogutoddal meg nem szunt, illetve vagy esak a jogutod nelkfil megszunt tarsasagra vonatkozo 
szabalyozas volt ez? 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: En valoszinunek tartom, meg egyszer mondom, 
mivel munkaviszony volt, hogy az ugynevezett B dosszie, tehat ahol az anyakdnyvi reszek, a 
fizetes es egyebek vannak, azok mind a Beltigyminiszteriumban ott kellett hogy legyenek egy 
helyen. 

A masikat munkadosszienak hlvtak, amiben a jelentesek meg egyebek voltak. Itt 
logikus a feltetelezes, hogy aki a III/III-asnak volt ilyen beosztasu tisztje, azt ott taroltak, es 
aki a III/II-ese, azt pedig ott taroltak. Itt szabad legyen azert arra utalni, hogy nagyon sok 
megjegyzes es velemeny hangzik el a nagy dunagate-es megsemmisitesrol. Itt folyamatos 
megsemmisltes es tiizeles volt, peldaul akiket kizartak, tartosan, azokat a munkadossziekat 
megsemmisltettek, hivatalos eljaras kereteben. A kiilonbseg annyi volt, hogy a Dunagate 
iigyeben egy panik volt, minden kontroll nelkiili zsakokba hajigaltak azokat, amik egettek a 
kezuket, 1989-tol mentek visszafele, es azokat vittek el. Tehat en ugy hiszem, hogy 
csoportfonoksegenkent volt a munkadosszie, ami vagy megvan, vagy nines. 

ELNOK: Koszonom szepen. Nyitray kepviselo ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tulajdonkeppen a miniszterelnok ur kerdes nelkul is 
valaszolt, a kovetkezo kerdesem lett volna az, amire on mar valaszolt is. 

Csak azert vagyok kisse bizonytalan, mert itt hallottunk tobbfele informaciot, es volt 
olyan informacio is, amely arra utalt, hogy - most maradva esak a III/II-eseknel - azoknak az 
szt-tiszteknek az anyagai, akik meg aktivak voltak, keriiltek at a szolgalatokhoz, akik viszont 
mar nem voltak aktivak, azoke kvazi ott maradt a Belugyminiszteriumban. Ez egy valos 
felallas, vagy ez egy iehetseges felallasa vagy megoldasa a dolognak az on tudomasa szerint? 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Tisztelt Bizottsag! Ugy gondolom, hogy eppugy 
szobeli informaciokra kellett ebben hagyatkoznom, mintha nem a Belugyminiszteriumban 
lettem volna. Ott engem meg arrol tajekoztattak, hogy rengeteg regi anyag azert nines meg, 
mert mar a hetvenes evekben is a kizartaknak, akik mar nem toltik be a funkeiot, leselejteztek 
a tevekenysegiikrol szolo dosszieit, ami egyebkent logikusnak is tunik szamomra. Erre nem 
tudok egyertelmu valaszt adni, hogy valahol egy masolat vagy archiv peldany megis 
megmaradt-e. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Akkor meg van egy utolso kerdesem: emlitette on is, 
es ez mar - ha szabad l'gy mondanom - tdbbszbrosen megerositett informacio, hogy minden 
szt-tiszt szemelyzeti anyaganak, ennek a bizonyos B-dosszienak elvileg meg kell lennie a 
Belugyminiszterium szemelyzeti anyagai kozott. El tudja on azt kepzelni vagy eletszeriinek 



tunik onnek egy oiyan dolog, hogy egy olyan iigynok vagy nevezziik elegansabban szt- 
tisztnek, akit kizartak, es ahogy elmondta, nem lehetetlen, hogy minden egyeb anyagat 
megsemmisitettek, annak a szemelyzeti anyaga megis valamilyen rejtelyes uton-modon 
elkeriilne az utodszervezet, adott esetben a Nemzetbiztonsagi Hivatal irattaraba? Mennyire 
tunik valosagosnak onnek ez a szituacio? 

Tehat meg egyszer mondom, valakinek, aki mar regen nem foglalkozik a dologgal, a 
gyakorlat es a kozismert elmelet szerint csak a Belugyminiszteriumban lenne szabad 
anyaganak lenni, a tobbi, ha megsemmisult, ami nem tunik valoszinutlennek es meg eget 
rengeto szabalytalansagnak sem, hiszen egynehany evvel a kivonasa utan, ha eppen 
megsemmisitettek az M-dossziejat, ebben nem kell feltetleniil kell valami galadsagot sejtetni, 
de valamilyen furcsa modon a szemelyzeti anyagai megiscsak atkeriilnek az utodszervezet 
valamely irattaraba, ezt on hogy ertekeli, on csak talalkozott hasonlo szituaciokkal. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Fenntartassal mondom, mert nem vagyok benne 
egeszen biztos, de remlik valami, hogy a Hom-kormany idoszakaban volt valami 
iratrendezeses iratcsere a Belugyminiszterium, illetve a tobbi szolgalat kozott. (Dr. Vadai 
Agnes elhagyja az iilestermet.) De hangsulyozom, ezt csak eros fenntartassal mondom, ugy 
remlik, hogy ez valamilyen mondat kereteben hangzott el elottem. 

On azt mondta az elobb, hogy rejtelyes uton. Rejtelyes uton minden elofordulhat, 
rejtelyes uton az is elofordult, hogy a munkaviszonnyal kapcsolatos adatok megjelentek az 
egyik napilapban, ami valoszinunek tunik, illetve most mar az erintett szemely nyilatkozata 
folytan biztos is, hogy megfelel a valosagnak. Tehat hogy ott kozben mi tortent? En magam 
feliigyeltem a nemzetbiztonsagi szervezeteket bo fel evig es aztan lettem belugyminiszter, 
statuszom olyan termeszetu volt a kormanyban, hogy felig-meddig ralatasom volt a 
titkosszolgalatokat felugyelo miniszterek tevekenysegeire, termeszetesen nem ilyen dosszie 
adas-vetelekre, tehat en azt el tudom kepzelni, hogy valahol egy iratrendezes soran valaki 
eldonti, hogy nem itt kell tarolni bizonyos iratokat, hanem amott, de ez tenykerdes, errol meg 
kell tudni gyozodni. 

Az, hogy egy szemely ket helyen is volt, hogy kozben az anyaga ott maradt mindket 
helyen vagy a szemely mozgasat kiserte az anyag is, erre nem tudok valaszolni. Ilyen 
reszletekkel mar csak azert sem foglalkozhattam, mert - szeretnem emlekeztetni a tisztelt 
bizottsagot - kozben haboru dult a hatarunkon es en belugyminiszter voltam, kozben nagyon 
sok minden tortent, es talan az is kozismert, hogy '93-ban mar nem volt egeszen egeszseges a 
miniszterelnok sem. Ugyhogy ezek olyan reszletismeretek, amelyekkel a magam reszerol ilyen 
modon, hogy atkerulhetett dosszie ide vagy oda, nem foglalkoztam. De rejtelyes uton minden 
megtortenhetett, azt hozza kell tennem. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszterelnok ur. Kovetkezo kerdes? (Jelzesre:) A 
kepviselo asszony mar korabban jelezte szandekat. 

DR. CSIHA JUDIT (MSZP): Koszonom szepen a szot. Miniszterelnok ur, elsokent 
egy olyat szeretnek kerdezni, amiert elnezest kerek, hogy megkerdezem, mert lehet hogy tul 
naivnak tunik a kerdes, de okom van ra. Azt tetszett mondani a beszelgetes elejen, hogy a 
titkos irattarban nem tetszett jami. (Dr. Boross Peter: De igen.) Akkor ezt felreertettem. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: A nemzetbiztonsagi bizottsag tagjaival egyiitt 
vegigjartam. 

DR. CSIHA JUDIT (MSZP): De miniszterkent? 




DR. BOROSS PETER mcghallgatott: Miniszterkent nem. 


Bp DR. CSIHA JUDIT (MSZP): Azert kerdezem, es elnezest kerek erte meg egyszer, 
Phogy az 5n >smeretei es tapasztalata szerint szokas-e az, hogy belugyminiszter akar a 
r ■ titkosszolgalatokat feliigyelo miniszterrel kez a kezben jarjon a titkos irattarban. 

A masik, ezzel kapcsolatos kerdes, ha ez nem szokas, akkor kik azok vagy ki az, aki az 
irattarban barmifajta tevekenyseget vegezhet. Aztan majd meg lesz tobb kerdesem. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Nem hozott konnyu helyzetbe, de szeretnem, ha 
a Iegendak es tetszetos tortenetek nem keltenenek olyan benyomast, hogy feltetlen szo szerint 
igazak is. Tehat velemenyem szerint lehet hogy valaki volt ott, nem tudom, csak sajat 
szemelyemrol tudok nyilatkozni, csinalt egy kormenetet. En ezt nem tartottam celszeriinek az 
elobb emlitett oknal fogva, mert ha valaki ilyen kenyes helyen vezeto, akkor tudnia kell, hogy 
mit nem szabad tennie. Hogy aztan abbol leemeltek es valaki olvasgatott valamit, ugy erzem, 
ezek inkabb kiszmezett tortenetek, es talan nem pontosan egyeznek a valosaggal. (Dr. Vadai 
Agnes visszater az iilesterembe.) Nem szabad elfelejteni, hogy minden tortenetnek vannak 
izei, foleg ha azok ugy hangzanak el, hogy meg nem jamak semmifele kovetkezmennyel. En 
tehat itt a tisztelt bizottsagot boles mertektartasra szeretnem kemi a legendas tortenetekkel 
kapcsolatban, amelybol szamtalan hangzott el a televizioban vagy ujsagnyilatkozatban az 
elmult idoszakban. Ezek megnemesito, kepzelt tortenetek. Biztos vagyok benne, hogy ott 
senki nem volt olyan helyzetben, hogy bent kalozkodjon, vagy nagyon remelem, hogy nem. 

Azok az emberek, akik oda bemehettek, tenyleg a multbol maradtak. Szandekosan 
tartottam azon egyszeru oknal fogva ott oket, mert ok a szemelyek jo reszet ismertek, sokat 
tudtak. Ezzel szemben ketseg kivul a rendszervaltoztatas kovetkezteben megjelentek az uj 
kivancsiak, es en igyekeztem nem engedni a kozelebe senkit, aki haragosa, rivalisa, fene tudja, 
milye vagy pusztan csak hirehsege miatt meg akarta volna kozeliteni. 

Majdnem biztos vagyok benne, amennyire ebben az ember biztos lehet, hogy 
iratkiemeles, kartonellopas meg muvi kartonbehelyezes nem tortent. De annak idejen a 
torveny azert sztiletett, hogy legalabb ket tenyezo kell, mert a legenda azt terjesztette, hogy 
kiemeltek meg betettek kartonokat, es ide nem eleg az ember szubjektiv meggyozodese, hogy 
ez nem igaz. 

Azt se mondom el, mert a tisztelt jelenlevok ugy is tudjak, hogy utana meg ugyanilyen 
szovegek szamyaltak a legben, hogy ilyen belugyminiszterseg alatt, olyan belugyminiszterseg 
alatt ez vette ki a sajatjat, az vette ki a sajatjat, de a lodulo fantaziak vilagaban eliink es a tema 
krimiszeruen erdekes, ez nagyon sok olyan velemenyt mond el, ami tenykent nem lehetne 
elmondhato. 


ELNOK: Visszaadom a szot a kepviselo asszonynak; majd ehhez a temahoz nekem is 
lenne egy kapcsolodo kerdesem. 

DR. CSIHA JUDIT (MSZP): Koszonom szepen. Persze tudom, rengeteg sok legenda 
van arrol, hogy mi tortent ezekkel az iratokkal es itt a fel orszag James Bondot jatszott es 
jatszik mostanaban ujra. Az, amire rakerdeztem, sajnos jegyzokonyvileg igazoltan megtortent 
ket evvel ezelott. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Bocsanat! Akkor nem ertettem jol, hogy mi az, 
amire utalt, kepviselo asszony, ami megtortent. 

DR. CSIHA JUDIT (MSZP): Ami megtortent, az ket evvel ezelott tortent, hogy a ket 
evvel ezelotti belugyminiszter es a titkosszolgalatokat feliigyelo miniszter setaltak az 
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B||rattarban. Errol jegyzokonyv is kesziilt; egyelore meg nem tudjuk, hogy milyen cellal, de 
Kernelhetoleg meg fogjuk tudni. Ezert kerdeztem, hogy szokas volt-e a belugyminisztereknek a 
K^tkos irattarba menni. 

pi Itt az iratok megsemmisitese, selejtezese komyeken nagyon sok a legenda, ahogy a 

jniniszterelnok ur is celzott ra nehany alkalommal. A megsemmisitesnek, irategetesnek a 
¥ kozvelemeny szamara egyfajta illegalis felhangja van, mintha valamit felelembol, eltitkolni 
vagyasbol meg kellene semmisiteni, hogy ne lassa mas. Talan osszemosodik, ha nem ugy van, 
akkor kerem, hogy erre is reagaljon, a szokasos selejtezessel es a selejtezesek soran elrendelt 
iratmegsemmisitessel, olyan esetben, amibol egy peldat on is mondott, ha kizartak valakit az 
szt-tiszti allomanybol, akkor az irataikat le kellett selejtezni es meg kellett semmisiteni. 
Hasonlo szabaly volt-e akkor, ha valakit leszereltek, tehat nem kizartak, hanem lejart a 
mandatuma vagy a vizsgalatunk targyanal maradva eloleptettek egy olyan tisztsegbe, 
miniszterhelyettesse, ami mar lehetetlenne tette azt szt-tevekenyseget es -allomanyt? 
Elofordulhatott vagy volt-e erre szabaly, on ezt hogy tudja, hogy a leszerelesnek is van olyan 
kovetkezmenye, hogy le kell az iratokat selejtezni? 

A harmadik, ezzel osszefliggo kerdes: a meghallgatasok soran hallottunk olyat, hogy 
amikor a jogutod szervezetek, tehat a szakszolgalatok letrejdttek, akkor termeszetes modon az 
irattarak is koltoztek. Elegge hiiledezve hallgattam, hogy ilyen iratok tekinteteben is az volt a 
jellemzo, hogy ruhaskosarban, omlesztve, zsakokban szallitottak innen oda, onnan ide az 
iratokat. Valoban l'gy tortent-e, vagy volt-e ennek egy szigoru iratjegyzek szerinti leltara, 
atadasa-atvetele vagy valamifajta rendszere? 

Koszonom szepen. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Biztos vagyok benne, hogy a tisztelt bizottsag, 
ha olyan informaciokat kap, hogy ket miniszter setalt egyet a sorok kozott, talan ilyen 
termeszetu rutintalansagnak minositi, es nem feltetlen annak bizonyitasanak, hogy 
lekapkodtak es bedugdostak iratokat a polcrol. En ezt csak mero ovatossagbol jegyzem meg, 
ismerve a kialakult altalanos nezeteket. Azt hiszem, az utanam jovo titkosszolgalati tiszt, 
Somogyi Tamas - akivel itt talalkoztam - erre precizebb valaszt tud adni. En szoban annyit 
tudok, hogy bizonyos esetekben es bizonyos ido utan a kizart vagy megsziintetett szemelyek 
munkadosszieit megsemmisitettek. Hogy errol csinaltak-e valami hazi feljegyzest, hogy 
tevedesbol meg egyszer ne szervezzek be, erre en nem tudok valaszt adni. Meg egyszer 
mondom, hogy itt a legendak oriasiak. Epp arrol esett szo az elobb, az is egy nagy legenda, 
hogy parttagokat nem lehetett beszervezni, mert a III/III-asba nem lehetett partvezetosegi 
tagokat beszervezni, de a kemelharitas, terror, hirszerzesbe tobbe-kevesbe ebbol a korbol 
lehetett valogatni, akik utaztak, es mentek erre, arra, amarra. 

A selejtezesrol nem tudok ennel precizebb valaszt adni, ilyen melysegig a selejtezesi 
technikakkal sosem foglalkoztam. Azt tudom, hogy folyamatosan voltak selejtezesek, es nem 
az elo szemelyek iratanyagat, hanem az ugynevezett holt szemelyek iratanyagat selejteztek, 
ami eletszerunek tiinik akkor is, ha mindez szobeli tajekoztatasra tortent. Egyebkent 
meglehetosen rigorozus szabalyok voltak minderre. A tisztelt bizottsagnak azt javaslom, hogy 
valaki tanulmanyozza - nekem ehhez Ielkierom sosem volt - a '89 elotti szabalyzatokat, akkor 
tobbe-kevesbe voltak olyan fegyelmezettek, hogy ezt ennek megfeleloen hajtottak vegre. 

Valoban zsakoltak es vittek - szobeli informacio - a Dunagate idejen es ebben az 
idoszakban Ocsara, kisebb reszet Csepelre az iratoknak. Hogy ezek kozott olyan is volt, amit 
ugy tettek ruhaskosarba, hogy a Nemzetbiztonsagi Hivatalba vittek at, ezt nem zarom ki, de 
nem tudok ra valaszt adni. Feltetelezem azonban, hogy mivel itt egy irattol valo 
megszabadulasi kampany tortent, nem valoszinu, hogy pont azt kiilon jegyzokonyveztek 
volna, amit a masiknak atadtak. En ezt csak feltetelezem. Meg egyszer: eleg idos vagyok 
ahhoz, hogy bobeszedubb legyek a megengedettnel. Ovatosan kell kommentalni ezeket a 
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lehetseges valtozatokat. De ott nagy riadalom volt, es riadalomban altalaban nem arra 
torekszenek az emberek, hogy nagyon preclzek legyenek. 

ELNOK: Kbszonom szepen. Mielott atadnam a szot az alelnok umak, a kepviselo 
asszony altal felvetett temahoz egy kiegeszlto kerdest szeretnek feltenni. O a miniszterekrol 
beszelt. A miniszterelnok ur elmondta, hogy ez nem volt gyakorlat. Viszont en arrol szeretnek 
kerdezni, hogy nemcsak a miniszterek toltenek be egy kormanyban politikai funkciot, hanem 
az allamtitkarok es altalaban a miniszterek kabinetfonokei is. Gyakorlat volt-e az, hogy 
kabinetfonokok vagy allamtitkarok futkosnak le az ugynevezett trezorba? Milyen 
kovetkezmenyei lehetnek ennek? 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Velemenyem szerint ott a vezetesi rutint es 
gyakorlatot kell hianyolni ilyen esetben, mert ha valaki kivancsi valamire, maskepp is 
megtudhatja. Hogy szabadon kalezoljanak ktilonbozo szemelyek barmily beosztasban, en a 
magam peldajara tudok utalni, az engedelyem nelkiil nem lehetett bemenni oda, ahol a III/III- 
asok tigynoki anyaga volt, azert volt az egyik kulcsa a titkarsagom pancelszekrenyeben. De 
ugye azert nem szeretnem, ha barki arra gondolna, hogy ha ez nem igy tortent, akkor ez 
feltetlenul mar targyi bizonyitek arra, hogy anyagokat loptak ki vagy tettek be, mert mindig 
ide eriink vissza. Az egy hibas . tarcavezetesi metodika, amely egy ilyen lathatoan, 
erzekelhetoen kenyes iigyben megengedi ktilonbozo rendu, rangu beosztott vezetoknek, hogy 
ok maguk is oda bejarjanak esetleg minden kontroll nelkul. Ez rendetlenseg, ami minden 
organizacioban a sulyos btinok es hibak forrasa lehet. 

ELNOK: Koszondm szepen. Alelnok umak adorn meg a szot. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Miniszterelnok Ur! 
Lat-e abban kivetnivalot on, aki a regi rendszerben is vezeto beosztasban volt, az uj 
rendszerben is vezeto beosztasban volt, hogy Medgyessy Peter akkor szigoruan titkos tisztkent 
tevekenykedett az allamapparatusban, termeszetesen meghatarozott feladatokkal? Hogyan 
ertekeli on ezt a helyzetet, ami mara kialakult? Elnezest, hogy ilyen szubjektiv kerdest teszek 
fel, de mint volt miniszterelnoktol talan egy ilyen partatlan megiteles is varhato az iigyben, 
termeszetesen teljesen fuggetleniil a megitelesenek a vegeredmenyetol. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Majdnem biztos vagyok benne, hogy a tisztelt 
bizottsag nem szorul ra arra, hogy bizottsagon kivtili kiilso szemely segitse egy 
kormanyhatarozatban bizottsagi feladatkent meghatarozott velemenynyilvanitas teljesiteset. 
Kerem tehat lehetove tenni, hogy erre a kerdesre ne valaszoljak. A tisztelt bizottsag sok 
embert meghallgatott, sokfele iratot kapott, vagy nem kapott - ezt nem tudom pontosan a 
tisztelt bizottsag feladata, hogy az allaspontjat es velemenyet vegiil javaslat formajaban az 
Orszaggyules szamara elokeszitse es benyujtsa. Nem hinnem, hogy sportszerii, sot azt sem 
hinnem, hogy tisztesseges dolog volna reszemrol, ha akar rokonerzest, akar ellenerzest 
kivaltva en magat azt a helyzetet minositenem, ami majd a vege lesz e bizottsagi munkanak. 

ELNOK: Alelnok urnak visszaadom a szot. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Szakmaibba formalom ezt a 
kerdest, nem ezt, hanem egy ehhez hasonlot. Latja-e realis veszelyet a ma mtikodo 
szolgalatokra egy ilyen iigynek, ha nagyon szelesen es sokat boncolgatjuk, es barmi 
kidertilhet, illetve barmit sejtetunk anelktil, hogy a vegere jarhatnank nehany dolognak. 
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Valaminek nem is tudunk a vegere jami a III/II. iigyosztaly mukodese tekinteteben - bocsanat, 
a csoportfonokseget mondom, ez a szakszeru megjegyzes. 


DR. BOROSS PETER raeghallgatott: Alelnok ur, en most altalanos ertelemben tudok 
valaszolni, nem a bizottsag szukebb feladatkoret erintoen. Eleget szerepelek mostanaban - a 
kivantnal tobbet - a hazai kommunikacioban, ahol az az erzesem, hogy itt egy 
revanstorvenykezes folyik. Nekem nagyon rossz velemenyem van jelenleg a politikai 
kozeletrol. Nagyon aggodom azert, hogy a hirszerzes, a kemelharitas es terrorelharitas 
jelenlegi szervezeteit mikent erinti mindez. Itt a torvenyjavaslatokra gondolok es egy masik 
bizottsag mukodesere. 

Talan kevesse koztudott, hogy '90-ben a rendorseg koztorvenyes iigynokhalozata is 
teljesen szetesett azert, mert a kerdes birizgalva volt, ami nagyon veszelyes. Amikor beall ez 
az aggodalom azok koreben, akik ilyen illegalis tenykedesre ravehetok voltak, akkor az a 
szervezet mukodesere mindig negative hat. En elmondtam mar kulonbozo helyeken, ha az 
amerikaiaknak jo volt Gehlen ur, a nemet hitlerista katonai hirszerzest valtozatlan tovabb 
mukodtetni a masodik vilaghaboru utan es sok minden mast, mi miert hagytuk az Informacios 
Hivatalt es a Nemzetbiztonsagi Hivatalt beken, es a terrorelharitas jelenleg felvallalt 
feladataban mondjuk a Nemzetbiztonsagi Hivatal terrorelharito reszleget nem lenne erdemes 
birizgalni, mert ha a mukodese nem eleg hatekony, abbol bajok vannak, tehat nekem errol 
nines altalanos ertelemben jo velemenyem. Nem szemelyre vonatkozik, amit en mondtam, 
hanem szervezetre. 

Nagyon szeretnem, ha mindez ugy bonyolodna le, hogy ha az, amit mi - megvoltak a 
politikai diihok a teljes elsopreshez egyebkent, de megis olyan szervezetnek minositettiik 
bizonyos szemelycserek utan, amelyet tovabb kell mukodtetni, akkor persze hogy engem 
aggaszt mindaz, ami peldaul a torvenyjavaslatokban szerepel, de mar emlitettem, mas helyiitt 
es alkalommal lesz modom kifejteni az ezzel kapcsolatos aggodo velemenyemet. 


ELNOK: Alelnok ur jelezte, hogy egy utolso kerdest szeretne feltenni. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Vegul is attetelesen valaszt 
kaptunk az ugy megiteleset illetoen, de ezt en nem szeretnem leforditani sehogy... 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Ne tekintse ezt valasznak, alelnok ur. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jo! 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: En oreg legeny vagyok ahhoz, hogy csapdaba 
vigyenek. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Sajnos mar en is korosodom. A 
jovot illetoen van egy ilyen bizottsagi feladat, hogy ertekeljuk, elemezziik a munka 
tapasztalatait. On helyesebbnek latna azt, hogy ennel az tigynel maradjunk meg, es amire 
kaptunk mandatumot, azt vizsgaljuk meg es teijessztik a nyilvanossag ele - mert ezt meg kell 
tenniink vagy pedig lat-e olyan lehetoseget, hogy uj szabalyokban gondolkodjunk. A 
korabbi felvetesebol ered a valasz, hogy egyaltalan kell-e foglalkozni a mai viszonyok kbzott 
ezzel a tevekenyseggel, vagy az idore kell hagyni ennek a megoldasat. 


DR. BOROSS PETER meghallgatott: Ha egy miniszterelnok szemelyevel 
kapcsolatban barmi felmertil, es ez a kerdes, ami ketsegeket ebreszt, en a parlamenti bizottsagi 
format tartom a megfelelo formanak. Ha a parlamenti bizottsag komolyan veszi dnmagat, es 
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8 a kerdesre koncentralva elvegzi a feladatot, ez ellen semmi kifogas nines. Az, hogy 
ezt politikai mellekzorejek, zajok es mindenfele kavalkad kiseri, az az a kozeleti 
t, ami engem aggodalommal tolt el, es a tisztelt jelenlevoket isten orizz! megserteni, de 
tarn kenytelen mondani, hogy a jelenlegi politikusgeneracio apak nelkiil nott fel, 
ry '45 utan kiirtottak azt a sok evtizedes magyar politikai hagyomanyt, amely szerint 
rdesekben is hogyan es mikent kell viselkedni. Nagyon sok miniszterelnok atelt 
kemeny vizsgalatot. Volt egy Lukacs nevu miniszterelnoke a magyar tortenelemnek 
n, aki igazan nagyon kemeny koriilmenyek koze keriilt. Tehat volt mar eset ilyenre. 
kz a kerdes, hogy a targyilagossag kepessege adott-e a tisztelt bizottsag donteseben, 
dig nem. Na most azt, hogy e szukebb kerdessel foglalkozzon vagy massal, ha jol 
emlekszem - bar nem tanultam meg szo szerint mintha targyra vonatkozna ez a hatarozat, 
ugyanakkor szerepel valami olyan, hogy javaslatokat is kell kesziteni. Mino kerdes, alelnok 
ur? Akkor javaslatokat kell kesziteni, ha a Magyar Orszaggyules ezt elvarja onoktol is. Ha en 
jol ertem, itt nem a miniszterelnok szemelyere vonatkozo javaslatkeszitesi kivansagrol van 
szo, hanem annal szelesebb korben.- Egyebkent ugysem tudunk soha a targynal maradni 
(Derultseg.), ezt mas relaciokban is ismerjuk. 

ELNOK: Koszonom szepen, miniszterelnok ur. Mielott tovabbadom a szot, 
egyetlenegy kerdest szeretnek feltenni, amely kerdes az alelnok ur altal elmondottak alapjan 
fogalmazodott meg bennem. Lehet-e szigoruan vett egyenlosegjelet felallitani a diktaturakban 
mukodo titkosszolgalatok es a demokraciaban mukodo titkosszolgalatok kozott? 


DR. BOROSS PETER meghallgatott: Termeszetesen nem lehet, mint ahogy az orszag 
kozott sem lehet, amely diktaturaban el a maga totalis rendszerevel es amely demokraciaban 
el. Megis szabad legyen azert arra utalnom, en mar az elobb a Gehlen-peldat elmondtam, mint 
a legeklatansabb peldat arra, hogy bizonyos szervezeteket felhasznalnak... A tisztelt bizottsag 
tagjai rengeteget hallottak a Stasirol, hogy ott aztan nyilvanossagra hoztak am! En azt 
kerdeznem, hogy tud-e valaki olyan hirt, hogy a kelet-nemet titkosszolgalat Amerikaban, 
Franciaorszagban vagy Angliaban mukodo ugynokeit valaki valahol valamikor nyilvanossagra 
hozta-e? Mert nem talal erre valaszt. Franco uram utani kurzus atvette Franco 
titkosszolgalatat. Szoval itt valasszuk kette a szolgalatot! 

A szemely szerepe tenyleg lehet eltero, es ha olyan termeszetu javaslat szuletne, 
amelyik azt mondja, hogy minden szt-tiszt is boritodjon ki, akkor en aggodnek a vizmuveknel 
meg az elektromos muveknel biztonsagi okokkal mukodo, ugy mellekesen, de valojaban 
memokok sorsaert. Azert aggodnek, mert felnek attol, hogy ha valaki egyszer listan vagy 
nevsorban megjelenik, akkor arra ra is nyomjak. Ezert aggodom egy olyan nyilvanossagra 
hozatalert, ahol - mert kartonja van az iigynoknek, a besugonak; kartonja van, rozsaszinu, 
annak, akit figyelnek, hogy beszervezheto-e. Akkor is megvan a karton, ha nemet mond vegiil. 
De ezt ilyen titkosszolgalati technikai reszletekkel ismeretesebb fickok jobban el tudjak 
mondani, mint en. 

Tehat bennem egy orszagbiztonsagi aggodalom el. Ezt a benyujtott torvenyjavaslatok 
esak megerositettek, hogy ha Magyarorszagon ugy lehet tudomanyos kutato valaki, hogy hoz 
egy papirt egy kutatointezettol, es maris a legfeltettebb titkokba belelathat, akkor aggodom 
azert a korosztalyert, es azert nagyon aggodom, amelyiket nagyon megvert '45 utan, sot 
44. oktober 15-e utan, mert akkor kezdodott a regi vezeto reteg kiirtasa falusi fojegyzotol 
folfele. Ezek az elgyotort emberek kerultek olyan helyzetbe, hogy beepitettek oket. Elore 
mondom, hogy nines fajdalmasabb tortenet, mint ezeknek az embereknek a tortenete. Es ha 
valaki azt hiszi, hogy ennek a nyilvanossagra hozatalaval vagy nyilvanossa tetelevel valami 
politikai elonyt szerez, akkor en azt mondom, ha negy kozultik roskatag oregemberkent 
elmeseli, hogy hogyan szerveztek be oket, akkor a kontrahatas ervenyesiilni fog. 
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Nekem tehat az a meggyozodesem, hogy ez az egesz dolog, ami a titkosszolgalatok 
koriil van, most tulburjanzott. Hogy mit tett egy miniszterelnok, azt nagyon targyszeruen egy 
parlamenti bizottsag kivizsgalhatja, akar maganeletbeli, akar egyeb, egy miniszterelnoknek 
elvileg sok mindent el kell viselni. Ha targyilagosan teszi, ha tenyleg az a szandek vezerli, 
hogy a tenyleges cselekvesre; mert meg egyszer mondom: szt-tiszt is tobbfele volt - az elobb 
emlitett peldaval probalom igazolni akkor tovabb folyik a hercehurca, a parlament, a 
parlament szavaz, akkor elore lehet tudni, hogy hogyan szavaz, akkor az iigy semmikeppen 
nem oldodik meg, es ott baciluskent vagy viruskent terjed apolitikai kozelet szervezeteben. 

ELNOK: Koszonom szepen a valaszt. Simicsko kepviselo ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Ha mar itt tenyleg a bizottsag 
munkajatol egy picit talan szelesebb korben szettekintve nagyon-nagyon fontos kerdeseket 
boncolgattunk, csak egy rovid reagalast szeretnek tenni arra, amit Csiha Judit kepviselo 
asszony mondott, megpedig a leszerelt allomanyra vonatkozoan. Jo, ha ezeket a fogalmakat 
egy picit atnezztik es a jegyzokonyv szamara is hitelesse tessziik. Ha valakit leszereltek az 
elmult rendszerben is es most is, azt altalaban azert szerelik le, mert valamilyen modon 
alkalmatlanna valt arra a tevekenysegre, amit azt megelozendoen vegzett. Ugy tudom, hogy a 
miniszterelnok ur az akkori idoszakban nem valt alkalmatlanna, hiszen jol vegezte a 
tevekenyseget, ezt tobb volt vezetoje is elmondta, tehat itt egeszsegiigyi, lelki, barmilyen mas 
szempontok jatszottak szerepet, hogy valakit leszereltek. Aki viszont abbahagyta valamilyen 
mas oknal fogva a tevekenyseget, mas megbizatasnak vagy barmi masnak koszonhetoen, az 
tartalekallomanyba keriilt, tehat barmikor visszahivhato es mozgathato volt, 
tartalekallomanyba kerult, es ezert maradtak meg anyagok es iratok arrol, aki nem leszerelt, 
hanem tartalekallomanyba kerult. Tehat ezert maradhatott meg, mar ami megmaradt, 
Medgyessy Peterrol is irat es anyag. 

Egyebkent szamomra az, hogy most itt folmeriilt kerdeskent igazabol az, hogy mi is 
volt es mi is valojaban a rendszervaltas lenyege, es errol kezdtiink el egy picit itt filozofalni, 
nagyon hasznos es nagyon jo volt. Azt hiszem, ha csak megnezziik, hogy a masodik 
vilaghaboru utan a negyvenes evek vegen, az otvenes evek elejen a rendszervaltas hogyan, mi 
modon ment vegbe, hogy meg a biintetes-vegrehajtasi intezetben dolgozo fegyoroket is 
lecsereltek politikai megbxzhatosagi vagy megbizhatatlansagi okokra hivatkozva. Ismerjiik a 
Tanu cimu filmet, nem szeretnem idezni, hogy Pelikan elvtarsbol, a gatorbol hogyan lett-a 
Vidam Park, az elso magyar narancsliget es az uszoda dgazgatoja. Tehat, ha valami 
rendszervaltas volt, akkor az aztan rendszervaltas volt. Ehhez kepest 1990-ben itt aztan 
mindennek nevezhetjiik ezt az idoszakot, csak rendszervaltasnak nem, az akkori fogalmaink 
szerint legalabbis semmikeppen sem, de ez egy kulon kerdeskor. Viszont, ami Magyarorszag 
biztonsagaert erzett felelossegiinktol vezerel minket, es miniszterelnok ur is elmondta itt a 
velemenyet, en nagyon-nagyon aggodom vagy aggodhattam volna akkoriban azert, ami a 
rendszervaltas elotti pillanatokban - nevezziik mar csak igy, ha mar igy ment be a koztudatba - 
, tehat '89. ev vegen es '90. elejen zajlott, hogy ktilonbozo, a titkosszolgalati tevekenyseghez 
kapcsolodo iratok kosarban, leltarozas nelktil, ossze-vissza, szanaszet elhordasra kerultek, 
adott esetben nemcsak magankezbe, nemcsak politikai erok kezebe keriilhettek, hanem akar 
ellenerdekelt titkosszolgalatok kezebe is keriilhettek, es ez mindenkeppen folveti azoknak a 
szemelyeknek az esetleges tamadhatosagat es zsarolhatosagat, ezert ez egy borzaszto nehez 
helyzet ebbol a szempontbol is. 

Tudjuk, hogy sajnos ez a rendszer ilyen volt, mar csak tortenelmi tanulmanyainkbol is, 
meg azert nemikeppen eltiink abban az idoszakban is, ez egy szomoru idoszak ebbol a 
szempontbol mindenkeppen. Nem azt mondom, mi nem mondjuk azt, hogy itt most aztan 
mindenki, aki barminemu kapcsolatban volt a Ill-as focsoportfonokseggel, az szegyellje 
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magat, nem enrol van szo, szo sines rola. Valoban nagyon-nagyon sok emberi tragedia van 
emogott, lasd Pokorni Zoltan edesapja is! Le is vonta Pokomi Zoltan a megfelelo 
kovetkezteteseket ebbol, bar hozzateszem, neki sem kellett volna ezert lemondania. Azt is 
elfogadjuk, hogy nagyon-nagyon sok titkosrendor volt abban az idoszakban, ilyen volt a 
rendszer, l'gy mukodott a rendszer. No, de annak azert talan nem kell most orulnunk, hogy a 
Magyar Koztarsasag miniszterelnoke 12evvel a rendszervaltas utan szigoruan titkos 
rendorkenc latta el a tevekenyseget a diktatorikus evekben. Tehat ez semmikeppen sem 
szerencses. Nem baj az, hogy valaki ilyen tevekenyseget latott el, egyaltalan nem baj, mi ezt el 
tudjuk fogadni, esak az a baj, hogy 12evvel a rendszervaltas utan valaki pontosan ilyen 
multtal miniszterelnoke lehet egy az Europai Unioba csatlakozni kivano orszagnak. 
Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Ha jol ertettem, nem volt kerdes. (Dr. Simicsko Istvan: 
Nem.) Akkor Vadai kepviselo asszonye a szo. (Dr. Boross Peter jelentkezik.) Bocsanat, 
miniszterelnok ur. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Elnezest, esak egy egesz rovid megjegyzes: ami 
’45 utan tortent, nem is szivesen neveznem rendszervaltozasnak, az egy orszag szovetenek a 
darabokra szaggatasa es szetdulasa volt. 1952-ben a magyar katonai tisztikar 6 szazalekanak 
volt erettsegije. Ezzel esak korulbeltil erzekeltetem, hogy azt meg lehetett volna '89-90-ben is 
csinalni, hogy uradalmi kanaszokbol miniszteriumi vezetoket szerkeszteni, es '48 utan ez 
valojaban lgy tortent. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. En nem fogok hosszu 
monologot tartani arrol, hogy milyen volt az a rendszer, amiben en esak 14 evet eltem, talan 
szerencses voltam. Lehet, hogy inkabb a targyra kellene koncentralni es az orszaggyulesi 
hatarozatra es a feladatunkra. Tudom, hogy az ellenzek kepviseloinek igen fontos az, hogy 
megismerjuk az adott tortenelmi korszakot, de azt szeretnem kerdezni miniszterelnok urtol, 
hogy az 6 minisztersege idejen volt-e szt-tiszthez hasonlo pozicio? Nem szt-tisztnek hivtak, 
ha volt, de volt-e ilyen pozicio? A tobbi kerdesem ehhez fog kapcsolodni, ha miniszterelnok 
ur valaszol. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Nem volt. A Belugyminiszteriumban nem volt, 
de nem volt masutt sem. Tehat olyan, aki munkaviszonyban; nyilvan volt ugynokhalozat, 
amelyiket fizettek, erre vonatkozoan a Penzugyminiszteriummal, mar nem en, az utodom, 
megallapodast is kotott: bizonyos 30 szazalekos adozas legyen, de szt-tiszt, ez a kategoria 
megszunt '90-ben. 

DR. VADAI Agnes (MSZP): Nem konkretan szt-tiszt neven, de ehhez hasonlo 
tevekenyseget ellato szemelyek, akik mondjuk az allami vallalatoknal vedtek peldaul a 
magyar gazdasagi erdekeket? (Dr. Toller Laszlo: Vagy azAPV Rt.-nel.) 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Bizom benne, hogy voltak ilyenek, bizom 
benne, hogy voltak ilyen termeszetu ugynokok. Szabad legyen azert a figyelmet felhivni, hogy 
egy minisztemek, akinek esetlegessege maximum negy ev vagy gyakorta negy ev, annak nem 
illik ismemi az iigynokoket. Azt a kerdest nem illik foltenni a titkosszolgalati vezetoknek, 
hogy sorold el nekem, hogy kik az ugynokok. Mihelyt ez a kerdes elhangzik, abban a 
pillanatban maga a feliigyelt szervezet bezarkozik elotte, azt hiszem, ez teljesen termeszetes 
dolog. Tehat hogy informatorok voltak, a rendorsegnek is vannak, remelem, meg vannak, es a 
titkosszolgalatoknak is vannak. Nagyon remelem, hogy ezt az osi modszert, miszerint ilyen 
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beepi'tett emberektol szereznek informaciot, nem sziintettek meg, mert akkor nem tudnanak 
hatekonyan mukodni. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Kdszdnom szepen, miniszterelnok ur. Az utolso 
kerdesem arra vonatkozott volna, amit a miniszterelnok ur megvalaszolt, megpedig azt, hogy 
nem nagyon kerdezgetik a miniszterek, hogy kik ezek. Kdszdnom szepen. 

ELNOK: Kdszdnom szepen, kepviselo asszony. Nyitray Andrasnak adorn meg a szot. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Kdszdnom szepen. Tisztelt Miniszter Ur! On 
rendkiviil fennkolten es nagyon szemleletesen es plasztikusan ecsetelte azt a merhetetlen 
rombolast, amelyet a magyar tarsadalom hagyomanyos szerkezeteben es az evszazadok alatt 
kifejloddtt politikai osztaly szovetenek szettepeseben, tonkreteteleben a korabbi rendszer 
elkovetett. On ilyen szepen ezt nem tudnam elmondani. Viszont masfelol on azt is elmondta, 
hogy bizonyos tevekenysegek' es az egyik osi mesterseg a masik mellett, aminek a 
folyamatossaga a mindenkori, a polgari tarsadalmakban is sziikseges feladat fontossagat illeti, 
tehat on arrol is beszelt. 

Azt gondolom, hogy a Gehlen-hasonlat azert volt jo, mert az pontosan ravilagit arra a 
dilemmara - bar ez nekem nem vitas, tehat ez nekem nem dilemma, nekem errol megvan a 
magam velemenye, de nem azt akarom elmondani -, megvilagitja, hogy nepiesen mondjam: 
hoi van itt az eb elhantolva. Ugyanis Gehlen tabomok folytatta a szakmajat es egy masik - 
lenyegeben veve szinten egyfajta marxista terminologiaval - kapitalista tarsadalmat szolgalo 
titkosszolgalatnak lett magas rangu vezetoje, de nem lett a Nemet Szovetsegi Koztarsasag 
miniszterelnoke. Valoszinuleg, ha 6 erre palyazott volna, dacara az 6 eleviilhetetlen 
titkosszolgalati erdemeinek es a hitleri hatalomnak tett huseges szolgalatainak, sem lehetett 
volna 6 a Nemet Szovetsegi Koztarsasag miniszterelnoke. Meg akkor sem, ha ezen 
tevekenyseget hosszu eveken keresztiil el tudta volna titkolni, es ha ez rola kiderult volna, azt 
hiszem, nem vitas, hogy mit lett volna kenytelen azonnal megtenni. 

Tehat azt gondolom, a mi bizottsagi vizsgalatunknak az csak egy resze, es tartok tole, 
hogy a legkevesbe teljesitheto resze, hogy mi szalara, a-tol z-ig meg tudjuk azt hatarozni, vagy 
meg tudjuk, nem is hatarozni, csak megtudjuk, hogy a jelenlegi miniszterelnok ur egeszen 
pontosan mit csinalt akkor, amikor 6 szt-tiszt volt. Ugy tunik, hogy ez lesz a legnehezebb, ha 
egyaltalan errol tudunk valamit, mert meg azok, akik errol erzekelhetoen tudnanak is 
mondani, azok is igen nagyon szukszavuak, amikor a konkret tigyekre keriil sor, pedig hat 
olyan szintu allamtitok megorzesere mi is kepesek vagyunk e tekintetben, vagy kepesek 
lennenk, hogy nyugodtan lehetne arrol beszelni, hogy mi volt az a tevekenyseg. 

De meg egyszer mondom, szerintem itt az igazi kerdes nem az, hogy sziikseg van-e 
kontinuitasra bizonyos tevekenysegekben. Termeszetesen sziikseg van. (Dr. Simicsko Istvan 
visszater az iilesterembe.) Es ha arrol beszelnenk, amire on is utalt, hogy megtartottak embert, 
on is megtartott embereket bizonyos helyeken azert, mert ok azt a feladatot, amit vegeztek 
elotte 20 evig, azt utana is tudtak vegezni, es megfelelo ellenorzes mellett nyilvanvaloan azt a 
szakmai feladatot kivaloan el tudtak latni, vagy ha nem is kivaloan, de megfeleloen. De en ugy 
gondolom, hogy arrol szo se lehetett volna, hogy azok az emberek az uj, demokratikus 
Magyarorszag politikai funkcionariusava vagy politikai vezetojeve valjanak csak pusztan 
azert, mert ok olyan kivaloan vegeztek a titkosszolgalati feladataikat. 

Tehat gondolom, hogy itt erdemes megtenni azt a distinkciot, hogy a kontinuitasnak, a 
folyamatossagnak, a tevekenyseg elismeresenek hoi van a hatara, es mire vonatkozhat az, es 
mire nem vonatkozhat az, es mikor kell azt mondani, hogy barmilyen kituno kemelharito volt 
valaki, ez nem eleg ahhoz, hogy egy uj Magyarorszag miniszterelnokenek ugyanolyan 
kitunonek elfogadjuk, hogy egeszen egyertelmuen fogalmazzak. 
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ELNOK: Miniszterelnok ur! 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Az elobbiekben altalanos ervennyel volt sz6 
arrol, hogy milyen szokasok alakultak ki a nagy valtozasok idoszakaban is bizonyos 
szervezetekrol. Az utobbira, amire bn utalt, erre a celra meg letrejott egy parlamenti bizottsag, 
amelyik vegiil valamilyen javaslatot az Orszaggyules ele terjeszt, es az Orszaggyulbs szavazni 
fog. En ugy hiszem, hogy itt az elobbi kerdesre volt modomban valaszolni. Magam egyebkent 
semmit nem ismerek a vizsgalodasbol, nem ismerem, milyen anyagokat tartak vagy talaltak 
fel a munkaviszonyon kivul. Az erkolcsi megiteles lehet nagyon sokfele, ketsegkiviil mellette 
ervek es ellene ervek is talalhatok, ezeket ossze kell memi; a politikai bizottsagi tagsag az 
milyen sulyu egy ilyen funkciohoz kepest. 

Holgyeim es Uraim! En ehhez jo munkat kivanok! Amennyiben a megkozelitesre, a 
gondolatok, a felfogasok kozeledesere egyaltalan van esely, akkor nekem az a velemenyem, 
hogy akarmilyen kis esely van ra, azt meg kellene ragadni. 

ELNOK: Koszonom, miniszterelnok ur. Ugy ertsem Bohm Andras kepviselo ur 
kezmozdulatat, hogy visszalep a szotol? (Dr. Bohm Andras: Igen, koszonom.) Akkor a 
kepviselo asszonye a szo. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom szepen, elnok ur. Miniszterelnok Ur! Nem 
tudom, hogy bn megkapta-e az orszaggyulesi hatarozat egy peldanyat, vagy ismeri-e az 
orszaggyulesi hatarozatban levo kerdeseket, es megint nekem jutott ez a tiszt, bar Nyitray 
kepviselotarsam mar emlekeztetett arra, hogy olvassam el a IV., V. pontokat, hogy milyen 
vizsgalati modszereket hasznalunk, en azt szeretnem megkerdezni megis ennek ellenere a 
miniszterelnok urtol, hogy itt van 9 kerdes, tud-e erre a 9 kerdesre konkretan valaszolni. (Dr. 
Bohm Andras elhagyja az iilestermet.) Mert azt gondolom, a III. es a IV. pont az orszaggyulesi 
hatarozatban abbol a 9 kerdesbol fog adodni, mert ha valamilyen megallapitast tudunk tenni a 
9 kerdes alapjan, es arra vonatkozoan valami lepest, javaslatot a parlament fele, akkor ez a 
sorrend kell hogy mukbdjon. Mindjart mondom, a II. pont, nalam legalabbis, 9 darab kerdes. 

Amennyiben a miniszterelnok ur egyikre sem tud konkret valaszt adni, akkor ugy 
gondolom, nem kellene a miniszterelnok ur idejet tovabb rabolnunk. ha igen, akkor... 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Bocsanat, a II. lenne a kerdes? 


DR. VADAI Agnes (MSZP): Nekem meg az inditvany van, igen, a II., hogy a 
vizsgalobizottsag feladata az alabbi kerdesek kivizsgalasa es megvalaszolasa. Barmelyik 
kerdesre tud-e, es foleg arra, hogy hogyan valt, mi volt a miniszterelnok pontos feladata, 
mikortol meddig allt a miniszterelnok barmilyen kapcsolatban a titkosszolgalatokkal. 
Megtalalta a miniszterelnok ur ezeket a kerdeseket? 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Azt hiszem, hogy az elso mondataimban 
igyekeztem utalni arra, hogy en nem emlekszem Medgyessy Peter nevere, de nem zarom ki, 
hogy elhangzott elottem, csak egy politikatol visszavonult iizletember, aki a Nemeth-kormany 
tagja volt, semmifele erdeklodest nem valtott ki belolem, igy ha arra iranyul a kerdes, hogy 
vajh' tudom-e en, hogy mi volt a pontos feladata meg egyebek, akkor azt kell valaszolnom, 
hogy nem tudom. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom szepen, miniszterelnok ur. Akkor azt 
hiszem, megkaptuk a valaszt. 



ELNOK: Koszonom szepen a kerdest es a valaszt. Atadom a szot az alelnok umak, aki 
jelezte, hogy ujabb kerdeseket fogalmazott meg. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Meg fog lepodni, elnok ur, en 
csak egy rovid reflexiot szeretnek. Nyitray Andrastol furcsan hangzottak ezek a szavak. Az 
Orban-kormanyban tobb MSZMP-tag volt, mint a Hom-kormanyban. Bizonyithato. 
Bizonyithato. 

ELNOK: Es most mi a helyzet? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A kancellariaminiszter, aki 
majdnemhogy elso helyettese volt a miniszterelnok umak, fontos KISZ-megbizatast toltott be 
hosszu evekig a partallam idejen egy olyan KISZ-ben, amelyben volt egy Ifju Garda, 6 
iranyftotta, po'litikai felelosseggel tartozott az Ifju Garda mukodeseert. Ezert nem vezetnek 
sehova ezek az allitasok. 

Ugy gondolom, hogy ha Medgyessy Peter fontos allami tisztseget toltott be es ehhez 
kapcsolodott egy fontos, masik allamerdekbol betoltendo tisztseg, semmivel sem 
kivetnivalobb, mint Stumpf Istvan tevekenysege. A rendszervaltas nagy iven keresztiil, 
megfuszerezve azzal, hogy nemsokara... 

ELNOK: Alelnok Ur! 

^^DR_TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: ...meg fogjuk hallgatni 
JIIBIBHHHB 1 f° rv ^ { h Istvan beltigyminiszter urat... 

ELNOK: Alelnok Ur! Stumpf ur tevekenysege nem tartozik a bizottsag hataskorebe. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy pillanat! Bocsasson meg, 
ha Nyitray ur megengedhette maganak azt az ertekiteletet... 

ELNOK: Nyitray ur neveket nem emlitett. Kerem altalanossagban fogalmazni. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jo, akkor kancellariaminiszter, 
akkor tokeletesen tudjuk, hogy ki volt az, az elso kancellariaminiszter a rendszervaltas ota, 
rola van szo. Azert nem szeretem ezeket a sommas iteleteket, konkret ugyekben is el fogunk 
mindig odaig jutni, hogy vannak olyan oldalkapcsolatok, vagy folmeno kapcsolatok, amelyek 
megkerdojelezi ennek az egesz ugynek a fontossagat. Azt szerettem volna a miniszterelnok 
umak megkoszonni, hogy abszolut nem fontos iigyben eljott, es megosztotta velunk a 
gondolatait. 

DR. BOROSS PETER meghallgatott: Holgyeim es Uraim! Nekem az a benyomasom, 
hogy mindig egy jegyzokdnyvon belul kell egyenliteni, itt olyan merkozesrol van szo. (Dr. 
Toller Laszlo: Igy van!) 


ELNOK: Tovabbi kerdes? (Senki sem jelentkezik.) Ha nines, akkor miniszterelnok ur, 
koszonom a rendelkezesre allast, koszonom a tiirelmet, es elnezest kerek, hogy egy kicsit 
elhuzodott a dolog. Ugyanakkor en kikiserem a miniszterelnok urat, es megkerem, hogy 
Somogyi Tamast kiserjuk be. 

Koszonom szepen. 




Szigoru^Okl^ 
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Szigorua^ 


DR. BOROSS PETER meghallgatott: Holgyeim es Uraim! Elmeny volt! (Dr. Vadai 
Agnes: Azt kell mondanom, nekiink is!) 

(Sziinet: 16.59-17.05 

Somogyi Tamds az elndk kisereteben belep a terembe, es elfoglalja helyet a meghlvottak 
szamara fenntartott asztalnal. 

A sajto kepviseloi felveteleket keszltenek a teremben.) 

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Somogyi Tamas! Mielott elkezdenenk a 
meghallgatast, jegyzokonyvbe szeretnek rogziteni egy par momentumot, hogy kibasznaljuk az 
M5?Addig, ^fg hivatalosan el nem kezdjuk a bizottsagi blest, a saj.o ben. lehet, majd 

jeleZni j°eS h SeTn^" ti.ok aloli felmentese meg.or.en,, megkap.uk az 

allamtitkir urtol a levelet. A level ertelmeben On. zart Olesen tudjuk meghallgatnr It. a 
bizottsag elott tobb alkalommal lefolyt egy via, ahol is a Fldesz kepviseloi javaslatot tettek 
nyuvlos iilesre, a ,i,ok aloli f»lmen,6s miat, nekem csak a nyilvanos ales, 
javaslatrol kellelt szavaztatni, egyik alkalommal sem kapta meg a 
az SZDSZ kepviseloi ugy szavaztak, hogy zart iilesen, hazszabalyszeru J 

meghallgatasok! Ezt most nem fogjuk ujra elismetelni, tehat zart ulesen fogjuk az o 

meghall^atasat^szk hogy & szocia i ist a kepviselok uton vannak-e. (A bizottsag 
nkntnrsa 1 Meznezzem?) Igen, ha megerkeznek a szociaiista kepviselok es a szabad 
demokrata kepvifelo is, akkor el fogjuk kezdeni a meghallgatast. Ugyanakkor elnezeset 
kerem hogy ilyen hosszu csiiszassal tudunk csak kezdeni, de a bizottsagunk munkamodszeret 
nem lehet^lore kiszamitani. Volt olyan meghallgatasunk, amikor par perc alatt vegeztunk, 

nCm ^bAmeimyiben^megerke^ckTkepviselok, akkor el fogjuk kezdeni a meghallgatast. (Az 
MSZP Upviseloi belepnek a terembe.) Megkerem a sajto munkatarsalt, hogy hagyjanak 
magunkra. Megkerem azokat a kollegakat, szakertoket, akiknek nines meg P 

vizsgalatuk, azok is hagyjanak magunkra. (Megtortenik.) Koszonomszepem ^ , €h 

A kepviseloket tajekoztatom, hogy jegyzokonyvbe mondtam a zart ulest es egyeb 
doleokat Somogyi Tamas umak tajekoztatasul elmondtam, hogy ez a procedura hogyan 
szokott zajlani eTbejelentettem, hogy most ettol eltekintunk, feltehetoen a mai nap folyaman 
az dsszes tobbinel. (Dr. Simicsko Istvdnjelentkezik.) Parancsoljon! (Dr. Simicsko Istvan. Majd 

kirddSe l^iLt hivatalosan elkezdenenk a meghallgatast. Megkerdezem bntol, hogy 
ohajt-e, keszult-e elobeszeddel, vagy csak a kerdesekre valo valaszadassal. 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Nem kesziiltem semmivel, a kerdesekre 
valaszolnek. 

ELNOK: Koszonom szepen. Simicsko kepviselo ure a szo. 

SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elndk ur. A ^esanaz 
lenne hogy on szemely szerint mikor tudta meg, hogy Medgyessy Peter a II 
csopo’rtfondkseg szigoruan titkos tisztje volt, es amikor ezt megtudta, akkor kivel kozol . 

Koszonom szepen. 



SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Megtudni a sajtobol tudtam meg, most, amikor ez 
elkezdodott a sajtoban; a Magyar Nemzetben megjelent informacio, es mivel gondolom, 
tobben olvastak, nem nagyon kellett senkivel kdzdlndm. Elnezest, ennyit tudok minden vice 
nelkiil valaszolni. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Jelzesre:) Tessek, Simicsko Ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On a hivatali ideje alatt jart-e akar a 
Nemzetbiztonsagi Hivatal, akar pedig a Belugyminiszterium azon jellegu irattaraban, ahol a 
Ill-as focsoportfonokseghez tartozo szemelyi aktak, iratok voltak elhelyezve, illetve vannak 
elhelyezve? 

(Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke tavozik az tilesterembol. - Az tiles vezeteset dr. Toller 
Laszlo, a bizottsag alelnoke veszi at.) 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Nem. 

ELNOK: Villamkerdesek! Simicsko ur, van meg kerdese? (Dr. Simicsko Istvan nemet 
int a fejevel.) 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Illetve boesanat, mert Igy a valaszom nem volt 
100 szazalekos. Ugy fogalmazok, hogy 1990 utan nem jartam ezekben az irattarakban. 

ELNOK: Koszonom. Nyitray kepviselo ure a szo! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Kezenfekvo lenne a kerdesem, hogy akkor elotte jart 
ezek szerint, es akkor miert jart ott, de majd ha akarja, ezt Simicsko kepviselotarsam 
megkerdezi, en nem akarom elvenni a kenyeret. 

En azt szeretnem megkerdezni, on tudott-e arrol, hogy letezik egy ugynevezett 
foigazgatoi irattar a Nemzetbiztonsagi Hivatalnal. Es ha ezt tudta, ez hogy alakult ki, itt 
milyen termeszetu iratokat taroltak, es egyaltalan miert volt erre kiilon sziikseg? 

ELNOK: One a szo! 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Nem tudtunk rola, hogy kiilon foigazgatoi irattar 
van. Velemenyem szerint erre nem is nagyon van sziikseg. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Vegtil is mi se tudtuk, meg sok mindenki nem tudta, 
itt tbbben meglepodtek a letezesen, de allitolag megisesak volt, es azert az is furesa, hogy egy 
ilyen irattar ugy letezik egy szolgalatnal, hogy a szolgalatokert felelos vezetoknek errol 
nincsen tudomasa, es most onnan keriilnek elo kiilonbozo dokumentumok, amiknek 
ugyszinten, bizonyos felvilagositasok szerint, nem is ott lenne a helyiik. 

Tehat on egyaltalan hallott, vagy esak most hallott rola, mert azert ez mar egy-ket 
napja megjelent az ujsagban? 

ELNOK: One a szo! 
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K SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Kepviselo ur, en azt hiszem, hogy 1990 ota 
Kexnelyik miniszter, sem az allamtitkara nem tudta, hogy kiilon foigazgatoi irattar van. Es 
Kmegmondom oszinten, nekem fogalmam sines, hogy most mit neveztek kiilon foigazgatoi 
lirattamak, hogy esetleg egy pancelszekrenyt a titkarsagon, vagy volt valami kiilon trezorjuk, 
I tehat nekem halvany fogalmam sines, hogy mit neveztek fgy. 

Gondolom, Simicsko ur, akivel, elnezest, kozos szobat birtokoltunk kiilonbozo 
idoszakokban, szerintem 6 se tudta azt, hogy van kiilon foigazgatoi irattar. Nem tudom, mit 
neveztek foigazgatoi irattamak, egyebkent most sem. 

ELNOK: Simicsko ure a szo! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszdnom szepen, elnok ur. On szerint hogyan 
keriilhettek nyilvanossagra Medgyessy Peter titkosszolgalati tevekenysegerol szolo iratok, 
dokumentumok? 

ELNOK: Tessek! 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Nem tudom, hogy keriiltek nyilvanossagra. A 
Magyar Nemzetben megjelent parancs, tehat ami az I. szamu parancs, ami az eredeti, 
miniszter altal alalrt parancs, annak a Beliigyminiszterium kozponti szemelyzeti irattaraban 
kellett elhelyezesre keriilnie a kialakult rend szerint. 

A szerveknel, esetleg a szemely dossziejaban esak s.k.-s parancsoknak kellett lenni, es 
mivel alalrt parancs jelent meg az ujsagban, ez kizarolag a Beliigyminiszterium irattarabol 
keriilhetett ki. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak egy alkerdes ehhez: on szerint mikor es mi 
modon? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Fogalmam sines. 

ELNOK: Elnezest, akkor tisztazzunk egy kerdest, es majdnem le is zarhatunk egy 
temakort a paplrok tartalmat illetoen. Ezek szerint, ha jol szamoltam eddig, harom peldanyban 
kesziilt ez a parancs. 

Ketfele irattar, de hivatalosan harom peldanyban kellett ennek keszulnie... 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Ot. 

ELNOK: Ot, meg jobb! Ot - ebbol egyet kezelt a... 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Elnezest, kepviselo ur, egy alalrt es negy s.k.-s. 

ELNOK: Ami a Magyar Nemzetben volt, az alalrt volt? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Benkei altal alalrt. 

ELNOK: Ezek szennt akkor nem a tobbi szolgalattol keriilhetett ki, hanem csak egy 
helyrol keriilhetett ki a dokumentum. 


Szigoruanfi^cos! 
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p SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Igy van. 

ELNOK: Ez maga a Beliigyminiszterium titkos irattara. 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: A szemelyzeti zart irattar. 

ELNOK: Nyitray Kepviselo Ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Akkor meg azt, legyen kedves, mondja meg, hogy 
akkor az a paplr, amivel a szolgalati viszonya megsziint barkinek, most maradjunk 
altalanossagban, abbol is kell egy olyan peldanynak lenni, ami csak a Beliigyminiszterium 
irattaraban van, de aimak is benne kell ebben a szemelyzeti anyagban lennie? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Kepviselo ur, en nem azt mondtam, hogy a 
tobbinek nem a Beliigyminiszterium irattaraban kell lenni, tehat en nem azt mondtam, hogy az 
ot peldany koziil a tobbi nem kiildnbozo beliigyi irattarakban van, hanem azt mondtam, hogy 
az I-es peldanynak a szemelyzeti szerv irattaraban kell lennie. 

Szinten a Beliigyminiszteriumban kell lennie egy s.k.-s peldanynak a berszamfejtesen, 
meg egynek az ugynevezett volt kiiliigyi osztalyon. Egynek kell a volt III/II-es 
csoportfdnokseg nyilvantartojaban lennie, es egynek pedig a szemelyi anyagban. 

Ugyanez vonatkozik az elbocsato parancsra is. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ezt akartam kerdezni, koszdnom szep n. 

ELNOK: Simicsko kepviselo ure a szo! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszdnom szepen. A kerdesem arra vonatkozna, 
hogy ez a bizonyos szemelyzeti dosszie - ha jol emlekszem, B-dosszienak nevezett 
roviditessel el, igy nevezik, igy mondtak, legalabbis igy mondta nehany szakember, akit itt 
meghallgattunk -, mibol all konkretan? Tudja-e on, hogy mit kell tartalmaznia egy ilyen 
szemelyi dosszienak? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: En akkor biztos nem vagyok szakember. A B- 
dossziek a halozatok biztonsagi dossziei, ez egy szemelyiigyi anyag. Tehat amirol szo volt, ez 
egy szemelyiigyi anyag, ez nem B-dosszie. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On szerint mit tartalmaz egy ilyen... 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Egy szemelyiigyi anyag? Egy szemelyiigyi anyag 
altalaban tartalmaz - akkor menjiink az elejerol, most megint nem viccelodom -: egy 
tartalomjegyzeket, igy kezdodik a szemelyzeti anyag, es utana, a tartalomjegyzeket kovetoen 
keletkezesi sorrendjukben tartalmazza az anyagokat. Kell kezdodnie egy felveteli kerelemmel 
es oneletrajzzal, vagy felveteli javaslattal es oneletrajzzal; egy komyezettanulmannyal; 
altalaban a cimlap utan szoktak a kesobb keletkezett szemelyzeti adatlapot a fenykeppel egyiitt 
behelyezni, de lehet, hogy ennek valahol az anyag kozepen kell lennie, a szemelyre vonatkozo 
kiilonosebb dolgokkal, tehat minositessel, parancsokkal, es vegiil az elbocsatasi anyaggal. 
Tehat ennek kell egy szemelyzeti dosszieban szerepelnie. 

ELNOK: A vegzett munkara utalo... 


% 
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DR- SIMICSKO ISTVAn (Fidesz): Igen, ezt akartam megkerdezni, hogy a 
Hiinkadosszie ezzel szemben mit tartalmazott? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Emh'tettem, hogy a minoslteseknek benne kell 
lljenni a dosszieban, ezek altalaban 4-5 evenkent, vagy magasabb beosztasba helyezeskor 
pjceletkeztek - ez a vegzett munkara vonatkozik. 

Simicsko kepviselo ur szamara szeretnek egy szbmyu hi'rt elmondani: egy szt-tisztnek 
: sosem volt munkadosszieja. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ez igen sajatos, mert eddig minden szakerto azt 
mondta, meg meghallgatott szemely is, hogy volt, de mindegy, on ezek szerint igy tudja. 

ELNOK: Egy pillanat! 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Kepviselo ur, elnezest, nem akarok tiszteletlen 
lenni, de altalaban, legalabbis ami a sajtoba kikeriil, ott mindig keveredik a hivatasos 
allomanyu tiszt anyaga es az ugynoke. 

A halozatnak volt B-dosszieja es volt M-dosszieja. A B-dosszie a biztonsagi vagy 
bizalmi dosszie, az M-dosszie a munkadosszie. Egy szigoruan titkos allomanyu tisztnek volt 
szemelyzeti anyaga es volt levelezesi dosszieja. A levelezesi dosszieba altalaban 6 egy sort 
nem Irt be, hanem a tarto tiszt a megbeszelesek soran elmondottakat beirta, de 
munkadosszieja sose volt szt-allomanyu tisztnek, meg hivatasos allomanyu tisztnek sem volt, 
egyebnek... 

ELNOK: Tovabbi kerdes van? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszdnom szepen. Csak annyi, hogy akkor ez 
elegge sajatos es erdekes. Ezek szerint akkor a szigoruan titkos tiszt nem Irt sohasem jelentest, 
ezt mindig csak elmeselte a kapcsolattarto tisztjenek, es 6 Irta meg a jelenteseket helyette, de 
mindegy. Egyebkent akkor a levelezesi dosszie hoi van? Az sines meg. 

A kerdesem arra vonatkozna, hogy on szerint milyen idokozonkent vegeztek 
minoslteseket? Emlltette, hogy ezekben a szemelyi anyagokban szerepelt a minosites is, meg 
parancsok es egyeb mas anyagok. Milyen idoszakonkent vegeztek a minoslteseket? 


SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Igen, az elobb emh'tettem azt, hogy minosltest 
otevenkent csinaltak, illetve ha az ot ev kozben magasabb beosztasba helyeztek valakit; 
illetoleg akkor, ha valami olyan dolog tortent az eleteben, peldaul egy rossz munkavegzes, 
amit leminosltettek, es feladatokat vagy utolso figyelmezteteseket szabtak meg, de normal 
koriilmenyek kozott ot ev volt egy minosltesi idoszak. 


ELNOK: Igen, Simicsko kepviselo umak csak annyit, hogy amikor az elnok urral 
kapcsolatosan mondtam, hogy nem volt tul szakszeru a szakertok altal osszeallltott level, en 
utaltam erre, hogy semmifele olyan anyag nines, amit kert az elnok ur. En azon csodalkoztam, 
hogy on ezt nem tudta. 

DR. SIMICSKO ISTVAn (Fidesz): En meg azon csodalkozom, hogy eddig a 
megkerdezettek mast mondtak, de mindegy. (Elnok: Nem mondtak mast!) Tekintettel arra 
hogy az egesz rendszer, szerintem legalabbis, akiket meghallgattunk idaig, azt mondtak hogy 
ez igy mukodott, meghallgatunk meg nehany embert, es majd dssze fogjuk vetni, hogyan es 
mikent lattak ezt. Onnek nyilvanvaloan van enrol informacioja. 




P Azert ha annyit megosztana veliink, hogy milyen titkosszolgalati tevekenysege volt 
vag y volt-e egyaltalan, tehat hogyan keriilt kapcsolatba bn a szolgalatokkal annyiban, hogy 
I' m ' iye " SZa ^ a ! Syakorlata van, miota? Tekintettel arra, tudnunk kell azt, hogy a meghivotl 

^6bmMkoM n38yra ' S 0nnan iSmerCm ’ h0gy 3 Ho ^kormany idbszfkaban 

valoban Nikolits mimszter ur kabinetvezetbje volt, en nem tudtam, hogy elbtte barmilyen 

llyen jellegu kapcsolodasi pontja volt a titkosszolgalatokkal, ez lenne az egyik kerdesem: tehat 
milyen szakmai multra tekint vissza? 

A masik pedig: bn szerint, aki tenyleg ert ehhez, hogyan tbrtenhet az meg, hogy egy 

1 f kT yi anyagbo1, amely elm6Ietile S egy szigoruan titkos anyag-csomag, ha ez 
megfelelo helyen zarolasra keriil, akkor hogyan fordulhat az elo, hogy bizonyos anyagok az bn 
altal felsorohakbo 1 hianyoznak Medgyessy Peter aktajabol? (Elnok: Nem hidnyzik...) Tbbbek 
kozott peldaul a komyezettanulmany, amit bn is mondott. 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Az egyik dolog, kepviseio iir, arra szeretnek 
reagalm, hogy amit en mondtam, azt altalanosan mondtam el, hogy minek kell lennie egy 
dossz, ® b “", tehat “ nem mondtam azt, hogy ez Medgyessy ur anyagaban berne 
vam Onok megkaptak, ugy tudom a sajtoboi, ezt a dossziet - abban van egy tartalomjegyzek 
gQndojom^bboljTieg kell latni, hogy milyen anyagok voltak. 



ELNOK: Tovabbi kerdes van-e? (Jelzesre:) Nyitray Ur! 


ANDRAS (Fidesz): Szeretnem akkor kerdezni ontol, mert lehet, hogy 
vxssza keil temunk a kalyhahoz ezeknek a kulbnbbzo anyagoknak a hovatetele tekinteteben 
akkor terjunk oda vissza: bn emlitette azt, ha jol ertem - esjavitson ki, ha nem igy van hogy 
az szt-tisztnek nem volt csak egy szemelyiigyi anyaga, meg egy levelezesi dosszieja, ami 

szemely szerint ora vonatkozott. Igy van ez? J 

a _ , u S0 ^ 0GYI TAMAS meghallgatott: A levelezesi dosszie nem ra vonatkozott, hanem 
az altala irt vagy tollba mondott, vagy magnora mondott jelenteseket tartalmazta El kell 
mondanom, hogy 1972-ben az egesz halozati es feldolgozo munkat ujraszabalyoztak. Akkor 
en, mint gyakorlo operatfv tiszt azt mondtam, hogy tbrvenyes alapra helyeztek Ez a 72.005- 
£S Cgy CS ,° m ° parancs blZ0n y° s engedmenyeket tett, es ez a valaszom Simicsko ur 
elobb fejtegetett dolgaira. Peldaul megengedte, hogy lehet halozatot ugy is alkalmazni hogy 
nem kell imia es meg nyilatkozatot sem kell tenni. (Dr. Simicsko Istvan: Az nem szigoruan 
Mkos tiszt volt!) Eire mondtam azt, hogy az szt-tiszteknel is, gondolom, kiilbnbbzb 
osztalyokon kulonbbzo gyakorlatok voltak. En nem tudhattam, hogy a szomszed szobaban 
vagy a szomszed iroasztalnal dolgozo kolleganak ki lehet az szt-tisztje. Biztos vagyok benne’ 
hogy volt szt-tiszt, aki idbnkent irt is, biztos vagyok abban, hogy volt olyan, aki soha sem irt’ 
volt, aki magnora mondta es leirta a titkamb, es volt olyan, aki az bsszekbtb tisztjenek 
dmondta es az irta le. Tehat biztos vagyok benne, hogy a rendszer kulbnbbzo stilusban 
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Egy dolgot tudni kell: amikor valaki az allomanyviszonyat megszuntette, a levelezesi 
dossziet megsemmisitettek. Ezert nem is lehet levelezesi dosszieja. Soha nem keriilt 
irattarozasra a levelezesi dosszie. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Az elobb kideriilt, hogy amit mi M-dosszienak 
titulaltunk eddig es valoban olyan jellegu informaciokat kaptunk, hogy a laikus esziinkkel ugy 
is ertelmezhettuk, hogy ilyen minden egyes szt-tisztnek volt, de on szerint nem volt. Akkor az 
M-dosszie az adott objektumban - peldaul ahol az szt-tiszt tevekenykedett - az osszes 
tevekenyseget osszefogo valamifele gyujto volt, vagy mi volt ebben? Ha nem az volt, amit az 
szt-tiszt munkaja soran vegzett, mert az levelezesi dosszieban volt, akkor az M-dosszieban mi 
volt? 


SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Az M-dosszie nem az szt-tiszthez kapcsolodik, 
hanem a halozathoz. A M-dosszie a halozat munkadosszieja volt. Semmi koze a szt-tisztnek' 
Az M-dosszieba a halozati szemely jelenteseit tettek bele. Tehat a halozati szemely irasos 
jelenteset. Volt egy talalkozo, kiment az operativ tiszt, felvette a halozattol a jelenteset, a 
halozat, amit altalaban sajat kezzel leirt, jobb felso sarokba felirtak, hogy ki adta, ki vette, hoi 
es ezt befuztek az M-dosszieba, miutan az operativ tiszt rairta a sajat velemenyet, hogy milyen 
kovetkeztetest kell ebbol levonni, milyen intezkedest kell tenni. Ez volt az M-dosszie 
tartalma, ennek semmi koze a szt-tiszt tevekenysegehez. Az M-dosszie kizarolag a halozatok 
munkadosszieja volt. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Akkor a kerdesem az, hogy mit kell adott esetben a 
halozat alatt erteni. Annak az operativ tisztnek az iranyitasa alatt levo minden szemelynek az 
egytittes munkajat? Igy lehetne megfogalmazni? Lehet, hogy nem vagyok nagyon szakszerii 
de szeretnem megerteni. Errol van szo? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Ertem a kerdest. A halozat a magyar 
ti. xosszolgalatok teoriajaba 1977-ben es ma is az az iksz szamu kategoria, amely civil 
szemelykent, mint halozat segiti a munkat. A halozatot lehet mondani az egeszre is, tehat azt 
mondom, hogy a titkosszolgalatok halozata, de ez mind beszervezett embert takar’ es egyes 
szemelyeket is halozatnak neveztek. Tehat az egyes szemelyeket. Ez nem egy osszesito jelzo, 
a magyar titkosszolgalatok teoriaban a halozat a tulajdonkeppen operativ munkat segito 
szemelyek, azt neveztek halozatnak. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ez egy-egy szemelynek a tevekenysege? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Igy van! Amikor peldaul azt mondjak, hogy Kugli 
fedonevu iigynok, az egy halozat 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Kicsit sajatos, mert az ember halozat alatt 
mmdenkeppen szemelyek halozatat ertene, tobb szemely egymashoz valo kapcsolodasat, 
azoknak az iranyitasat. De a szolgalatoknal valoban vannak sajatos terminologiak, azert 
teszem fel ezt a kerdest, mert szeretnem valahogy latrn ezt az egesz iigyet. 

A korabbiakban volt, aki egy olyan fajta konstrukciot is felvazolt, ami adott esetben 
azt mutatta, vagy arra utalt, hogy egy objektumban - peldaul a viziigyi miniszteriumban, hogy 
ne arrol beszeljunk, amirol szo van - volt egy szt-tiszt, volt egy operativ tiszt, aki valamilyen - 
akkor ugy mondtak - halozatot tartott fenn, tehat voltak emberei. Ezek kiilon is dolgoztak, 
egyiitt is dolgoztak, de valamilyen modon bizonyos esetenkent ezeknek a tevekenysege, mert 



egy azon teruleten tevekenykedtek, osszekapcsolodott. Ez lgy ossze tudott kapcsolodni 
valamilyen formaban? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Az a problema, kepviselo ur, hogy nem lehet 
receptet adni, nines fix semaja ennek a munkanak. Minden szt-allomanyu tisztnek volt egy 
ktilon feladatterve, ami az 6 adott feladata volt. Ez tobbfele lehetett. Ezt a feladattervet 
kizarolag a kapcsolattarto es az 6 vezetoje ismerte. Volt olyan objektum, ahol az 
objektumtarto operatlv tiszt ismerte az szt-tiszteket, volt olyan, ahol nem ismerte. Volt olyan, 
hogy egy objektumban tobb szt-tiszt volt, ismertek egymast, volt olyan, hogy nem is ismertek 
egymast. Annyira szeles skalan mozgott, hogy erre nem tudok receptet adni sajnos. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): En nem is receptet kerdezek, esak valahol ezt a 
tevekenyseget valamilyen szinten - nem tudom, hoi - esak ossze kellett fogni, mert ha 
szanaszet ment volna, eredmenytelen lett volna a munka. Ha egy objektumon belul kiilbnbbzb 
statusu emberek dolgoznak az objektum biztonsaganak vedelmere - hogy most egy konkret 
celt mondjak -, vagy ha az oda beerkezo vagy onnan kiaramlo informacio kontrolljara vagy 
• elemzesere kulonbozo helyeken, kulonbdzo szakkepzettsegu, kiilonbozo feladatu emberek 
vannak, ennek valahol azert ossze kell futni egy ponton, hogy ertekelheto es hasznalhato 
legyen. Csak vezeteselmeleti szempontbol mondom, most a dolognak mindenfele egyeb 
aspektusat mellozve. 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Egy teriilettarto operativ tiszt nem ismerte az 
egesz strukturat. Az osztaly vezetoje ismerte az osszes objektumban az osszes szt-tisztet, az 
osszes terulettarto tisztet, mindenkit. Mar az ertekelo tiszt, aki az osztalyon az ertekelo 
jelenteseket kapta, nem tudta, hogy esetleg egy D-szam kit takar. Tehat itt nem arrol volt szo, 
hogy elvesztek az informaciok! Mert az informaciok osszejottek, esak nem lehetett tudni, aki 
bsszealhtotta, nem tudta, hogy kit takar es honnet jott. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Tulajdonkeppen ez is egy modszer arra, hogy 
elkeriiljek, hogy valaki tul koran leleplezodjon. Minel tobben tudjak, hogy mit csinal, annal 
hamarabb bekovetkezhet ez. De akkor ezek szerint ennek esak volt egyfajta koordinacibja, ha 
eleg sajatos modon szet is volt szabdalva. 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Megvolt az adott szintu vezeto, aki minden 
informacio birtokaban volt. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Valahol volt valaki, aki mindenrol tudott es abbol 
annyit adott mindenkinek, amennyi ra tartozott? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Pontosan lgy van. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Kbszonom szepen. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Dr. Simicsko Istvan jelentkezik.) Simicsko ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kbszonom szepen, elnok ur. A kerdesem arra 
vonatkozik, hogy bn szerint hogyan lehetett valaki szt-tiszt? Milyen elomenetel kellett ahhoz, 
hogy valaki szigoruan titkos tiszt lehessen es legyen? 
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SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Nem tudok erre receptet mondani. Egy adoll 
leriileten voltak szt-tisztek. En a fiatalabb generaciohoz tartozom, altalaban brokbltem oket. 
Tehat mar elottem is ott voltak. Ha egy uj terulet, amire azt mondtak, hogy elharitasi terulet, 
alakult, akkor eldbntotte a vezetes, statisztikailag is sokszor, hogy ott kell szt-tisztet 
alkalmazni es iksz szamu halozatot. Ennek alapjan altalaban a terulettarto operativ tiszt 
javaslatot tett arra, hogy kit tart alkalmasnak szt-tisztnek. Ha a fonokei elfogadtak, ment egy 
rendes szemelyzeti procedure es annak vegeztevel gyakorlatilag kinevezesre keriilt mint szt- 
tiszt. De egyebkent, azt hiszem, erre nem volt semmi olyan kiilonosebb dolog, hogy kik koziil 
hogyan kell kivalasztani. Tulajdonkeppen a szakmai feladat hatarozta meg, hogy milyen 
korbol kell valasztani. Tehat a vedendo terulet sajatossaga hatarozta meg, hogy milyen korbol 
kell szt-tisztet keresni. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Altalaban hany evig lattak el a feladatukat az szt- 
tisztek egy adott vedendo teruleten? Mi volt a gyakorlat? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Nem tudom. Nekem volt olyan szt-tisztem 78- 
ban, aki - mit tudom en - ’57-ben is szt-tiszt volt, es volt olyan, akit en szerveztem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Nem volt teljesen egyertelmu szamomra. Azt 
hiszem, talan errol mar szot ejtettiink, de meg egyszer beszeljiink rola, talan csak az en 
figyelmemet keriilte el. On szerint az adott vedendo teruleten az szt-tisztnek - azt mondta - 
kulon feladatterve volt, amit gyakorlatilag a kapcsolattartoja vagy a fonoke tudtaval hataroztak 
meg. Ehhez merten on hogyan latja, hogy egy szt-tisztnek a munkajahoz szukseges feladatok 
megoldasa erdekeben volt-e lehetosege, vagy valamilyen szabalyozasi elv szolt-e arrol, hogy 
halozatot kell-e kiepiteni, vagy rezidenturat kell-e tartania, vagy sem? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Nagyon ritka volt, hogy szt-tiszt halozatot tartott. 
En nem is emlekszem a sajat praxisomban erre. De nem zarom ki ezt, azert mondom, hogy 
annyifele-fajta feladatrendszer volt, hogy elkepzelheto, hogy ez is belefert. Higgyek el nekem 
- es ezt elobb is mondtam - mi oten dolgoztunk egy szobaban annak idejen es azt nem tudtam, 
hogy aki a masik asztalnal dolgozik, annak ki az szt-tisztje es mi a feladata. Tehat nem lehet 
azt mondani, hogy tudtam, hogy egy masik osztalyon dolgozo szt-tisztnek mi a 
feladatrendszere. El sem tudom kepzelni, hogy mi lehetett, mert annyira mas jelleguek voltak 
a teriiletek. Tehat nem lehet semat erre elmondani. Nem lehet! Nem hiszem egyebkent, hogy 
egy banki vagy egy penzugyminiszteriumi teruleten valaki halozatot tartott volna. Ezt 
keptelensegnek tartom. Marmint szt-tiszt eseteben. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kbszonom szepen. Meg egy utolso kerdes. Ha jol 
tudom, a III/II-es es a III/III-as csoportfonoksegen is voltak hivatasos tisztek. Azon tulmenoen 
kulonbozo allomanykategoriak voltak, de mindket intezmeny - hadd fogalmazzak igy - 
gyakorlatilag iigynoki halozattal is megerositest nyert. Az atfedes es az atjarhatosag az elharito 
munka sajatossagaibol adodoan jellemzo volt-e a hetvenes evek vegen, a nyolcvanas evek 
elejen? Mennyire volt ez gyakori bn szerint es mennyire volt ritka? 


SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Nagyon ritka az, hogy athelyezesre keriiltek 
tisztek egyik csoportfonoksegtol a masikig. Altalaban, legalabbis amikor en oda keriiltem, mar 
az a gyakorlat volt, hogy a foiskolan meritettek, tehat rendszer volt. Eloszor jott a III/I-es, az 
valasztott, a maradekbol a III/II-es es utana a III/III-as. Ez alapvetoen a nyelvtudassal fuggott 
ossze egyebkent. Nem azt mondom, hogy nem tortentek kulonbozo okok miatt, peldaul egy 
azonos csoportfonoksegen torteno hazassag miatt, atszervezesek, athelyezesek vagy ilyesmi. 
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De alapvetoen aki elkezdte az egyik csoportfonoksegnel, az maximum rokon 
csoportfonokseghez keriilt. Tehat ha valaki elkezdte a kemelhantast, az esetleg atment a 
katonai elharitashoz vagy forditva, vagy aki elkezdte a hirszerzesnel, az lehet, hogy atment a 
III/II. 10-esre, ami tulajdonkeppen egy kis hirszerzese volt a kemelhantasnak mar az akkori 
szocialista orszagok fele, mert azert az utobbi idoben mar ez is megtortent. Tehat ilyen jellegu 
mozgas volt, altalaban mas atjarasok nem nagyon voltak. (Balogh Laszlo visszaerkezik a 
terembe.) 


(Az tiles vezeteset Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke veszi at.) 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Jelzesre:) Nyitray ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Nem akarom, hogy szegyenben maradjunk, itt most a 
masik oldal igen passziv. 

Azt szeretnem megkerdezni, hogy bar on ertheto ovatossaggal a konkretumokat igen 
szuken meri, ezt meg is ertem, de azert - elvi kerdesbe probalom a kerdesemet belecsomagolni 
- egy szigoruan titkos tiszt, aki egy nagy letszamu, nagyon szerteagazo, bonyolult 
tevekenyseget vegzo allami intezmenynel vagy nagyvallalatnal tevekenykedett, ha 6 teljesen 
egyediil, sajat magara volt utalva, ugyanis ha nem volt halozata, akkor 6 egyediil dolgozott, 6 
egy ilyen maganyos harcos volt, hogyan tudta egyaltalan 6 a tevekenyseget ilyen sokoldaluan 
elvegezni, ha nem volt egyfelol semmifele segitoje, masfelol hogyan tudta ezt ugy elvegezni, 
hogy a tevekenysege soran valamilyen egyoldalu munkakapcsolatba ne keruljon azokkal, 5 
akiknek az 6 munkajaval kapcsolatos tevekenyseget ertekelni kellett. 

Most gondolok itt arra, hogy ha tortenetesen valakinek az volt a feladata, hogy 
iigyeljen arra, hogy a vizmuhoz nehogy beszivarogjon egy olyan csoport, amelyik valami 
diverziora kesziilne, akkor valamilyen uton-modon az ezzel kapcsolatba keriilheto emberek 
koreben valamifele vizsgalodast kellett vegezni, valamilyen modon figyelni kellett oket, 
valamilyen modon adatokat kellett roluk gyujteni, mert ha ezt nem tette, akkor hogyan tudta 6 
peldaul ezt elharitani? De mondhatnek nemzetkozi targyalasokat is, ott se egy ember targyalt 
altalaban, es nyilvanvaloan ha valami gyanu meruit fel, hogy ott valami nemkivanatos 
esemeny akarna tortenni, akkor ennek az illetonek valaki masok tevekenyseget is kellett 
figyelni, es azok tevekenyseget elemezve kellett megtennie a jelenteseit, ahogy mondta on, 
nem feltetleniil sajatkezuleg, hanem csak szoban elmondva. Tehat valamilyen kapcsolatban 
kellett lenni az ott levokkel, mert kulonben hogyan tevekenykedett volna, vagy ez hogyan 
nezett ki mondjuk az on altal ismert gyakorlatban, most anelkiil, hogy megneveznenk azt, 
hogy on milyen helyeken vagy milyen teriileten dolgozott? Tehat ez valahogy mukodott' 
ennek valahogy mtikodnie kellett. 


SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Ez egesz jol mukodott. Kepviselo ur, nem akarok 
tiszteletlen lenni, tehat on azt mondta, hogy egyediil, magara hagyva. Egy szt-tisztet nem 
ejtoemyovel ledobtak Zanzibarba a dzsungelbe, es ott volt egyediil; 6 miert volt egyediil? Volt 
neki tartotisztje, aki kethetente vagy sziikseg szerint talalkozott vele, akinek elmondta a 
problemait, es egyebek. Nem akarom itt a bizottsagot feltartani, mert itt fogunk ejszakazni. 

Az elharitas ket elven epiil fel, illetve epiilt fel, mert, gondolom, most is ugy epiil fel, 
azt mondtuk, hogy vonalas es objektumi elven. A vonalas elv azt jelentette, hogy ki voltak 
jelolve a bizonyos celorszagok, es azok iranyaba folyt az elharito munka, ott a celorszagok 
diplomatait, a veliik kapcsolatba keriilt szemelyeket figyelte meg, dolgozta fel az az operativ 
szervezet, amely ezzel meg volt bizva. A masik az objektumi elv volt. Ne keriiljiik a kasat, 
maradjunk a Penztigyminiszteriumnal, amit a 7-es osztaly az objektumi elv alapjan vegzett^ 
mert az elso negy osztaly volt a vonalas, az otodik volt a tamadolagos, es hattol tizig volt 
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tulajdonkeppen az objektumi vedelmi elv alapjan. Es ha egy szt-tisztnek azt mondtak, hogy 
neked az a feladatod, hogy ennek az adott teruletnek az anyagai ne jussanak X, Y vagy Z 
szervezet birtokaba, akkor neki azt volt a feladata, hogy az az anyag ne jusson oda. Hogy ezt 6 
hogyan oldotta meg, hogy bezarta a pancelba, es raiilt a pancelra, mar elnezest, es igy orizte, 
vagy egyeb modon orizte, az az adott feladatatol fuggott. En nem hiszem, hogy neki szemelyi 
felderito munkat kellett vegezni, aki egy ilyen helyen dolgozott. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdes? (Jelzesre:) Simicsko ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak egy eszrevetel. Ez nagyon sajatos tenyleg, en 
nagyon nagy erdeklodessel hallgatom, hogy neki nem kellett konkret felderito munkat 
vegeznie, marmint Medgyessy Petemek, bizonyara igy volt, ahogy bn ezt elmondja, de arra, 
hogy bizonyos anyagok ne jussanak masok kezebe, mar akkor is szerintem feltalaltak a 
pancelszekrenyt es a szefet, tehat oda elegendo volt bezami. 

Ezt mar hallottuk egyebkent ezt megelozoen is, hogy Medgyessy Peter az egyik volt 
Ill-as csoportfonok ur szerint nem latott el meg kemelharito tevekenyseget sem, nem tartott 
iigynoki halozatot, nem volt 6 maga sem tagja semmilyen halozatnak. Csak az a kerdesem, 
hogy akkor miert kellett ezert egy rendkiviil jol megkonspiralt fedett allast biztositani 
szamara, kifejezetten jo anyagi feltetelekkel. Tehat szerintem ez egy nagyon fontos teriilet 
volt, valoban lehettek akkor vedendo informaciok, de erre, valljuk be oszinten, ezt el kell 
mondani, igen, itt egy szigoruan titkos tisztet alkalmaztak, ez akkor, abban az idoszakban 
Medgyessy Peter volt, es nagy valoszinuseggel nyilvanvalo, hogy 6 vegezte ezt a 
tevekenyseget, jol vegezte, mert nem elbocsatottak, hanem mas fontos kozmegbizatast kapott 
akkor is. 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Kepviselo Ur! 1978-ban en ugyanugy fohadnagy 
voltam, aztan majd szazados egy masik osztalyon, mint Medgyessy ur. Ha itt most 
megolnenek, a sajat szt-tisztemnek - ot vagy hat szt-tisztem volt ebben az idopontban - a 
feladattervere akkor se emlekeznek. Reg volt, az ember oregszik es felejt. Honnan tudhatnam, 
vagy honnan tudhatna, aki ebbe a szobaba bejon, barki, hogy Medgyessy Petemek annak 
idejen a 7-es osztalyon mi volt a feladatterve? 

Meg kell egyebkent mondani, hogy nagyon sok olyan szt-tiszt volt, akit teljesen 
feleslegesen alkalmazott a titkosszolgalat. Ugyanugy dolgoztunk egyebkent sokszor, mint egy 
tervre dolgozo vallalat. Az ev elejen azt mondtak, hogy neked ennyi halozatot kell szervezni 
es ennyi szt-tisztet, aztan ha nem hozott semmit, akkor egy ev mulva kizartuk, es akkor ujra 
terv szerint szerveztuk. Tehat ezt senki neni.tudja megmondani. Ezt az tudja megmondani, aki 
annak idejen vagy a tartoja volt, es emlekezett, vagy a fonoke volt, es eldontotte, hogy miert 
kell ilyet csinalni. De biztos vagyok benne, hogy olyan oltari nagy dolgokrol nem lehetett szo, 
es biztos vagyok benne, hogy se halozatot nem tartott, se felderito munkat nem vegzett, mert 
akkor ez benne lenne a szemelyzeti dossziejaban. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Jelzesre:) Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: En azert a bizottsagi 
jegyzokonyv szamara szeretnem rogziteni, az, hogy Simicsko umak vannak ilyen filmes 
almai, tul sok James Bond-filmet nezett talan kazettan, vagy pedig ezekben a regi tipusu 
magyar filmekben is voltak ezek a halaljo kemtortenetek, nem tudom, szerzoket talan mar 
nem is emlitek, Sello a pecsetgyurun, meg nem tudom, micsoda. Ezek nagyon szep dolgok, 
csak en ugy gondolom, hogy nem szabad osszekevemi a vizsgalat targyaval az on almait vagy 
elkepzeleseit egy titkosszolgalat mukodeserol. Bele kellene torodni abba, hogy volt olyan 
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tiszt, akinek alig volt dolga ebben a tortenetben. Ket feladatot kellett megvalositani, aztan 
vagy meg tudta valositani, vagy nem. 

A masik, amit tudni kell, hogy ennek a paplrjait most mar, ahogy hallom itt 
mindenkitol, tehat zart iilesen vagyunk, el lehet mondani, mindenkitol, hogy egybeesnek itt a 
nyilatkozatok, teljesen mindegy, hogy melyik oldalrol es kit nyilatkoztat Simicsko ur, es 
boszen jegyzetel, olvassa el a jegyzeteit, es akkor nem kerdezte volna meg, amit mar Simon ur 
elmondott itt... 

ELNOK: Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Azert mondom... 

ELNOK: Alelnok ur, a meghallgatasoknal vagyunk... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy pillanat, egy pillanat... 

ELNOK: En probaltam... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: En tiirelmesen meghallgatom... 

ELNOK: Bocsanat, bocsanat... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: ...minden kepviselotarsam... 

ELNOK: Vissza fogom adni a szot, csak mar tetttink egyszer klserletet arra az elmult 
bizottsagi iileseken, hogy egymas kerdeseit, politikai nyilatkozatait fegyelmezetten tudomasul 
vessziik, belekertil a jegyzokonyvbe, de kiilon vitat nem nyitunk. En ezt szeretnem elkeriilni. 
Termeszetesen visszaadom a szot, ugyanugy, ahogy eddig sem vontam meg soha senkitol a 
szot, de szeretnem erre felhlvni a figyelmet. Egyebkent a mult bizottsagi ulesen a masik oldal 
egy tagjanak hivtam fel ugyanerre a figyelmet. 

En szeretnem kemi, hogy most mar haromoras csuszasban vagyunk, a politikai vitara 
en hajlando vagyok kiilon napirendet biztosltani, akar ugy, hogy a mai napirendet is 
ujratargyaljuk, es egy egyebekbe fel vessziik az utolso napirendi pontkent a politikai vitat, de 
ne eljiink vissza azokkal az emberekkel, akik idejottek, es ne az 6 fxiliik hallatara 
kommentaljuk egymas velemenyet. Ez mindenkinek szol, nekem is. 

Alelnok ur, en visszaadom a szot termeszetesen, mert nem fogom megvonni, de 
szeretnem felhivni mindenkinek a figyelmet erre. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, mikozben arra 
figyelmeztetett az elnok ur, hogy ne minosltsiik egymast, on minosltett engem, tehat ez egy 
abszolut tautologia volt, amit most on elkovetett, de ez onmagaban nem baj. 

En tiirelmesen vegighallgattam a torteneteket, amirol egy kerdesem volt, es masfel 
oraja, vagy nem tudom, miota tart ez a meghallgatas, es eppen Nyitray ur mondta el, hogy 
nagy onmerseklettel nem kerdeztiink gyakorlatilag semmit, es vartuk a veget, hiszen nem mi 
huztuk az idot, es nyilvan nem obstrukcios szandekkal tettek Simicsko urek, csak nekem 
mindig tul gyanus az, hogy ugyanazt kerdezik meg negyszer. Meg lehet nezni a 
jegyzokonyveket. Tul gyanus az, hogy szazszor masok altal elmondott, elismetelt tenyeket, 
peldaul az M-dosszienak a nemletet, ismet visszahozzuk fogalomkent, hiszen Simon ur 
nagyon reszletesen nehany oraban tajekoztatott benniinket a teljes strukturarol, az akkorirol, a 
teljes dokumentacios kotelezettsegrol, es arrol is tajekoztatott benniinket, hogy elofordulhat, 
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hogy nines semmifele jelentes, mert nem is lehet, attol, aki nem erre volt, nem csinalt semmit. 
Most meg majd az lesz a baj, hogy nem csinalt semmit, megis szt-tiszt volt, en mar latom, 
tehat en gondolom, hogy itt a meghallgatasokon ez fontos, hogy akit meghallgatunk, azt is 
komolyan vegylik, es ne haragudjon mar, itt ez egy kicsit, talan azert is emlitettem meg, hogy 
furesa, hiszen ugy gondoljuk, mintha egy gyerekjatszo homokozoban lennenk, hogy a 
meghallgatottal jatszunk. En Boross Peterrel kapcsolatosan meg nem mertem volna 
kockaztatni, hogy huszonbtszor visszakerdezek, en elsore is megertettem a valaszat, meg ha 
elutasito volt, akkor is. (Dr. Csiha Judit jelentkezik.) 

ELNOK: Kepviselo asszony! 

DR. CSIHA JUDIT (MSZP): Koszonom szepen. Mielott teljesen tevutra mennenk, 
azert en nem gondolom, hogy Medgyessy Peter szt-tiszti munkaja keves es hiabavalo lett 
volna. 

Emlekeztetem a kepviselotarsaimat az itt mar felhozott, Medgyessy Peter altal 
elmondott, 2002. junius 18-an elhangzott felszolalasara, amikor Pokorni Zoltan napirend 
elottijere reagalt. A kovetkezo van ebben, es majd kerdezek is ezzel kapcsolatosan: "Az IMF- 
csatlakozas elokeszitese a '70-es evek vegen kezdodott. Emlekeztetem onoket arra, hogy 
1972-ben volt egy klserlet, amit az oroszok, a Szovjetunio nem fogadott el akkor, es ebbol 
oriasi botranyok voltak. Nem akarta az akkori magyar gazdasagi vezetes megismetelni 
ugyanezt a helyzetet, ezert elindult a munka a korabbiakban, a '70-es vegen, , 77-'78-'79-ben. 
En ennek, meg kell mondjam, kepviselo urak, sajnos mar reszese voltam, mert en akkor mar 
az IMF elokeszitesen dolgoztam. Ezt meg lehet tenykent vizsgalni." 

En azt gondolom, hogy ahhoz, hogy Medgyessy Peter komoly munkat teljesitsen szt- 
tisztkent az IMF-csatlakozas elokesziteseben, nem feltetel az, amivel megint esak surun lehet 
talalkozni, hogy hiszen nem volt tagja a targyalo delegacionak. Neki, azt gondolom, nem is ez 
volt a dolga, hanem az elokeszites. 

Egy ilyen tenyallas mellett, en kerdeznem Somogyi urat, kijelentheto-e konkretan 
Medgyessy Peter szt-tiszti eveirol, hogy azok valojaban folosleges evek voltak es folosleges 
alkalmazas volt. 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Kepviselo asszony, ertem a kerdest. Megprobalom 
nagyon roviden a konkretumokban a valaszomat osszefoglalni, mert Igy tulajdonkeppen az 
elmult egy oraban altalanos es szakmai-technikai kerdesekrol beszeltiink. 

Nem tudtam, hogy Medgyessy Peter szt-allomanyu tiszt volt, errol a sajtobol 
ertesiiltem. Ergo nem lattam az anyagat, es harmadsorban fogalmam sines, hogy 1978 es 1982 
kozott milyen munkat vegzett, tehat nem tudom a munkajat minoslteni. 

Nines okom ketelkedni abban, hogy amit a miniszterelnok elmondott, az a munkajara 
vonatkozoan igaz volt. Amit itt beszelgettiink, strukturakra, altalanossagra, szemelyzeti 
gyakorlatra, kapcsolattartasi rendszerre, irok vagy nem irokra, munkadossziera meg levelezesi 
dossziera vonatkozott, nem Medgyessy Peter szemelyere, en legalabbis nem ugy ertelmeztem; 
ezek altalanos, tenyfeltaro, ellenorzo, visszaellenorzo kerdesek voltak, amire igyekeztem a 
harminchat evi szaktudasom alapjan valaszolni. 

Medgyessy Peter tevekenysegerol, szt-tiszti multjarol semmilyen informacioval nem 
rendelkezem, tehat arrol nem tudom a tisztelt bizottsagot tajekoztatni es plane nem tudom a 
munkajat minoslteni. 

Koszonom szepen. 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok ur. En csak az 
alelnok ur gondolataira, ha nevezhetem l'gy, reagalnek, tekintettel arra, hogy nagyon nagy 
erdeklodessel hallgattam az 6 kritikai megjegyzeset. Azt hiszem, az, hogy kerdeseket 
fogalmazunk meg a meghivott szemelyek fele, pontosan a vizsgalobizottsag feladatkoreben 
megfogalmazott szempontok alapjan tortenik. 

Oriilok, hogy mar nem tesz fel kerdeseket a meghivott szemelyeknek, ezek szerint 
tisztaban van Medgyessy Peter titkosszolgalati multjaval kapcsolatos informaciokkal. En 
biztos vagyok abban is, ha abban a helyzetben lennek, mint amiben 6, tekintettel arra, hogy 
Medgyessy Peter onoket mar reszletesen tajekoztatta az onok frakcioulesen arrol, hogy milyen 
tevekenyseget latott el a multjaban... (Dr. Toller Laszlo: Hidnyoztam a frakcioulesrol, most 
jelzem! - Dr. Vadai Agnes kozbeszdlasa.) - azota biztosan tajekoztattak a frakciotarsai - ...de 
azt tudhatjuk, hogy mar az MSZP orszagos valasztmanyanak iilesen is elmondta Medgyessy 
Peter, hogy milyen tevekenyseget latott el - ennek a szervezetnek sem vagyok tagja -, tehat 
tekintettel arra, hogy mi hatranyos helyzetben vagyunk onokhoz kepest, ha ezt lehet hatranyos 
helyzetnek nevezni, ezert mi itt probaljuk megtalalni a valaszokat azokra a kerdesekre, 
amelyeket az Orszaggyules rank ruhazott. Ezert batorkodtam az elmult idoszakban nehany 
kerdest feltenni, de ezt kovetoen is ezt fogom tenni. Nem Somogyi urhoz, mert tole mar 
valoban eleg sokat kerdeztunk, es igyekezett valaszolni a kerdeseinkre. 

Szamomra nem teljesen vilagos es egyertelmu az, hogy onok most pontosan mit 
akarnak ebbol kihozni, mert volt egy olyan, hogy most akkor James Bond-i tevekenyseget 
latott el Medgyessy Peter, kivaloan vegezte mindezt, volt olyan, hogy aztan igazabol alig volt 
dolga, nem is csinalt semmit, ez az ujabb valtozat, hogy az IMF-fel kapcsolatos magyarorszagi 
targyalasokat gyorsitotta fel es harcolt mindekozben a KGB-vel szemben. Tehat jo lenne, ha 
egy iranyt tudnanak felvazolni mielott Medgyessy Peter meghallgatasa bekovetkezik, mert 
ezek onmagaban ellentmondasosak vagy legalabbis annak tunnek szamomra. 

A masik dolog pedig az, hogy akarmit is csinalt, akar a KGB ellen kiizdott akar az 
IMF-fel kapcsolatos targyalasokat vitte elore, akar alig csinalt valamit, akar kemelharito volt, 
a helyzet az, hogy bizony-bizony a komyezeteben oda kellett figyelni bizonyos szemelyekre, 
kollegakra, munkatarsakra. Ez, ha tetszik, ha nem, igy volt. Sajnos, az altalanos elvarasok es 
az altalanos szempontok ezt mutatjak egy szt-tiszttel kapcsolatban. Szerintem Somogyi ur is 
meg tud ebben erositeni. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Hozza akar szolni a Simicsko ur altal elmondottakhoz? 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: Elnok ur, csak azt tudom mondani Medgyessy ur 
munkajaval kapcsolatban, amit az elobb elmondtam. 

ELNOK: Koszonom szepen. A kepviselo asszonye a szo. 

DR. CSIHA JUDIT (MSZP): Kenytelen vagyok reagalni azokra, amiket Simicsko ur 
elmondott, es kenytelen vagyok onkritikat is gyakorolni. Amikor az ugyrendunket fogadtuk el, 
tiltakoztam az ellen, hogy a rendortiszti foiskolarol a tankonyveket szerezziik be es olvassuk 
el. En azt kertem, hogy legalabb ne kelljen felmondani, de mindegy. Ezeket a kepzeseket a 
meghallgatasok soran megkapjuk, eloadas es sokkal elvezetesebb formaban. 

Az, hogy Medgyessy Peter tevekenysege milyen is volt, tehat az a negy elem, amit 
Simicsko ur most elmondott es az az ajanlat, hogy dontsuk el, hogy mit szeretnenk, tobb 
szempontbol santit. Nyitray ur szokott engem idezni, hogy mindig azt mondom, kezdjiik a 
kalyhanal. Hat kezdjiik! Medgyessy Peter nyilatkozatai, parlamenti felszolalasa szamomra a 
zsinormertek, amikor 6 elmondja, hogy vedte a magyar erdeket, ha kellett, a KGB elleneben 
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is. 6 nem mondott olyat, hogy harcolt a KGB ellen. Tessek megerteni, hogy Medgyessy Peter 
nem volt James Bond, nem fogott kemeket, nem rohangalt sotet utcasarkokon, Medgyessy 
Petemek a fbaliasabol eredeztetoen - ezt most mar innen tudjuk - volt egy munkakore, 
amelynek kereteben az IMF-targyalasok elokeszitesen dolgozott ot esztendon keresztul. Ezt 
lehet nem tudomasul venni, de lassan a dolog ugy nez ki, hogy ez a teny, es ezzel sajnos meg 
kell baratkozni. 


ELNOK: Koszonom szepen. Kepviselo asszony! 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom szepen a szot, elnok ur. Tenyleg nem 
akartam semmit se kerdezni, mondani, mert az elmult mar lassan tobb mint egy orabol ujra 
kirajzolodott elottiink, hogyan mukbdott a rendszer. Azt gondolom, hogy Somogyi ur 
nyilatkozott, nem tudott Medgyessy Peter szt-tiszti multjarol, innentol kezdve, miutan 
Somogyi urat harom orara hivta ide a bizottsag es ot orakor keriilt a bizottsag ele, meg 
vegighallgatni nehany masik oldalrol elhangzo eszmefuttatast azzal kapcsolatosan, hogyan 
mukodott a rendszer es milyen orult nagy sziiksege van az ellenzeki kepviseloknek az adott 
kor ismeretere... Azt gondolom, ha nines erdemi kerdes, es kernem szepen az elnok urat, bar o 
tobbszor elmondta, hogy senkit nem akar a kerdeseiben korlatozni... 

ELNOK: Ont se, kepviselo asszony! 

DR. VADAI AGNES (MSZP): ...az gondolom, hat ora van, az utobbi husz percben 
semmit nem kerdeztiink Somogyi urtol, ugyhogy szerintem legyiink tekintettel ra is, a meg 
varokra es magunkra is egy kicsit, mert tobb informaciot nem fogunk megtudni Somogyi 
urtol. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Kepviselo asszony, esak szeretnem jelezni, hogy eltem 
ezzel a lehetoseggel akkor, amikor az alelnok ur altal kezdemenyezett politikai vitat 
elkezdtiik,' de termeszetesen nem nyitok errol egy ujabb vitat. (Dr. Toller Laszlo: Ez nem volt 
politikai vita, ezt hatarozottan visszautastiom!) Termeszetesen egyetertek onnel, es ugyanezt 
kezdemenyeztem kbriilbeliil fel oraval ezelott. 

Megkerdezem, hogy van-e meg valakinek Somogyi urhoz kerdese, megjegyzese. (Nem 
erkezik jelzes.) Nines. Akkor megkbszbnom ezt a tiirelmet, amellyel vegigiilte a szomszed 
szobaban az elozo meghallgatasokat, es azt a tiirelmet, amellyel ezt a meghallgatast vegigiilte. 
Koszonom, hogy rendelkezesiinkre allt. Ugyanakkor szeretnek ontol elnezest kemi, amiert a 
meghlvas es az idopont-egyeztetes nem a parlamenttol megszokhato modon tortent, hiszen 
hirtelen kellett ezeket a meghallgatasokat szervezniink. Meg egyszer koszonom, hogy itt volt. 

SOMOGYI TAMAS meghallgatott: En is koszonom. Nagyon kellemes 
beszelgetesekben volt reszem a masik szobaban. (Derultseg.) 


(A bizottsag elnoke es alelnoke kMseri Somogyi Tamast. - Dobokay Gabor a bizottsag 
elnokenek klsereteben megerkezik az ulesterembe, majd elfoglalja helyet a meghallgatottak 
szamara fenntartott asztalnal. - A sajto kepviseloi bejonnek az ulesterembe, majd Dobokay 
Gabor nehezmenyezese miatt megkerik oket a tavozasra.) 


ELNOK: Tisztelt Holgyeim es Uraim! Folytatjuk a bizottsagi iilest. Dobokay Gabor 
urat fogjuk meghallgatni. (A sajto kepviseloi visszaternek az ulesterembe, es vagokepeket 
keszitenek.) Elnezest kerek a sajto kepviseloitol, o ugy tudta, hogy zart iilesre joviink be. Nem 
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tajekoztattam ot arrol, hogy mi itt a dolgok menete, hogy minden ules elott van egy par perces 
nyilvanos ules, eppen azert, hogy az onok munkajat segiteni tudjuk. Tehat elnezest, ezt a 
felelosseget magamra veszem. Ugyhogy most ez a par perc az onok rendelkezesere all, hogy a 
kepeket elkeszithessek. 

Tajekoztatom a jegyzokonyvet, hogy Dobokay Gabor umak megjbtt a titoktartas aloli 
felmentese. Javaslom a kepviselo holgyeknek es uraknak, hogy ne kezdjiik el a vitajat 
ismetelten a nyilvanos es zart tilesnek, az eddigi gyakorlatnak megfeleloen, bar mind a ket fel 
elmondta, hogy mi indokolja a nyilvanos iilest, mi indokolja a zart iilest, zart iilesen folytatjuk 
a meghallgatast. 

Azt hiszem, hogy minden kotelezo megjegyzest megtettem. Amennyiben a sajto 
kepviseloi tavozni fognak, akkor megallapltom, hogy a teremben csak olyanok maradnak, akik 
atestek a C tipusu vizsgalaton... (A sajto kepviseloi elhagyjak a termet.) ...es jogszeriien 
vannak a teremben. 

Mielott elkezdenenk, megkerdezem Dobokay Gabor urat, hogy a kerdeseket 
megelozoen kesziilt-e, akar-e egyfajta eldbeszedet tartani vagy csak a kerdesekre ohajt 
valaszolni. 

DOBOKAY GABOR meghallgatott: Kdszondm. Tisztelt Elnok Ur! Kepviselo 
Asszony! Kepviselo Urak! Az az igazsag, hogy ez a felvetese teljesen varatlanul ert, erre nem 
kesziiltem, hogy esetleg ilyen lehetosegem is lesz, de azt vegiggondoltam, hogy valamikor, ha 
lehetoseget kapnek ra, megemlitenem. El szeretnem mondani, hogy az ugynek ebben a 
formaban valo kezelese, es itt hangsulyozni szeretnem, nem a politikai dontest, a parlamenten 
beltili munkat szeretnem barmilyen formaban is velemenyezni, az en meggyozodesem szerint 
nagyon sok kart okoz a szolgalatoknak mind a jeleniikre, mind pedig a jovojukre 
vonatkozoan. Ezt mindenkeppen szerettem volna megemliteni. 

ELNOK: Koszonom szepen. Az alelnok ur jelezte, hogy szeretne a kerdesek sorat 
megnyitni. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Mdlyen egyetertek Dobokay ur 
megjegyzesevel, teljesen a targynal szeretnek maradni. Osszesen egy kerdesem van kicsit 
bovitett formaban: talalkozott-e on munkaja soran valaha Medgyessy Peter titkosszolgalati 
tevdkenysdgdvel? Tudott-e errdl a tenyrol a parlamenti bejelentdst megelozo idoszakban? 
Ismeri-e a tevdkenysdg tartalmdt? Tud-e nyilatkozni arr61, hogy ez a tevekenyseg mikor 
kezdbdbtt, mikor fejezodbtt be? 

Kbszbnttm. 

DOBOKAY GABOR meghallgatott: Kbszbnbm szdpen. Vegul is a kepviselo ur tobb 
kerdest tett fel. Arra a kdrdesrc, hogy a munk^mbbl ad6d6an tudtam-e a miniszterelnok ur 
egykori szt-tevekenysegdr61, annak tartalmdi’61, bdrmifdle drtelemben vett dokumentumbol 
ismertem-e ezt, talalkoztam-e ezzel a kdrddssel, egydrtelmuen azt tudom valaszolni, hogy 
nem. Ugyanakkor volt tudomhsom arrbl, hogy a miniszterelnok ur egykor ilyen jellegu 
tevekenyseget vegzett, de annak tartalmi elemeit nem ismerem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A tudomasat hallomasbol vagy 
pedig dokumentaciobol szerezte a tevekenysegrol? 

DOBOKAY GABOR meghallgatott: Nem dokumentaciobol, csak hallomasbol. Ezt 
ugy lehetett tudni. Lehetett tudni. Azt gondolom, nem is termeszetes, ez termeszetellenes a 
szolgalatokon beltili egyebkent termeszetes konspiracio ellenere sem, hogy ilyen magas 
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beosztasba keriilt politikusrol - most nemcsak a jelenlegi, hanem a korabbi magas politikai 
funkciokat is ertem - tudni lehetett, ez ugy ismert volt a szolgalaton belul. Nem mondom azt 
sem, hogy szeles korben, de ismert volt, dokumentumbol nem ismerem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Mar csak egy kerdesem van. A 
szolgalat biiszke volt ra, vagy pedig nem, hogy miniszterelnok lett a volt szt-tisztbol? Van 
ennek egy hangulata, amikor mondjak, es gondolom, ezt a hangulatot talan igy zart iilesen 
lehet kozveti'teni. 

DOBOKAY GABOR meghallgatott: Hat, engedje meg, hogy erre en is egy hangulati 
elemmel valaszoljak. Engem a kormany, ha jol tudom, a hetedik napjan hivatott, Toth Andras 
allamtitkar ur kozolte, hogy a kovetkezo munkanapot meg bent tolthetem a hivatalban, es 
utana nem. Azt hiszem, hogy akkor inkabb voltam a magam hangulataval elfoglalva, mintsem 
azzal, hogy erre vonatkozoan az allomany ezt hogyan ertelmezi. Koszonom szepen. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Miota tagja bn a szervezetnek? 
Mettol meddig volt tagja? A hetedik napot meg vissza tudom szamolni, csak az elejet nem 


DOBOKAY GABOR meghallgatott: 1998. november 1-jei hatallyal lettem kinevezve 
a Nemzetbiztonsagi Hivatal foigazgatojanak, es mind ez idaig szobeli kozles alapjan 2002. 
junius 6-an mentett fel a miniszterelnok ur. Bocsanat, egeszen precizen szeretnek valaszolni. 
Ket hettel korabban, ha jol emlekszem, oktober 16-i hatallyal kerultem a Nemzetbiztonsagi 
Hivatalhoz,, ket hetig kinevezett foigazgato-helyetteskent dolgoztam, lenyegeben ez volt az 
akkori atadas-atvetel idoszaka. Tehat ilyen ertelemben ha egeszen konkretan valaszolom meg 
a kerdest, akkor 1998. oktober 16-tol voltam a hivatal allomanyaban, egyebkent jelenleg is a 
hivatal allomanyaban vagyok, csak rendelkezesi allomanyban. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Korabban semmifele 
kapcsolata nem volt a hivatallal, ezt megelozoen, mielott odakerult? 



DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a "bizottsag alelnoke: Koszonom. 
ELNOK: Koszonom szepen a kerdeseket es a valaszokat is. Simicsko ur! 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok ur. Foigazgato ur, 
a kerdesem arra vonatkozna, hogy azt hallhattuk minap Kiss Elemertol, a Miniszterelnoki 
Hivatalt vezeto miniszter urtol, hogy bizonyos iratok, anyagok, amelyek Medgyessy Peterre 
vonatkoznak, illetve az 6 titkosszolgalati multbeli tevekenysegere, a Nemzetbiztonsagi 
Hivatal foigazgatoi irattaraban leltek meg, vagy keriiltek megtalalasra. Persze itt mar tobb 
ellentmondo hir latott napvilagot, de ez most a kerdesemet nem befolyasolja, es az bn valaszat 
sem. 


Az a kerdesem, hogy ez az irattar mit takar? Hogyan mukodhet ez az egesz rendszer 
ilyen modon? Tekintettel arra, hogy az elbzetes meghallgatasokbol szamunkra kiderult az, 
hogy a folyo ugyekben, aki allomanyban volt, ugymond a jogelod szervezeteknel, azok 
valoban atkerultek az NBH-hoz, az IH-hoz es ezekhez a szervezetekhez, akik pedig idovel 
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abbahagytak ezt a tevekenyseget, tehat ugymond kikeriiltek a szolgalattol, azok anyagai a 
Belugyminiszterium irattaraba keriiltek. Hogyan tortenhet meg az, hogy tenylegesen mondjuk 
Medgyessy Peter iratai a Nemzetbiztonsagi Hivatal foigazgatoi irattaraban voltak 
megtalalhatok? Koszonbm. 

DOBOKAY GABOR meghallgatott: Kepviselo ur, hogy hogyan tortenhetett meg, erre 
nem tudok onnek valaszt adni. De az indi'to kerdese, az alapkerdese, ha jol emlekszem, az 
volt, hogy mit jelent ez a foigazgatoi irattar. Foigazgatoi irattarrol beszelhetiink, de ez 
valojaban nem egy klasszikus ertelemben vett irattar, hanem minden szervezeti egysegnek az 
ilyen jellegu szervezeteknel van egy TUK-je, ez a titkos ugykezeles. Igy termeszetesen a 
foigazgatoi szervezeti egysegnek is van egy TUK-je. Az esszerusites szempontjabol amikor az 
epiilet atalakitasa ezt lehetove tette, eloszor a koltozessel kertilt kozelebb a vezetoi kor 
egymashoz, akkor peldaul ez klasszikusan ugy mondhato, a foigazgatoi TUK mar nem is csak 
a foigazgatot, hanem eloszor az egyik foigazgato-helyettes, majd a masik foigazgato-helyettes 
osszesitett TUK-kezeloi feladatait latta el. 

Ebben a TUK-ben mint altalaban minden TUK-ben termeszetesen van egy atmeno 
iratforgalom. Mondhatjuk ugy is, hogy ez a napi tevekenyseget fedi. Vannak olyan iratok, 
amelyek itt keriiltek - azt mondhatom mindenkeppen, valamilyen oknal fogva - ideiglenesen 
elhelyezesre. Tehat ilyen ertelemben van egy TUK. Ez a TUK az en ismeretem szerint, de 
most mar azert mondom igy, mert ahogy visszaemlekszem a TUK-szobara, ket ketszamyu 
lemezszekrenyt es ezenkiviil egy szomszedos helyisegben meg egy lemezszekrenyt 
biztositottunk e dokumentumok tarolasara, amelyet egyebkent ujra kivantunk gondolni azzal, 
hogy az epUlet rekonstrukcioja teljesen befejezodott, es a TUK-iratok egy jobb elhelyezest 
nyerhettek, illetve gondolom, fognak is nyemi a jovoben. Ebben az irattarban, ha igy 
nevezzuk, a TUK-ben az en tudomasom szerint en nem talalkoztam ilyen dokumentummal, de 
azt is meg kell mondanom, hogy egyebkent nem tudom, hogy milyen dokumentumrol van szo 
ebbol kifolyolag. En egyebkent sajnalom, de valojaban sajtoertesulesem van nekem is arrol, 
hogy van egy dokumentum. Nem tudom, annak nem ismerem a tartalmat. 

A kerdes kapcsan, ha megengedi, mert a kepviselo ur is utalt ra, el kell mondanom, 
hogy az en legjobb tudomasom szerint - bar hozzateszem, hogy joval kesobb keriiltem a 
hivatalhoz, es soha teteles dokumentumattekintest nem tettem, nem is lett volna indokolt, sot 
furcsa lett volna-, az en ismeretem szerint valoban a Belugyminiszteriumtol csak olyan 
dokumentumok keriiltek a megalakult Nemzetbiztonsagi Hivatalhoz, amely az akkor meg 
aktiv - mondjuk igy, ha a szemelyzeti oldalat vesszuk - allomanyra, masfelol pedig gondolom, 
valamilyen formaban az iigyekhez kotodo dokumentumokra, illetve harmadik eset az en 
legjobb tudomasom szerint, ami pedig a kvazi jogutodsaghoz sziikseges, dokumentaciokra 
terjed ki. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Mindenkeppen erdekes lehet 
az iratok ki-beerkeztetesi rendszere, es hogy ez hogyan es mikent mukodik. En magam meg 
emlekszem arra, hogy a kiilonbozo TUK-szabalyok ertelmeben lehetett bizonyos sajat 
hataskorben iratmegsemmisitest is alkalmazni. Nem tudom, hogy helyes-e jelen pillanatban 
ennek a szabalyozasa, de ez egy kiilon tanulmanyt megeme, es nyilvanvalo, hogy ha majd a 
bizottsag valamilyen javaslatot fogalmaz meg, hiszen ez is a feladatkoriink, akkor erre 
vonatkozoan is erdemes lesz majd elgondolkodnunk, hogy milyen iranyban fejlesszQk a 
rendszert. 


A kerdesem arra vonatkozna, mint hallottuk, on gyakorlatilag fiatalemberkent, de 
vegul is kello merteku tapasztalatot tudott szerezni a klasszikus hirszerzoi tevekenysegrol, 
ennek szakmai rejtelyeirol. Ha roviden megosztana velunk azt, hogy a hirszerzoi tevekenyseg 
ugy altalanossagban veve hogyan, mi modon zajlik, egy hirszerzo hogyan szerez egy vedett 
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terulelrol informaciokat. Altalanossagban, klasszikus ertelemben milyen modszerek vannak 
ai-ra nezve milyen celszemelyeket tekint latokbreben, es milyen modon gyujti ezeket az 
informaciokat? Tenyleg csak roviden, vazlatosan kerem, hogy a bizottsag tagjai, akik nem 
dolgozhattak ilyen teriileten es en is laikus politikuskent voltam ezen a palyan, kapjunk errol 
egy rovid tajekoztatast. Koszonom szepen. 


D°BO^Y^BO]^Tieghallg^t: Elnezest, termeszetesen a kerdesere akarok 
vaiaszolm, es a mai napig ugy gondolom, hogy kesobb is, 

igaz, hogy iranyitokent, de aktiv nemzetbiztonsagi tisztkent dolgoztam. 

Minden informacioszerzo munka alapja a hirigeny. Kormanyzati igeny nelkul nines 
mformacio, llletve az az mformacio, ami koimanyzati hirigeny nelkul jelenik meg a 
kozelmultbol, nehany evvel korabbrol van pelda arra, hogy milyen helyzetet okozhat. Tehat 
vannak altalanos es mondjuk igy, napi hirigenyek. Igyekszem tenyleg rovidre fogni de azt 
szoktak mondam, hogy az altalanos hirigeny egyebkent az ujsagban olvashato, hiszen az a 
reladatrendszeren beliil pontosan meghatarozhato, es az adott szakmai egyseg altalanosan 
meghatarozott. Tehat peldaul ahol en dolgoztam, tekintve, hogy zart iilesrol van szo a 
gazdasagpolitikai hirszerzes vonatkozasaban nyilvanvalo volt, hogy a Magyar Koztarsaskg 
korabban pedig Magyar Nepkoztarsasag gazdasagpolitikajahoz sziikseges informaciokat 
kellett beszerezni. 

Az altalanos hirigenynek megfeleloen tortenik a halozatszervezes. A halozatszervezes 
tobb fazisbol all. Az elso fazis a tippkutato, a masodik a tanulmanyozo, a tanulmanyozo 
munka befejezo allomasa a beszervezo munka, azt kovetoen pedig a foglalkozas mindaddig 
amig a halozatot aktivan foglalkoztatjuk. Ez az, amikor human eroforrassal folyik a 
hirszerzes. Termeszetesen a hirszerzesnek vannak mas eszkozei, modszerei is, a human 
eroforrdshoz nem ebben a klasszikus ertelemben tartozik, tehat amikor nem halozatrol 
beszelunk, akkor is beszeliink az ugynevezett sotet modszerrol - ez a szakmaban egy ismert 
kategoria. 

A sotet modszer a beszeltetes vagy valamilyen formaban egy legendazott komyezetben 
nem halozattol, de olyan szemelytol, aki informaciokkal birhat, infoimaciot szerzunk. 
Hirszerzesben altalaban nagyon fontos minden ilyen informacioszerzesnel a mozaikelv 
miszennt nem arra kell torekedni, hogy egy helyrol - termeszetesen ha erre lehetoseg van’ 
akkor ez is, ez a legjobb - megszerezzunk egy komplex informaciot, hanem az ismert 
tenyekhez hozzarakjuk meg az ismeretlen apro ismereteket; foleg a sotet hirszerzesnel kell 
arra torekedni, hogy a partner ne sejtse, hogy mi a valodi celja a talalkozasnak vagy 
beszelgetesnek. 

Tehat ez a human uton torteno informacioszerzes, emellett van a technikai uton 
szerzett mformacio. Azt gondolom, errol tul sokat nem kell, inert abszolute technikai, es van 
meg egy modszer, amikor a dokumentumszerzes nem egy human ero bevonasaval,’ hanem 
tenylegesen a dokumentum megszerzesevel. Tehat valahol van a dokumentum, es ehhez 
halozati ^ es egyeb kapcsolatokat felhasznalva, technikai lehetosegeket kihasznalva 
megprobalunk hozzafemi. Ez a nyolcvanas evekben is mast jelentett, mint napjainkban 
marmint a technikai modszerek miatt, boesanat. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Ez egy nagyon fontos szakmai 
kerdes, es azert tettem mindezt fol, mert ha az en informacioim nem csalnak, akkor a 
kernelharitonak pont az a dolga, hogy az ilyen tipusu hirszerzoi munkara ravilagitson es 
fdlterkepezze. Ez igy volt rendszervaltas elott is, gondolom en. Tekintettel arra, hogy onnek 
mmd a ket oldalt volt szerencseje kiprobalni, ez helyzeti elonyt is ad arra nezve, hogy egy 
kemelharito - az NBH-nak egyik klasszikus tevekenysege a kemelharito tevekenyseg - milyen 
modszerekkel, hogyan, mi modon probalja meg folterkepezni a hirszerzo tevekenyseget. Ha 
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errol roviden tudnank hasonlo modon egy tajekoztatast kapni, az szerintem nagyon nagy 
mertekben segltene a bizottsag munkajat. Koszonom szepen. 


„. .., D ™ Y GAB0R meghallgatott: Tehat, hogy ugyanennek a fordltottja hogyan 
mukodik. (Dr. Simicsko Istvan bolint.) Ez is az altalanos feladattal es termeszetesen a 
hirigennyel kezdodik. Talan a napi hirigeny maskent jelentkezik, es ezt on korabbi feladatabol 
tudja is, hogy kulonosen elharitoi feladatkorbol nagyon nehez napi hlrigenyt megvalaszolni 
mert ahhoz vagy megvan akar a technikai, akar a kapcsolati rendszer vagy nincsen meg. Azt 
egyik naprol a masikra nagyon nehez kialakitani. 

Mindesetre itt egy altalanos hirigeny is minden szervezeti egyseg szamara - 
fuggetlenul attol, hogy az kemelharitas, terrorelharltas es a tobbi - az, hogy annak a 
szakiranynak megfeleloen eloszor is tisztaban legyen azokkal a kockazati tenyezokkel 
veszelyforrasokkal, amelyek fennallnak. Ezt kdvetoen pedig nyilvanvalo, hogy ezen 
kockazatok tekmteteben meg kell probalni mindenekelott halozatot szervezni es az alapjan 
mformaciohoz jutm. A halozat az, aki ezeket az informaciokat biztositja a szamunkra vagy 
pedig adott esetben aktfv szerepet vallal peldaul egy felvetodo tenyleges kockazat elharitasara 
megakadalyozasara. Ez minden szakteriileten, ahol egyaltalan elharito munkarol beszeliink, es 
ezt azert tartom fontosnak hangsulyozni, mert termeszetesen a Nemzetbiztonsagi Hivatalnak 
nemcsak olyan szakteriiletei vannak - ez az on szamara ismert, de azert mondom, hogy aki 
esetleg nem olyan melyen van benne a Nemzetbiztonsagi Hivatal tevekenysegeben - tehat 
vannak olyan tevekenysegek is, mint peldaul nemzetbiztonsagi ellenorzes, ahol ilyesmi nem 
vetodhet fel, hogy halozatot szerveziink, mert mas a feladat, tehat a Nemzetbiztonsagi Hivatal 
eseteben is van llyen. Tehat nines minden szakteriilethez rendelve termeszetes modon halozat 


A DR- SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak egy rovid kerdes tenyleg most mar. 
Altalaban az szt-tisztek abban a rendszerben - es ugy tudom, hogy ez a rendszer bizonyos 
ertelemben ma is el, hiszen vannak olyan munkahelyek, fontosabb, nemzetgazdasagi 
szempontbol fontosabb munkahelyek, ahol vannak fedett tevekenyseggel ellatott szemelyek 
es vegeznek ilyen tipusu munkat adott rendszerben, az elmult rendszerben egy szigoruari 
titkos tiszt eseteben a halozatepltes szuksegszeru volt-e, mennyire volt ez on szerint gyakori es 
mennyire nem? Koszonom. 


DOBOKAY GABOR meghallgatott: Ugy gondolom, hogy ezt altalanosltva nem lehet 
megvalaszolni, mert volt olyan szakteriilet, es volt olyan szt, akinek akar kifejezetten ez volt a 
feladata, peldaul tippkutatas, tanulmanyozas, es mar nem 6 volt a beszervezo es a 
kapcsolattarto, es volt olyan, amikor halozatot kapott, es 6 volt a kapcsolattarto. Ez a 
pozi'ciotol, a lehetosegeitol, llletve az szt-vel kapcsolatos biztonsagi szempontoktol is fuggott. 
Tehat kulonbozo szt-k voltak. Voltak olyan szt-k, de itt most a hlrszerzesrol tudok alapvetoen 
beszelni, akinel nagyon fontos volt, hogy soha ne deriiljon ki a hirszerzeshez valo kotodese, es 
voltak puhabb poziciok is, ahol ez nem volt annyira lenyeges. Ez egyebkent igy volt a 
kemelharitas vagy altalaban az NBH mai tevekenysegi koreit illetoen is. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tenyleg most mar utolso kerdesem hogy egy 
adott konkret munkahely nagyon fontos abbol a szempontbol, hogy azok a bizonyos vedendo 
ertekek, informaciok, teriiletek tenylegesen vedhetoek legyenek. Nagyon fontos hogy milyen 
pozlcioban latja el az ottani fedett allasban odakiildott szemely vagy kemelharito vagy 
barkmek nevezzuk vagy szt-tiszt a tevekenyseget. Ha jol gondolom, voltak olyan teriiletek 
voltak olyan beosztasok vagy olyan teriiletek, ahova beosztasfuggokent adott esetben mindig 
bizonyos szigonian titkos tiszti szerepkorben levo szemelyeket kuldtek Tehat most 
beszeljunk konkretan! On szerint elkepzelheto-e az, vagy van-e annak valoszlnusege ho-y 
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mondjuk a Penziigyminiszterium nemzetkozi kapcsolatok foosztalyan dolgozo szemelyek 
f 1Mtnak olyan sze m elyekre,ak 1 knek 8 lehet ne "nemO 
P irszerzokkel, ez a beosztas nagy valoszinuseggel szt-tiszti beosztas volt-e azt 

megelozendoen is, 78 vagy 77 elott is, es '82 vagy '83 utan is? 

a^QQ°n^L GABO uu meghallgat0tt: Ha * ltalaban az a Uam,gazgatast vessziik, 
arpedig 1990 elott donto tobbsegeben allamigazgatasi teriiletekrol beszelhetiink, akkor azok 
a nemzetkozi szakteruletek es a nemzetkozi erintkezesben reszt vevo szakteriiletek 
termeszetesen mindig frekventaltak voltak mind a hfrszerzes, mind az elharitas szamara 
Tehat ez elegge termeszetes volt, ugy gondolom, hogy ha ezt a savot veszem, mert solckal 
sze esebben^ is, voltak mas szakteruletek is, ahol abszolute termeszetes volt az szt-k 
foglalkoztatasa, de ezen a teriileten, a nemzetkozi erintkezes mindig - ugy gondolom 

SSS, de k6me ' h4r!t4s szempontj4b6 ' is ■ kieml szerepei 

ELNOK: Alelnok ur! 

feltenni^a LAS ^ L ° (MSZP )> a Kzottsag alelnoke: Egy furcsa kerdest szeretnek 

teltenm. Ha on most leszerelne es nem rendelkezesi allomanyba keriilne, leszerelne, erezne-e 
erkolcsi vagy jogszabalyi, tudna-e jogszabalyi akadalyat es erezne-e erkolcsi akadalyat hogy 
akar magyar mimszterelnok legyen? 

. . °° B ^ Y ) GAB0R me ghallgatott: Alelnok ur, tekintettel arra, hogy ez egy 

hoav 0 U k P ° Ulr 1 ker KK eS ’ er !f edje meg) h0gy 6n ne valaszoljak ra, mert nem hiszem, 
hogy nekem kellene ebben allast foglalm. Irrealisnak erzem az en szemelyemet illetoen a 
olgot. Tehat annyira teoretikus a kerdes, es annyira teoretikus lenne a valaszom Azt 
mondhatom onnek, hogy ugy eltem az eletemet addig, amfg a Nemzetbiztonsagi Hivatal 
foigazgatoja nem lettem, hogy mmdig is a fal mellett ment az ember, rokoni komyezetevek 
most nagyon intim dolgot mondok talan, de a felesegemen klvul nekem a komyezetemben 
nem tudtak hogy hirszerzo vagyok. Ez egy termeszetes eleme az embemek; az, hogy ezzel 
pedig politikailag hova lehet eljutni, azt meg gondolom, hogy elegge; tehat en a 
evekenysegemre egyebkent buszke vagyok, bar nagyon sokszor ert, politikusi korbol talan 
"fj”’ d< T a ayi Van0SS ? 8 6 ° tt olyasmi ’ nem a szemelyemet erinto tamadas, ami mindig 
elkeseritett, de . I ? aga ^ 1 , a teveken ysegrol ugy gondolom, hogy semmi olyat nem vegeztenf 
amire miert ne lehetnek buszke. ° ’ 

,, DR ' , T0LLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat a '90 elotti 
tevekenysegere es a mostamra is teljesen egyertelmuen fgy gondolja? 

D ° B OKA Y GABOR meghallgatott: Eloszor is a szemelyemet fel kell tudnom 
» en fd Ju ! Ud0m Vallal . m - Azt ^ me g kel1 mondjam onnek, hogy amikor en 
vaszan kihelyezesre kerultem, akkor a dobozaimat vegig osszehajtogatva tartottam 
mert nem tudtam, hogy melyik pillanatban fognak visszarendelni. Vegiil is ugy gondolom’ 
hogy a munkam es az a szaktevekenyseg, amit en vegeztem a hirszerzesnel, szerepvallalasom 
nem volt olyan, ami miatt ez felvetodott volna. 

DR. TOLLER L ^SZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszdnom szepen a korrekt 
alaszat, es nem banto ellel kerdeztem, ha veletlenul esetleg ugy erezte volna, ez eszembe sem 
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DOBOKAY GABOR meghallgatott: Nem bantott, csak tenyleg nem szeretnek egy azt 
hiszem, direktnek tuno politikai kerdesre ugy valaszolni, hogy mi lenne, ha en lennek a 
miniszterelnok... 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: On kivalo valaszt adott 
egyebkent, koszonom szepen. (Dr. Simicsko Istvan jelentkezik.) 

ELNOK: Kepviselo ur? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak egy felmondatos megjegyzes. Tenyleg, nem 
kerdest szeretnek foltenni, de alelnok ur kerdesebol ugy latom, hogy azt a kovetkeztetest 
kezdik levonni, hogy keresni kell Medgyessy Peter utodat. (Derultseg.) De nem kell 
mindenkit megkerdezni, hogy vallalja-e. (Dr. Vadai Agnes: Orban Viktort biztos nem fogjuk 
megkerni.) Ilyen nagy gondban vannak, hogy sajat korben nem tudnak szetnezni? Peldaul, 
alelnok ur is kivaloan alkalmas lenne erre a szerepkorre, ugyhogy el kell ddnterii egy 
frakcioulesen... (Deriiltseg.) 


ELNOK: Koszonom szepen. Azt szeretnem megkerdezni, hogy van-e meg valakinek 
erdemi kerdese. (Nyitray Andras jelentkezik.) Nyitray Andras kepviselo umak adorn meg a 
szot. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Foigazgato ur, annyit szeretnek kerdezni ezzel az 
ominozus - jobb hljan elnevezte valaki, nem on - foigazgatoi irattarral kapcsolatban, hogy 
amikor on atvette a munkajat, ez mar letezett? Tehat on ezt mar adottsagkent orokdlte az 
elodjetol? 


DOBOKAY GABOR meghallgatott: Igen, en nem alakltottam ki semmit, sot azt is 
hozza kell tennem, hogy nem is tettem hozza semmit. Irattamak hlvjuk egyebkent, mondjuk 
igy: szakzsargonkent a hivatalon beliil is, de nagyon fontos, hogy ez nem irattar. Nekem nem 
lenne idegen, ha a foigazgatoi szekben iilnek meg, es valaki azt mondana, hogy a foigazgatoi 
irattar. De ettol fiiggetlenul nem egy irattarrol beszelunk, hanem olyan dokumentaciorol, 
amelyek egyebkent kivetel nelkiil korabban keletkeztek. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Az on tudomasa szerint ebbol annak a most 
nevezziik alvo anyagnak, ami nem a napi forgalomhoz tartozik, ennek a forgalmat valami 
szabalyozta ott, hogy ki vett ki belole, ki teh'etett bele, vagy ezt vehetjiik ugy, hogy egy ilyen 
doglott iigyek osztalyanak megfeleloen ott volt egy halom irat, aztan senki sem foglalkozott 
vele, csak ugy ott volt? 

DOBOKAY GABOR meghallgatott: Azert az nagyon meglepne, ha a foigazgatoi 
TUK-be illetektelenul valaki belenyulhatna. Tehat egyebkent nem a foigazgato az illetekes, 
ezt azert szeretnem hangsulyozni, igen meglepodtek volna a TUK-os holgyek, ha en 
bementem volna - biztos nem mertek volna egyebkent semmit sem szolni -, es elkezdtem 
volna iratok kdzott turkalni, hogy most ezt veszem ki, vagy azt veszem ki. Illetektelenul ebbe 
belenyulni nem lehet. Egyebkent alapvetoen azok az iratok, amelyekbe en betekintettem, azok 
mind olyan iratok voltak - es amelyek egyebkent ott vannak -, amelyekkel valamilyen oknal 
fogva foglalkozni kellett. Ezek annak rendje es modja szerint tartalmazzak is az en szignomat, 
satobbi. Tehat nem tudom, hogy jo-e a valaszom, vagy arra valaszolok-e, amit kerdez, de ezt 
tudom valaszolni. 
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NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Voltakeppen tulajdonkeppen valaszolt ra, mert ezek 
szerint akkor ez nem egy ilyen zsebirat, hanem ez a titkos ugykezeles szabalyainak 
megfeleloen nyilvantartott, illetve ennek a mozgasi szabalyai szerint mozgathato anyag. Tehat 
ha onnan valami kikeriilt volna vagy bekeriilt volna, ennek valahol nyomanak kellene lenni. 
Legalabbis az on mukodesi ideje alatt, ha jol ertem. 


DOBOKAY GABOR meghallgatott: Igen, termeszetesen. Tehat hogy meg precizebb 
legyen a valaszom, termeszetesen, hogy ugy mondjam, titkos iigykezelesbe tartozo irat 
ketfelekeppen - idezojelbe mondva - keletkezhet. Az egyik, hogy erkezik a hivatalhoz, es az 
erkeztetes, ami egy szakszo, egy iratkezelesi szakszo, de ezt dnok is ismerik, eljut egy helyig, 
es nyilvanvaloan alapveto kriterium, hogy barmikor kimutathato legyen, fellelheto legyen,' 
kimutathato legyen, hogy hoi van, kinel volt, ki tekintett abba bele es a tobbi. 

A masik fajtaja az, amikor tenyleg keletkezik, tehat egy szolgalaton belul egy 
szervezeti egysegnel keletkezik irat, es ekkor pedig kap egy iktatoszamot, es megint csak 
egyfajta eletutat jar be. Vegso helye, amennyiben idokozben megsemmisitesi szabalyok ezt 
nem teszik lehetove, szvlksegesse, indokoltta, az a kozponti irattar, ami viszont tenylegesen 
termeszetes modon letezik. Ennek most mar vannak specialis szabalyozasai is, amiota a 
Torteneti Hivatal is leveltari jogosultsagot kapott, azota ez mar vegkepp maskent’nez ki, de 
azert a napi gyakorlat, tehat ha most ugymond letesziink egy iratot, akkor az a kozponti 
irattarba keriil. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Tehat akkor az a bizonyos dosszie, amit on 
emlltett, hogy nem latott meg, ami onnan keriilt ki, mondja ezt a jelenlegi feltigyelo miniszter 
ur, akkor annak valamilyen modon nyomanak keli lenni, hogy ez mikor keriilt oda, ki tette ezt 
oda. 


DOBOKAY GABOR meghallgatott: Ha feltetelezi, hogy iktatott iratrol van szo, igen. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): De abbol, amit on elmondott, az tunik ki, hogy ott 
nem iktatott irat elmeletileg nem lehet. 

DOBOKAY GABOR meghallgatott: Termeszetesen. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat ez egy szigoru nyilvantartasi rendszer, csak 
koltoi a kerdes, mert azert ennyire meg en is tudom, bar nem voltam allamtitkar, hogy egy 
ilyen irattarba nem lehet csak ugy berakni valamit ugy, hogy hoztam, es bedugom oda a tobbi 
koze. 


DOBOKAY GABOR meghallgatott: Termeszetesen iktatottan. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ha nines neki nyoma, tehat ennek valami nyomanak 
kell lenni. 

DOBOKAY GABOR meghallgatott: Igen. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Kbszonom szepen. 

Es akkor meg a masik temakorben, amit itt Simicsko Istvan feszegetett, es beszelt is 
rola, arrol, hogy azok a bizonyos objektumokban dolgozo szigonian titkos tisztek feltetlenul - 
most ezt en mondom, allitom, ha nem Igy van, cafoljon meg feltetlenul ra voltak-e szorulva 
valamifele kapcsolatokra. Most ezt a kapcsolatot nem feltetleniil beszervezett ugynbk 




Szigoruan^^^s! ^ 

^ e !™f be " hasznalom > hanem ^ szemelyekre, akiknek a tevekenyseget valamilyen 
modon, ha az elhanto szakmaban vagy elharfto teriileten dolgoztak, tehat akiknek a 
tevekenyseget valamilyen modon nekik kellett ugymond figyelniuk, hogy nem tesznek-e olyat 
az illetok, arm a rajuk kimert, rajuk szabott feladatot veszelyezte.ne va^eppe„ S ?ggel az eilen 
dolgozna, illetve akiken keresztul esetleg olyan informaciok birtokaba juthattak amelyekhez 
kozve lenul nem volt modjuk, mert azert egy nagy hivatali apparatus kdzepszintu vezetoie 
nforma OSan J uthatott ’ nem Juthatott hozza mindenhez. Tehat ha olyan jellegu 

informaciora volt szuksege, ami nem volt az 6 kdzvetlen befolyasi teriileten, valakitdl csak 
meg kellett azt szerezme. Igy mukddott-e ez? Most elvileg kerdezem. 

. ■ u D ° l B f )KA ^ gAb0R meghallgatott: Termeszetesen, ahogy beszeliink rdla szt- 
poziciokrol beszelunk, es az szt-pozicionak az a lenyege, hogy a feladatmeghataroz’asnak 

hZ 8 J! e °7 :fr/ C, ° k birt f 1kaba ker0,j6n ’ ilIetve 0, y an lehetosegek birtokaban legyen 
gy az adott feladatot, az aktuahs feladatot teljesfteni tudja. Az aktualis feladat is khet 

hanem^am^az "dh^ b ° gy ma 321 mond j 3k > ho Sy delutan mit kellene tenni, 

hanem ami az altalanosan megfogalmazott feladat. Nyilvanvalo, hogy a feladatnak 

megfeleloen minel jobb pozicio azt jelenti, hogy minel kevesebb segftsegre van szukseg akar 
informacioszerzesrol, akar pedig egy aktiv tevekenysegrol van szo. 

„_ t . ° t e £gy S2t " nek ’. e p hirszerzonek - hadd hasznaljam ezt a kifejezest inkabb - adott 
esetben termeszetesen lehet olyan feladata, sot, adott esetben kell is, hogy legyen olyan 

hfrilnv h r 8Y 3 VeSz61yeZtetve " ezt 32611 szere tnem kiemelni - tajekozodjon a 

hingenynek megfeleloen. Tehat a poziciojat nem veszelyeztetve pedig azt jelenti hogy olyan 
kerdes .zert nem lehet feltenni, amibol kiderulne, hogy ez valatni - Ltd „k ig^ °Sdasd“ 
mert nem tartozik az o ott ismert feladatkorehez, munkakorehez. 8 ’ 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. Eppen erre gondoltam. 

• / ,, EI i N °rf : K ° sz5n6m sz6 P en a kerdest es a valaszt. Tovabbi kerdes? (Senki sem 

? n n nC L t0 r dbbl k “ S ’ akkor 6n na gy° n sz epen megkoszonom, hogy 
rendelkezesunkre allt. Megkoszonom azt, hogy ilyen gyorsan es ilyen gordulekenyen tudtuS 
ldopontot egyeztetni, es elnezeset kerem, hogy nem a parlamenti protokoll szerint tudtuk a 
meghivast eszkozolm, nem rajtunk mulott, sziik az idonk, a meghallgatasokra es a titok aloli 
felmentesekre is ugyanilyen ad hoc modon, gyorsan keriilt sor. 

kmer?Zo^Ga^™ K me8ha " 8at0,,: ' K6S26n<im SZ<Pen ' elnok 


(Sziinet: 18.48-18.50 

Nagy Lajos az elnok klsereteben belep a terembe, es elfoglalja helyet a meghivottak 
szamara fenntartott asztalnal. 

A sajto kepviseloi felveteleket keszltenek az iilesteremben.) 

ELNOK: Tisztelt B.zottsag! Tisztelt Nagy Lajos Foigazgato Ur! Szeretnem elmondani 
OhS’ewf meg T 3 “ t0k , al61 ' f ° lmentfee - A titok aloli folmentese csak zart bizottsagi 

mt ton Tt Tajekoz,a,om > h °f >« a hason lo meghallgatasok soran egy politika. vita folyt 
mar, voh akt kezdemenyezett ny.lt blest, ezt altalaban egy szavazassal eldontottuk, de az a 
megallapodas szuletett, hogy most az on meghallgatasa elott nem kezdjuk ujra ezt a vital 

*71 S2 , eretn l k elm ° nd “!- bos' a ^ W&t megelozoen a sajtonak lehe.oseget 
szoktunkb.ztos.tam hogy kepeket keszitsenek. Amennyiben a sajtd elhagyja a termet 
onnantol kezdve csak olyan emberek maradnak benn, bizottsagi tagok es szakertok, akik mai 

Szigorf^Tfjitkos! 
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atestek a C tipusu nemzetbiztonsagi vizsgalaton. (A sajto kepviseloi elhagyjak az ulestermet.) 
fCoszonjuk szepen. 

Akkor elkezdenenk. Oriilok, hogy elfogadta a meghivasunkat, oriilok annak, hogy 
ilyen gyorsan tudtunk idopontot egyeztetni es rendelkezesunkre all. Azt szeretnem 
megkerdezni, hogy mielott a kerdesekre temenk at, ohajt-e vagy keszult-e egyfajta 
elobeszeddel. 

NAGY LA JOS meghallgatott: Koszonom, nem. 

ELNOK: Koszonom szepen. Akkor kovetkeznek a kerdesek. A kepviselo ur mar 
jelezte, kis tulzassal azt mondanam, hogy az elozo vegen, hogy 6 szeretne kezdeni, semmi 
problema, tessek, alelnok ur. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Nagy tisztelettel koszontom, es 
gondolom, ha egy logikai lancmenetben kerdez az ember, akkor valoszinuleg a kiilonbozo 
valaszokbdl jo eredmenyre tud jutni, tehat nem csapkodnek a kerdesekkel, azt szeretnem 
direktbe megkerdezni, tudott-e on Medgyessy Peter titkosszolgalati multjarol, illetve azon 
idoszakban, amikor on hozzaferhetett ilyen adatokhoz, latott-e ezzel kapcsolatos 
dokumentumokat, kezelt-e ilyen dokumentumokat, illetve ezeknek a dokumentumoknak mi 
lehetett az elmeleti es mi lett a gyakorlati sorsa, ha voltak ilyenek. 


ELNOK: Koszonom szepen a kerdest, foigazgato ur, one a szo. 

NAGY LA JOS meghallgatott: Az osszes kerdesre nagyon roviden tudok valaszolm: 
nem tudtam, ilyen dokumentumokat nem lattam, eloszor csak a sajtoban azt a masolatot, ami 
nyilvanossagra keriilt. Egyebkent nem tudtam addig rola. (Dr. Toller Laszld: Koszonom 
szepen.) 

ELNOK: Koszonom szepen a kerdest es a valaszt. Simicsko kepviselo umak adorn 
meg a szot. 

SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszondm szepen a szot, elnok ur. Tisztelt Foigazgato 
Ur! A kerdesem arra vonatkozna, inkabb altalanossagban, hogy on szerint mi volt a feladata 
egy szt-tisztnek, egy szigoruan titkos tisztnek, hogyan szerzett informaciokat,^ hogyan 
keszitette a jelenteseit, es milyen tartalmi elemek szerepeltek altalaban ebben a jelentesben. 

ELNOK: Igen, tessek. 

NAGY LAJOS meghallgatott: En altalaban errol persze tudtam, mert en is olyan 
csoportfonoksegen dolgoztam, ahol szt-tisztek is dolgoztak, mint ahogy minden 
csoportfonoksegen voltak ilyenek. (Balogh Laszld elhagyja az ulestermet.) Az szt-tisztek 
feladata, illetve eloszor is, milyen pozicioba szervezett a titkosszolgalat szt-tisztx allomanyt. 
Ehhez azt kell elmondanom, hogy barmilyen jol kepzett volt mondjuk egy hirszerzo tiszt, itt 
nem magamra gondolok, vagy egy elhanto tiszt, mindenhez termeszetesen 6 sem ertett. Az 6 
feladatat kepezte, hogy a szolgalat informacioigenyet kielegitse, tehat informaciokat szerezzen 
olyan teruletekrol, olyan iranyokbol, amelyre igenye volt a felso szintu vezetesnek. 

Amennyiben valamilyen specialis teriiletet erintett ez, es nagyon sokszor erintett llyet, 
mondjuk a tudomanyos-technikai hirszerzes amikor informaciot szerzett, az a hirszerzo tiszt, 
akinek a halozati szemelye - ezt most osszefoglaloan erintem, vagy fogalmazom itt - ezt az 
informaciot megszerezte, azt ertekelni nem tudta a tudomany adott szintjen, tehat olyankor 




/ 


SzigoruaV^ 


45 


kellett olyan segito, aki ezt megfeleloen ertekelte olyan szempontbol is, hogy esetleg nem 
dezinformacio-e az az informacio, amit az adott szemely lehet, hogy nem is tudatosan adott 
hanem ot is felhasznaltak arra, hogy dezinformalja az akkor szembenallo titkosszolgaiatot. 

Tehat ilyenkor meg kellett keresnunk azt a szemelyt, aki ebben a temakorben 
specialists volt. Ez lehetett eppen az Orszagos Muszaki Fejlesztesi Bizottsag bizonyos 
pozicioban Ievo szt-tisztje, aki ertekelte, hogy az az informacio valos-e, mit er, fel lehet-e 
hasznalm, es ha igen, melyik az a szervezete, akkor ahogy neveztuk: a magyar 
nepgazdasagnak, ahol az a legjobban hasznosithato. Es akkor ez az informacio odakeriilt 
megfelelo vedettseggel, tehat nem ugy, hogy ugynoki uton nyert informacioink szerint hanem 
megfeleloen fedve. 

Ezert ugy gondolom, hogy minden teriileten szukseg volt ilyen szintu, kepzettsegu szt- 
tisztekre akik onmagukban nem tartottak a halozatot, nem ok szereztek az informaciot, de ok 
lettek felkerve arra, hogy az informaciot ertekeljek, minositsek es a felhasznalhatosagat 
eloadjak vagy segitsek. Ezt tudom erre mondani - bovebben is el tudom mondani de 
gondolom, ennyi talan eleg. 


ELNOK: Igen! 


i DR ' J SIMICSK ° ISTVAN ( Fldesz )i Csak annyit, hogy el tudjuk kepzelni. Ha az on 
alt . aI elmor ; dot tak alapjan volt egy bizonyos halozati kor, ezek az emberek osszegyuitbttek 
mformaciokat, ezt kovetoen on szerint akkor az szt- tiszt volt az, aki ezeket ertekelte de nem 
o tartotta ugyan a halozatot, hanem valaki mas, tehat egy operativ tiszt, vagy nem tudom ez 
hogyan mukodbtt. 

Akkor miert volt bn szerint szukseg szigoruan titkos tiszti, tehat egy jol megkonspiralt 
fedett munkahelyre, hogy ertekelje ezeket az informaciokat? Altalaban a mai rendszerben - en 
errol tudok altalanos velemenyt fogalmazni - ez bekeriil ugymond az NBH-hoz, es ott az 
ertekelo-elemzo reszleg ertekeli-elemzi ezt, es ezt kovetoen keriil fel tovabb a megfelelo 
hierarchian, es a hirigenynek megfeleloen ertekelik ezeket. Akkoriban ezek szerint ez maskent 
mukodbtt? 


ELNOK: One a szo! 


•T,i . NAGY | AJ0S meghaI1 8 atott; Nem, ez pontosan ugyanigy mukodbtt, mint ahogy most 
is kell hogy mukodjek - remelem, igy mukodik most is, de ezt nem ismerem pontosan. 

Mielott az ertekelo-elemzo reszleghez, osztalyhoz a halozattarto operativ tiszt - az 
angoloknal case-officemek nevezik az ilyerieket - felterjeszti az anyagot, mar ertekelnie 
minositeme kell, es javaslattetellel kell felterjeszteni. Tehat en soha nem fogadtam el 
beosztottol olyan jelentest, hogy nem volt rajta egy ertekelo es egy javaslattevo resz. 

De ahhoz, hogy bizonyos nagyon specialis teriiletekrol szarmazo informaciokat 
egyaltalan ertekelm tudjon, ahhoz neki is esetenkent, nem minden esetben - nem ha egy 
altalanos pohtikai kerdesrol volt szo, vagy egy szemely tanulmanyozasanak eseteben, mert 
ehhez az operativ tiszt megfelelo keszseggel, tudassal kellett hogy rendelkezzen -, de ha 
nagyon specialis volt ez a teriilet, akkor itt most elmondhatom, egyebkent nem szivesen 
beszelnek errol, a Szihkon-vblgyben - tudjuk, mirbl van szo - volt egy nagyon jo ugynbkunk 
atvettunk egy hatalmas halmaz anyagot. Nekem, elnezest, mint lonak a mozijegy olyan volt 
az egesz. Ha ehhez en nem talalok egy olyan hatteret, amelyik ezt megfeleloen tudja ertekelni 
es elemezm, akkor en azt se tudtam volna, hogy szabad-e ezt tovabbitanom. S amikor azt 
kaptam meg, hogy ez egy olyan ertekes anyag, hogy sok-sok milliot er a magyar nepgazdasag 
szamara, akkor mertem tovabbitani. Ennyit tudok errol mondani, ez minden teruletre 
vonatkozik. 





Tehat itt nem minden esetben volt egy szt-tiszt minden informacio mogott, de ha 
nagyon specialis volt a tema, akkor azert nem artott, ha adott teriileten, ahol feltetelezheto 
volt, hogy ertekelni tudjak es hasznosi'tani is tudjak azt az informaciot, ott van egy bizalmas 
forrasunk, ez a dolog lenyege. Mert nem mehettem be mondjuk en az Orszagos Muszaki 
Fejlesztesi Hivatalba, hogy: nines itt valaki, aki ert ehhez a temahoz? Nezze mar meg, most 
kaptuk, most szereztuk az USA-bol ezt az anyagot, ertekelje mar! Nyilvan ez igy nem 
mukodik egy titkosszolgalat eseteben, mert lehet, hogy masnap mar onnan jon vissza, hogy 
mar meg is bukott az iigynokiink. Nekiink a forrasra nagyon erosen kellett figyelniink, hogy 
vedjtik. Koszonom. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Most mar ezt a ket utolso kerdest feltennem. On 
szerint hany dosszieja volt egy szt-tisztnek? Ez az egyik. 

A masik pedig: mibol lehet on szerint megallapitani azt, milyen eljarassal, hogyan, mi 
modon, hogy egy irat eredeti-e, vagy pedig sem. Koszonom. 

NAGY LA JOS meghallgatott: Az en tudomasom szerint egy szt-tisztnek kellett legyen 
egy ugynevezett szemelyzeti dosszieja, amit hivtak B-dosszienak is, ami a vele kapcsolatos 
szemelyzeti anyagokat tartalmazta. Tehat azt is, hogy mikor kezdtek el tanulmanyozni, mert 
azert szt-tiszt nem ugy lett, hogy odamentek hozza, hogy: nem akarsz szt-tiszt lenni? Mint 
ahogy egy olyan operativ tiszt, mint amilyenkent en kezdtem a palyamat, sem azzal kezdodott, 
hanem eloszor egy komyezettanulmanyt keszitettek rolam - most nem sorolom fel, hogy 
folyik egy tanulmanyozo munka. Amikor annak minden eredmenye pozitiv volt, akkor 
kerestek meg az ilietot, mint ahogy engem is annak idejen, hogy nem volna-e kedvem itt es itt 

dolgozni. , , . 

Tehat az ilyen anyagok, a komyezettanulmanyozasi, meg vegul is a kmevezesi 
parancsig satobbi, tehat ami a szemellyel fliggott ossze, az volt ebben a szemelyre vonatkozo 
dosszieban. A masik, amit halozati szemelyek eseteben M-dosszienak hivtunk, tehat 
munkadosszienak, szt-tisztek eseteben levelezesi dosszienak, abban volt az 6 munkajaval 
kapcsolatos minden anyag, de ott az 6 neve mar sehol nem szerepelhetett, esak halozati 
szemely eseteben a fedonev, szt-tiszt eseteben a betu es szam, mert ezzel volt 
megkulonboztetve, hogy 6 nem halozati szemely, azaz nem ugynok, hogy kozhasznuan 
fogalmazzak itt, hanem hivatasos munkatarsunk. 

Ebben esetleg arra lehetett utalas/ de azt se nagyon szerettek a vezetok, hogy mi a 
munkakore, a munkahelye, mert abbol mar konnyen visszakovetkeztetheto lehetett az illeto is, 
de ez sokszor nem volt kikeriilheto. Tehat esetleg ennyi szerepelt az ugynevezett, mondom, 
hoi munkadosszienak hivjak ezt, hoi levelezo dosszienak, de ez egy es ugyanazt jelenti. 

ELNOK: Tessek! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Csak annyit, hallott-e on arrol, 
hogy objektumdosszie vagy -dossziek is leteztek? Ezekkel kik rendelkeztek? 

NAGY LA JOS meghallgatott: Igen, termeszetesen, objektumdosszie volt minden 
olyan intezmenyrol felfel^^^T^^a^^mh^^^^^^^d^szelek a hirszerzesrol is, 

volt az ismeretem ilyen vonatkozasban is -, tehat az elharitasnal az elharitando objektumok, 
intezmenyek, ilyenek, hogy ne soroljam az egeszet vegig, de a Kuliigyminisztenum, a 
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Belugyminiszterium, a Pezugyminiszterium, a Kulkereskedelmi Miniszterium satobbi, tehat 
amelyik elharitasi szempontbol objektumnak szamitott, erre volt az objektumdosszie. 

A mi esetunkben, marmint a hirszerzesre gondolok, objektumdosszie volt azon 
szervezetekrol vagy intezmenyekrol, ami nekiink volt celteriiletunk. Igy peldaul en mint|fi^P 
majd kesobb annak vezetoje, peldaul FBI-dosszienk volt, abban 
gyujtottiik, ami altalaban az FBI-ra, annak is pcrsze a kemelharitasi reszlegere, mert az FBI 
azert tobb annal, az csak egyik resze, vagy a CIA-ra, mint ahogy akkor neveztiik, ellenseges 
titkosszolgalatra vonatkozo informaciot, ismeretet osszefoglalhatott, de ez nem szemelyre 
vonatkozott, mert ha mar kiemeltiink abbol egy szemelyt, akivel kapcsolatban tanulmanyozo 
munkat vegeztiink, annak mar kiilon dosszieja volt. Tehat volt objektumdosszie is 
termeszetesen. 


ELNOK: Tovabbi kerdes? (Jelzesre:) Tessek! 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Foigazgato ur, tulajdonkeppen az osszes, ha ugy 
tetszik, erdekes kerdest Simicsko Istvan baratom lelotte. 

En inkabb csak az egesz egyfajta osszefoglalasakeppen azt szeretnem kerdezni, hogyha 
hetkoznapi nyelvre le akamank forditani egy szigoruan titkos tiszt gyakorlati funkciojat, 
helytallo-e, vagy megfelel-e nagyjabol a valosagnak, hogy itt igazabol az operativ tiszt volt 
egy adott teriilet valodi gazdaja; annak voltak kozlegenyei, ok voltak a halozati szemelyek; s 
alkalmasint ennek egy resze, egy tanacsadonak, vagy kozepszintu vezetonek is mondhato, aki 
az intelligenciahierarchiaban meg talan egy kicsit ofolotte is alio, aki lenyegeben ugyanannak 
a feladatnak a megoldasahoz adta hozza a maga szakertelmet, a maga tobblettudasat. De 
gyakorlati lag azt, hogy mit tegyen, mire figyeljen, mihez adjon informaciot, azt soha nem 6 
maga hatarozta meg, hanem azt mindig, ha ugy tetszik, kapta feliilrol, vagy adodott, hogy 
mirol kertek ki a tanacsat. Tehat nagyon hetkoznapiasra forditva, ez igy megfelel-e a 
szituacionak? 


ELNOK: Tessek! 


NAGY LAJOS meghallgatott: Erre a kerdescsomagra roviden valaszolva azt tudom 
mondani, hogy igen, de ezt egy kicsit kifejtenem annyiban, hogy egyreszt itt fole- 
alarendeltsegrol nem beszelnek. Meg magamat se degradalnam le annyira, hogy en mondjuk 
felneztem erre a szakertore, aki a mi szt-tisztunk volt egy^ bizonyos kerdesben, mert az 
informacio megszerzese, a halozat szervezese, a kapcsolattartas, az anyagatvetel, a talalkozo 
satobbi, ezek megszervezese azert egy nagyon specialis ismeretet igenyel, tapasztalatot is 
sokszor, evtizedest is. Ez is intelligencia kerdese is, tehat ebben mi, mondjuk a halozattarto 
operativ tisztek jobbak voltunk, mint az az szt-tiszt, aki viszont abban volt jobb, ami az 6 
szakterulete volt, mert mi nem lehettiink minden szakteriiletnek jo ismeroi, es nagyon sok 
teruletrol kaptunk informaciot. 

ggy gges 2 egyszeru pelda egeszen az oskorombol, mar olyan ertelemben, hogy meg 
fiatal hirszerzo tiszt voltam, es betort a szaj- es koromfajas Magyarorszagra, talan az elso 
ilyen '65-ben volt, ha jol emlekszem. Olyan feladatot kaptunk, hogy deritsuk fel, hogy ez nem 
az ellenseges imperialista titkosszolgalatok miive volt-e. En, meg kell mondjam oszinten, ha 
most kapnam azt a feladafot, hogy valaszoljam meg, miert tort be a szaj- es koromfajas, 
messze elutasitanam a valaszt, mert azt se tudom, hogy most a korme esik le, vagy a szaj a 
annak a marhanak, nem azt, hogyan keriilt ez ide be. 

Ilyenkor termeszetesen meg kellett keresni a szakertokel. Mi nem tudtuk ezt helybol 
megmondani. Hiaba volt iigynokunk kinn, azt sem tudta megmondani, hogy tenyleg mi 
kuldtuk be. Mint ahogy ez egyebkent is tulfantazialt dolog volt meggyozodesem azota is. De 
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most, amikor napjainkban, ha en leadok a kulugyben egy levelet, nem ugy megy, mint azelott, 
hogy kbszonom, hanem varjon, legyen szi'ves. Es nem tudtam, mire varjak. Betettek egy 
kosarba, atkuldtek az atvilagiton, es amikor meggyozodtek rola, hogy nines benne feher por, 
vagy mit tudom en mi, koszveny, akkor azt mondtak, hogy koszonik, most mar mehetek. 
(Balogh Laszlo visszajon a terembe.) Most mar nem fantazia kerdese az ilyentol valo felelem, 
hogy esetleg egy biologiai vagy bakteriologiai tamadas nem ellenseges terrorszervezettol - 
Ellenseges? Minden terrorszervezet ellenseges - szarmazik-e. 

De a kerdes lenyegere valaszolva, ilyenkor kellett megkeresniink azokat, akikkel 
oszinten megbeszelhettiik, mert munkatarsak voltak. Tehat ala-fole rendeltseget nem 
mondanek. Az 6 bsszekoto tisztje, akit hi'vnak kapcsolattartonak is esetenkent, esak arra volt, 
hogy tartsa a kapcsolatot azzal az szt-tiszttel, aki nem johetett be a kozpontba, nem 
talalkozhatott ezzel nyfltan, mert akkor az szt-tiszti pozi'cioja keriilt volna veszelybe. Nem 
tudom, kielegito volt-e a valasz. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Elnezeset kerek, ha azzal, amit az elejen 
mondtam, megsertettem volna. Az intelligence szot esak abban az ertelemben hasznaltam, 
hogy adott szakmai kerdesben magasabban, jobban kepzett volt, mint alkalmasint az, aki ot 
tartotta. Illetve hogy tartotta-e, vagy ki kit tartott, ugy tunik, hogy ez furesa kettosseg volt, egy 
bizonyos ertelemben tartottak, mas ertelemben tulajdonkeppen ki is hasznaltak, de 
ugyanakkor szorosan kapcsolodott az adott tevekenyseghez. Egy kicsit ketfeju volt ez a dolog, 
mert volt egy - hogy mondjam? - hfrszerzo, vagy elharito szakmai fonok es volt egy szakmai- 
szakmai fonok, mint egy cegnel az igazgato meg a fomemok, vagy valami hasonlo. Ennek 
voltak - bar nem kozvetlen - alarendeltjei a halozati szemelyek, akik az apromunkat, ha ugy 
tetszik, elvegeztek, es e kozosen vegzett feladat eredmenye keriilt aztan tovabb, es ugyanesak 
onnan, fentrol lefele erkezett az elvaras is, aminek megfeleloen ez a csoportja - nem 
szakkifejezes - az embereknek egyiittesen elvegzett egy adott munkat. Erre gondoltam, de 
abbol, amit on elmondott, ugy tunik, hogy valami ilyesmi, ahol a szerepek picit mindig 
csusztak ide-oda, attol fugg, hogy a dolog termeszetebe melyik szemelynek volt nagyobb 
szerepe, vagy az operatfv tisztnek, vagy eppen ennek a szakmailag felkeszult embemek. Ez 
nem egy stabil, allando helyzet volt, hanem kicsit hullamzo, hoi az egyik, hoi a masik. Ugye, 
valahogy fgy van? Ahogy on elmondta, abbol en igy ertettem. 


NAGY LAJOS meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! Megnyugtatnam, hogy nem 
sertett meg egyaltalan. En esak azt szerettem volna hangsulyozni, hogy az intelligencia es a 
szakkepzettseg ket klilon dolog. Lehet valaki nagyon intelligens es megsem ert a sebeszethez 
egyaltalan. De ugy van, ahogy on mondta es osszefoglalta most. Koszondm. 


(Az tiles vezeteset Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke veszi at.) 

ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdes? (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) Alelnok 
ur! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tenyleg egy rovid kerdest 
szeretnek feltenni, bar a termeszetet tekintve hosszunak tunik a valasz. 

A nyolcvanas evekben mennyire fiiggott a titkosszolgalat a KGB-tol? Szoros volt-e 
fuggoseg, vagy vazallus szervezetnek tekintheto, vagy voltak nemzeti sajatossagai? 


NAGY LAJOS meghallgatott: Ertem a kerdest. Ezen a teriileten volt valtozas. A 
hatvanas evekben, amikor a szolgalathoz kerultem, tanaesadokent mukodtek a KGB- 
osszekotok, akiket kesobb, vagy a hetvenes evek vege fele, vagy a nyolcvanas evek elejen... 


.. 
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Abban az idoben, arnikor en visszajotiem, nagyon meg volt vizsgalva, hogy melyek 
azok az informaciok, amelyek es milyen formaban mehetnek tovabb. Marmint atadasra hogy 
keriilhetnek, illetve mennyiben es milyen mertekig. Egesz specialis es gyakori. Itt 
elmondhatom,' hogy egyszer Moszkvaban voltam. egy evi egyezteto egyiittmukodesi 
targyalason es megkerdeztek tolem - mert valami informacio tisztara rajuk vonatkozott, amit 
mi szereztiink, mert hozzank futott be hogy ez hdnnan szarmazik. Mondom: ugynoki 
forrasbol. De ki az ugynok? Mondom: hogy lehet ilyet kerdezni egy titkosszolgalati embertol? 
Gondoljatok, hogy megmondom, ki az ugynok nev szerint es beosztas szerint? Miert, en nem 
bizok meg bennuk? Akkor en ezert nem is kaptam meg a jelvenyt, mert megsertodtek. Azt 
mondtam, hogy a magyar titkosszolgalatoktol 25 eve senki nem allt at, nem lett arulo. A 
szovjet titkosszolgalattol, igaz, hogy huszonotszor nagyobbak, mint mi, az orszaguk is 
nagyobb, a KGB is nyilvanvaloan, lehet, hogy nem huszonotszor, hanem sokkal tobbszor, de 
hogy evente 25 arulojuk van, az mar nem lehet veletlen es en egy ilyen szervezetnek nem 
adorn ki az iigynokom nevet. Ezert kicsit megsertodtek. 

Tehat az egyiittmukodes nem olyan korlatlan volt, hogy ok utasitottak, hogy ez kell, az 
kell, amaz kell, hanem egyuttmukodes volt, mint ahogy ilyen most is van nemzetkozi 
meretekben foleg a terror elleni kiizdelemben, a szervezett bunozes elleni kuzdelemben. Hadd 
mondjak el annyit, ha valakit erdekel, hogy a klasszikus hirszerzes valamikor a politikai, 
gazdasagi es katonai teren - a sorrend valtozhatott - alakult ki, az elharitas ennek 
termeszetesen az ellenkepe. Ez azota megszaporodott, hogy ugy mondjam, a nemzetkozi 
terrorizmus elleni harccal es a nemzetkozi szervezett bunozes elleni hare is bekerult ugy a 
hirszerzes, mint a kemelharitas profiljaba. Elnezest, ha hosszabban valaszoltam, mint ami 
sztikseges. 

ELNOK: Koszonom szepen. On a nyblcvanas evek kapcsolatarol beszelt. Az altalunk 
vizsgalt idoszak a hetvenes evek masodik fele. On szerint Magyarorszagon a 
titkosszolgalatokhoz tartozo szt-tiszt dolgozhatott a Szovjetunio ellen, dolgozhatott a KGB- 
vel szemben? 


NAGY LAJOS meghallgatott: Az biztos, hogy kimondottan nem, tehat olyan feladata 
magyar titkosszolgalatnak, hogy a KGB ellen dolgozzon, nem lehetett. Olyan viszont volt - 
gondolom, a kerdes erre vonatkozik, es mar az elobb ezt erintettem, mondtam egy m as pelda 
kapesan hogy nem mindent tettunk nyilvan valova a KGB elott. Ez biztos. d 

^fJp^Jt^^^Sffr!SH?BSHPiS^taalappal, az IMF-fel valo kapcsolatfelvetel 
elokeszitese ugyeben. Akkor meg nem lehetett New York-i jaratot Washington fele elteriteni, 
kenytelenek voltak mindig New Yorkban leszallni es a menni a Kennedyrol 

tovabb. Altalaban eltoltottek egy napot ott is odafele es visszafele is. Mi azt az utasitasl 
kaptuk a kozponttol, hogy kerjUk ezeket az utazasokat, ezeknek a szemelyeknek a kinn lelet - 
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■ mert tudtuk, hogy mirol van szo - a baratok fele nem propagalni. Ha en azt a feladatot kapom, 
Wm hogy a baratom fele ne propagaljak valamit, akkor az azt jelenti - elnezest egy rohadt szot 
| se m szolhatunk arrol, hogy itt jart ez, vagy az, vagy amaz. Plane, hogy milyen ugyben jart itt. 

Tehat ezzel mi nem a KGB ellen dolgoztunk, csak a KGB szamara nem tetttik 
nyilvanvalo, hogy tudjuk azt, hogy ezek itt jartak, Washingtonba mentek, es azt is, hogy miert 
mentek oda. Ez nem elleniik valo dolgozas, de elottuk valo titkolozas. De ennel egy frissebb 
peldat is tudok mondani, mert tortenetesen Nemeth Miklos megbizasabol en voltam, aki a 
CIA-val felvettem az informalis kapcsolatot, amit sokan felso vezetok is felve hagytak jova, 
mondvan ha megtudja a KGB, hogy mi sutyiban, az 6 tudtuk nelkiil velttk kapcsolatba 1 ^ 110 ^ 
abbol nagy balhe lehet. Azt kerdeztem akkor - hadd ne nevezzem meg az illetekes 
allambiztonsagi miniszterhelyettest hogy hacsak tole nem tudja meg, tolem biztos nem. Es 
nem tudtak meg, hacsak a CIA-nal levo forrasukbol nem szereztek rola tudomast, mert ott ok 
jol be voltak epiilve, marmint a KGB. De tolunk biztos nem tudtak meg. Ugyanez tortent mas 
relacioban, en vettem fel a kapcsolatot annak idejen eloszor az osztrak politikai rendorseg 
vezetojevel, majd a nemetekkel, angolokkal es a Moszaddal is. Meg a Nemeth-kormany 
idejen. Titokban, mar ugy mondom, hogy nem tudott rola a KGB. 


ELNOK: Koszondm szepen. Simicsko kepviselo ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. On szerint egy itthon 
szolgalatot teljesito szigoruan titkos, Penziigyminiszteriumban dolgozo tiszt, oszinten, mit 
tudott tenni a hetvenes evek vegen, a nyolcvanas evek elejen a KGB-vel szemben? Hacsak 
nem az on altal elmondott tanacsadokent annyit mondhatott, hogy el kellene titkolni a KGB 
elol. On szerint mit tudott konkretan tenni egy akkori szt-tiszt a KGB-vel szemben? 
Koszonom. 


NAGY LA JOS meghallgatott: Az akkori szt-tisztnek egyaltalan nem volt kapcsolata a 
KGB-vel. Sem a tanacsadokkal, sem az osszekotokkel nem tartotta a kapcsolatot egy szt-tiszt. 
Tehat o legfeljebb annyit tehetett, hogy titokban tartotta azt, amit neki a munkakorebol 
kovetkezoben titokban kellett tartani. Tehat nem fecsegte el, nem mondta el, Az szt-tisztek 



ELNOK: Koszonom szepen. (Jelzesre:) Nyitray Andras! 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Foigazgato ur, akkor mar csak tenyleg a legvegere egy 
kerdes, mert on igen szemleletesen es meg szamunkra is erthetoen vazolta ezeket a dolgokat: 
el tudja on azt kepzelni, hogy egy nagy volumenu, nagy jelentosegu, most gondolok itt, es 
beszeljunk most konkretan, majdhogynem amiert itt vagyunk, hogy egy IMF-csatlakozasi 
vagy egy Valutaalaphoz valo csatlakozasi szandekot a KGB elott tartosan titokban lehetett 
tartani? 

En mar csak azert kerdezem ezt kisse tamaskodva, mert azert barmi is lett legyen a mi 
velemenyiink, akar akkor, akar most az akkori Szovjetunio politikai rendszererol, de az, hogy 
a KGB a mukodo hirszerzo szervezetek legjobbjai koze tartozott, azert meg ma is 
kozhelyszamba megy. Es en nehezen tudom elkepzelni, hogy ot even keresztul titokban 
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lehetett volna elottuk egy ilyen nagy jelentosegu ugyet tartani, ideig-oraig biztos, de hogy 
mennyi az az ideig-oraig, ezt en nem is merem megtippelni. Azert en azt is nagyon 
valoszinunek tartom, hogy ahogy ezt szoktak mondani, ok se mentek el addig moziba, mig itt 
mi titkoloztunk elottuk, tehat nyilvan nekik is volt sajat halozatuk, sajat embereik, akiknek 
egy reszerol valoszinuleg a magyar elharitasnak nem volt valameddig fogalma se, hogy azok 
kicsodak, ez mar csak igy mukodik. En ugy gondolom, hogy ezt szinte biztosra lehet venni. 

De igazabol a kerdesem arra vonatkozik, hogy egy komoly nemzetkozi 
kovetkezmenyekkel jaro iigyben, ami a vilagban az akkori masik oldalon valo szamos 
targyalas eredmenyekeppen kialakulo szerzodes formajaban testesiilt meg, evekig targyaltak 
rola, ezt meddig lehetett ugy igazan eltitkolni on szerint, realisan vegiggondolva a dolgot, 
elottuk meddig lehetett ezt eltitkolni. 

NAGY LA JOS meghallgatott: A kepviselo umak teljesen igaza van, hogy ezt biztos 
nem lehetett az utolso pillanatokig, elobb-utobb ok kulonbozo forrasokbol enyhen szolva 
szimatot kaphattak, de van itt megint egy szakmai dolog. 

Ha en mondjuk iigynoki forrasbol szerzek egy informaciot, azt en az ugynokom 
veszelyeztetese nelkiil nem jatszhatom ki egyenesbe. Tehat ok sejthettek, de akkor, ha ok 
esetleg be voltak epulve olyan helyre, ahonnan ezt az informaciot megkaptak, annak veszelye 
nelkiil, hogy fel ne tarjak a forrast, direktben nem mehettek. Az biztos, amennyire en tudom az 
e targyalasokban reszt vevok elmondasa alapjan, hogy voltak kerdesek, amelyek arra 
mutattak, hogy sejtik vagy tudjak, de egesz konkretan valaszolni erre, mivelhogy en meg a 
KGB-be nem voltam ugy beepulve, hogy tudjam, hogy ok mikor tudtak ezt meg egesz 
biztosra, de az, hogy bizonyara megtudtak, meg mielott alairasra keriilt ez a dolog, szerintem 
is erosen feltetelezheto es bizonyos, de mondom, hogy erre konkretan en nem tudom a valaszt 
megadni. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Szeretnem megkerdezni, hogy kinek van meg kerdese. 
(Nines jelentkezo.) Ha nines masnak kerdese, akkor en megkoszonom, hogy eljott es 
ellatogatott hozzank, oriilok, hogy ilyen turelemmel vegigiilt minket, es koszonom a 
kozremukodo-keszseget. 

NAGY LAJOS meghallgatott: En koszonom, es az onok turelmet csodalom. (Az elnok 
kikiseri Nagy Lajost, majd Rawelhoffer Antallal egyiitt ter vissza az iilesterembe.) 

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Rawelhoffer Antal Ur! Tajekoztatom ont, hogy 
zart ules fog majd kovetkezni, de minden alkalommal lehetoseget biztositunk a sajto 
kepviseloinek, hogy par fotot keszitsenek. (Megtortenik.) 

Tajekoztatom, hogy megerkezett a titoktartasi kotelezettseg aloli felmentese, amely 
felmentest Kiss Elemer irta ala, es zart ulesre vonatkozik. 

Arrol is tajekoztatom, hogy amennyiben a kollegak eltavoznak, onnantol kezdve csak 
C tipusu ellenorzesen atesett kepviselok, illetve szakertok, segitok vannak a teremben (A sajto 
kepviseloi elhagyjak az iilestermet.), tehat megvalosul a titoktartasi kotelezettseg aloli 
felmentes formaja. Szeretnem megkerdezni, mielott a kerdesekre ternenk at, hogy kesziilt-e 
vagy ohajt-e valamifajta elobeszedet tartani, vagy mindjart a kerdesekre terjiink ra. 

RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Nem kesziiltem, elnok ur. 
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ELNOK: Koszonom szepen. Akkor megkerdezem, hogy ki kezdi a kerdeseket. 
(Jelzesre:) Simicsko kepviselo ur! 


DR. SIMICSKO ISTVAn (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok ur. A foigazgato- 
helyettes urhoz az lenne a bevezeto kerdesem, hogy altalanossagban tud-e arra esetleg valaszt 
adni nekiink, bar tudom, hogy elsodlegesen a gazdasagi adminisztratlv teruleten dolgozik, de 
az elmult evek tapasztalatai, informacioi alapjan megis tud-e arrol nekiink szamot adni, hogy 
hogyan mukodott egyaltalan ez az szt-tiszti rendszer, mi volt a feladata peldaul egy szigoruan 
titkos tisztnek, hogyan, milyen modszerekkel szerzett informaciokat, hogyan keszitette adott 
esetben a jelenteseit, es milyen fontosabb tartalmi elemek szerepeltek ezekben a 
jelentesekben. Roviden talan ennyi lenne a bevezeto kerdesem, ha tudna erre valaszt adni, azt 
megkoszonnenk. 

Abban is jo lenne, ha nyilatkozna, akkor meg ezt felteszem, hogy Medgyessy Peterrel 
kapcsolatos iratokkal, dokumentumokkal, az 6 titkosszolgalati tevekenysegerol mikor szerzett 
tudomast, vagy milyen modon szerzett tudomast. Errol is, ha tajekoztatna minket, azt 
megkoszonnem. 

ELNOK: Koszonom szepen a kerdest. Atadom a szot. 

RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Koszonom szepen. Kepviselo ur, kezdjuk a 
konnyebbik felevel, az osszetett kerdes masodik reszevel. 

A miniszterelnok ur titkosszolgalati multjaval kapcsolatosan a Magyar Nemzet 
ominozus szama nyilvanossagra hozatalaval egy idoben szereztem tudomast, azt megelozoen 
nem volt tudomasom arrol, hogy a miniszterelnok ur az szt-allomany tagjakent dolgozott. 

Ha a kerdest tagabb ertelemben vessziik, el kell hogy mondjam, 1978 ota vagyok a 
Belugyminiszterium es 1990-tol a Nemzetbiztonsagi Hivatal allomanyaban, tehat tobbe- 
kevesbe, ha mast nem, tanultam vagy tanltottam, hogy mit jelent szt-tisztnek lenni, de meg 
kell mondanom, hogy korrekt ismereteim azert nincsenek, mert soha nem voltam szt-tiszt, 
illetve soha nem tartottam, hogy ugy mondjam, szt-tisztet. Tehat meg egyszer szeretnem azt 
hangsulyozni, hogy az en tudasom elmondasokon alapszik, illetve azokon a 
dokumentumokon, amelyeket megismertem a rendortiszti foiskolai tanulmanyaim soran. 

A szigoruan titkos allomanyu, tehat az szt-allomanyu letszam barmekkora lehetett, 
kulonfele szamok hangzanak el, en ugy gondolom, hogy korrekt szamot nem tudunk mondani. 
Barmely teruleten lehetett szt-tisztet alkalmazni, ha azt a tevekenyseg indokolta. 
Termeszetesen sokfajta modon lehetett informaciot szerezni, az informacioszerzes egyik 
formaja volt az szt-tiszt alkalmazasa. Ezt mindig annak az elharlto tertiletnek vagy hlrszerzo 
teriiletnek kellett merlegelnie, hogy a feladatait milyen modszerrel, milyen modon szerzi meg. 
Ha a teriilet ugy gondolta, hogy szt-tisztet alkalmaz, akkor a megfelelo elokeszulet utjan ez 
ketfajta lehetett alapvetoen: vagy a celobjektumban dolgozo szemelyt nyertek meg, hogy szt- 
tiszt legyen, vagy pedig egy olyan nyllt allomanyu szemelyt megfelelo legendaval helyeztek ki 
a pozicioba. Tehat alapvetoen ezt a ketfajta modjat ismerem en. Termeszetesen akkor van 
ertelme, ha egy informacioszerzo teriiletnek - es ezert lehet ez elharltas, hlrszerzes -, 
informacioteruletnek konkret feladatai vannak. A feladat barmi lehet, kerem szepen, lehet 
kemelharltassal, katonai elharltassal osszefuggo. Mindannyian tudjuk, hogy volt III/III-as 
csoportfonokseg, es lehetne sorolni. Ezt konkretan meg kellett hatarozni, hogy milyen 
feladatokat kell az szt-tisztnek vegrehajtani. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Annyit hadd tegyek hozza, hogy ha jol tudom, 
akkor a III/II-nel is es a III/III-nal is Ieteztek es mukodtek hivatasos tisztek, hivatasos 
allomany is volt. 
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A kerdesem arra vonatkozott volna, hogy az szt-tiszt konkretan vagy altalanossagban 
hogyan szerzett informaciot. Tehat nem a kozpont, vagy a Ill-as focsoportfonokseg, vagy a III- 
as csoportfonokseg, vagy most az NBH hogyan szerez, hanem peldaul egy szt-tiszt, mi a 
gyakoriat, hogyan szerzi be a sztikseges informaciokat, ugynbkbktol, a komyezetebol, 
celszemelyektol, tehat hogyan, mi modon szerzi meg ezeket az informaciokat, es aztan hova 
kerulnek ezek az informaciok. 

RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Az informacioszerzesnek tobbfajta 
modszere van. Altalaban szt-poziciot olyan helyen lehetett vagy kellett letesiteni, ahol 
ertelemszeruen informaciot tudott szerezni. 

A klasszikus, es a sajtoban tobbszor megjelent, hogy az ugynevezett szemelyzeti 
osztalyok, foosztalyok bizony eleg gyakran szt-poziciot sejtettek, ketsegtelen, ilyen is lehetett, 
meg egyszer szeretnem hangsulyozni, hogy konkret ismereteim nincsenek, de ketsegtelen, 
hogy a pozicio onmagaban meghatarozta azt, hogy az informacioszerzo lehetosege az szt- 
tisztnek milyen. Teljesen terineszetes, hogy kapcsolatokat is alkalmazhatott. Ha iigynokoket 
vagy kapcsolatokat alkalmazott, lehetett rezidens az szt-tiszt. Talan ennyit. 

Meg egyszer hangsulyozom, elsosorban a pozicio az, ami determinalja, hogy szt-tisztet 
alkalmazok vagy pedig sem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak annyit, hogy itt elhangzott az elozo 
meghallgatasok soran Medgyessy Peterrel kapcsolatban, hogy 6 kemelharito tisztkent latta el, 
legalabbis ez az allitas is elhangzott mar - tobbfele valtozat hangzott mar el - az itthoni 
tevekenyseget, nem utazott kiilfoldre stb. A kerdesem ebbol adodoan arra vonatkozna, hogy 
on szerint miert volt fontos az idegen nyelv igen magas szintii ismerete egy szt-tisztnel. 

RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Az en velemenyem szerint nem feltetlenul 
sztikseges az idegennyelv-ismeret az szt-tiszteknel. Meg egyszer hangsulyozom, most 
rebuszokban beszelunk, konkretan kellene tudni, hogy milyen feladat vegrehajtasara 
szervezek szt-tisztet, akkor konkretan tudnek valaszolni, hogy kell-e adott esetben nyelvtudas 
vagy sem. Menjiink vissza meg egyszer arra a peldara, amit sokszor olvashattunk az elmult 
nehany evben vagy az elmult tizenket evben, hogy szemelyzeti kerdesek kapcsan bizony sok 
esetben keriilt szoba az szt-pozicio. Aki szemelyzeti osztalyvezeto, annak nem feltetlenul kell 
nyelvet tudni, ellenben ketsegtelen, hogy megkonnyi'ti a munkat, ha olyan teriileten 
alkalmazom, ahol kiilfoldiekkel keriil kapcsolatba, ez ketsegtelen. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz); Azert tettem fel ezeket a kerdeseket az elejen, 
hogyan es mi modon szerzi meg az informaciokat egy szt-tiszt es milyen jelenteseket keszit, 
mert bizonyara on is latta a Magyar Nemzetet is olvaso emberkent, hogy meg egy iratanyag, 
dokumentum latott napvilagot, ez a bizonyos masodik level, ennek eredetisegerol kiilonbozo 
ketelyek, allitasok meriiltek fel. A kerdesemet azert tettem az elejen erre vonatkozoan, hogy 
altalanossagaban, ha tudnank azt, hogy egy szt-tiszt milyen tartalmu, milyen tipusu 
jelenteseket szokott elkesziteni vagy annak idejen milyeneket keszitett el, ez mar talan 
kozelebb vinne ahhoz - nyilvanvalo, hogy ennek hosszadalmas proceduraja van, egy 
fenymasolatbol nem lehet megallapitani, hogy ez most eredeti vagy pedig hamisitvany, a 
szamitastechnika vilagaban sok mindent el lehet kovetni, ezert fogalmaztam ugy, hogy 
altalanossagban milyen tartalmu jelenteseket szokott elkesziteni vagy keszitett el egy szt-tiszt 
hogy beleillik-e ilyen szempontbol ebbe a kepbe vagy beleilleszkedhet-e. 

RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Nehany alapdolog: mint ahogy az 
elnevezese is mondja, szigoruan titkos tisztekrol van szo, itt meg a szolgalatokon belul is 



• nagyon keves ember az, aki azt a tenyt ismerheti, hogy X. Y. bizonyos helyen fedett 
pozicioban feladatot lat el. Ez igaz a masik oldal felol is. 

Ez nem ugy mukodik, hogy l'rok egy jelentest gepen - akkor meg faxot meg ilyeneket 
nem ismertunk. Tehat tetelezzuk fel azt, hogy a miniszterelnok ur ragyogoan tud gepelni, mert 
az nem varhato el, hogy X. Y.-nal leiratom vagy Gizikevel, elnezest kerek a holgyektol, az 
elkepzelhetetlen, ha valaki l'rasban rbgzileni akarja a feladata vegrehajtasarol a jelenteset, 
hogy azt ne maga irja. Innen az en szamomra ketsegeket tamaszt ez az anyag. Eloszor is: vagy 
irasban vagy nem irasban, ha nem l'rasban, akkor szoban es az osszekoto tisztjenek szamol be. 
En nem lattam konkretan szt-jelentest, de nem hiszem, hogy valaki is ilyet l'rt, tehat l'gy irta 
volna ala, hogy akarmilyen szamii szt-tiszt. 

ELNOK: Nem ez volt alai'rva! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ez nem is ugy volt alai'rva, amennyire en is 
emlekszem erre a Magyar Nemzetben megjelent iratra, nem fedoszam alapjan volt ez alai'rva, 
hanem Medgyessy Peterkent. Tehat a minisztemek a kezebe keriilt ez az anyag es ezt 
kovetoen keriilhetett tovabb, ha egyaltalan volt ilyen. 

Azert kerdezem mindezt, hogy igazabol ha egy szigonian titkos tiszt dolgozik, 
marpedig azert tartjak, hogy dolgozzon, informaciokat adjon, jelenteseket keszitsen, meg ha 
azt kezzel l'rja, akkor is - valo igaz, az akkori es a mostani gyakorlat is inkabb efele mutat, bar 
nem tudom, milyen a mai gyakorlat, de valoban ilyen jelentesek kesziilhettek akkoriban -, 
tehat ha dolgozik es raadasul megfizetik, nagyon jo es kivaloan megkonspiralt fedoallast 
biztositanak szamara, akkor erdemi informaciokat kell eljuttatnia a kapcsolattarto tisztjenek is. 
Ezek az erdemi informaciok - kemelharito tevekenyseget ide gondolva es ide kepzelve nem 
kell nagyon megeroltetmink a fantaziankat, arra vonatkozhatnak, hogy adott esetben a 
Penziigyminiszteriumon beltil a nemzetkozi kapcsolatok szakmai teriileten melyek azok a 
vedett informaciok, melyek azok a szemelyek, akikrol, akiktol megtudhatnak ellenerdekelt 
titkosszolgalatok vagy akar maganszemelyek is kiilonbozo, az akkori nemzetgazdasag 
mukodesere veszelyes informaciokat penziigyi, gazdasagi szempontbol. Magyarul: egy 
szigonian titkos tisztnek, akinek raadasul meg van konspiralva a helye, idealis terep, hogy 
megnezhesse, hogy ezek a kollegak valoban a nemzetgazdasag erdekeit szolgaljak vagy pedig 
adott esetben informaciokkal iizerkednek es kiszolgaltatjak az akkori nemzetgazdasagi 
erdekeket. 

Nem tudom, hogy jol kepzelem, en nem koncepcios kiindulopontbol indultam el, 
hanem altalanossagban jozan paraszti ess^el gondolom vegig, hogy mi sztikseg volt egy 
szigonian titkos tisztre ilyen szakmai teriileten. Szerintem pontosan valami hasonlo munkakat 
kellett volna ellatnia, ha mar ilyen jol megfizettek. Nem tudom, ez az eszmefuttatas tavol all-e 
a valosagtol, hozzateszem, on is mondta, hogy nem latott ilyen szt-jelenteseket, nem tartott 
ilyen tiszteket, de ettol fuggetleniil nem tudom, kozel jarok-e az igazsaghoz, amikor ezt itt 
vegigsoroltam vagy pedig sem. (Dr. Toller Laszlo: Sem!) 

RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Hogy kozel jar-e vagy sem, azt igazabol 
nem tudom megmondani, mert talalgatasok szintjen beszelhetiink, azt hiszem, erre majd a 
miniszterelnok ur fog hitelt erdemloen valaszt adni. 

Meg egy kerdesre hadd fejtsem ki a velemenyemet! Gondoljunk bele, hogy minden 
informacio akkor er valamit, ha egy hatalmas rendszerbe be tudom tenni, igen am, de mint 
minden, igy a magyar szolgalatok is bizonyos kotottseggel kell hogy birjanak, tehat kitol 
kaptam az informaciot, mikor, mirol szol stb. Ha az en becsiiletes polgari nevem szerepel 
alairokent, en onnan kiegtem. Tehat onnantol a legutolso operativ tiszt is, es most a szakmatol 
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kerek elnezest, rajtam fog rohogni, hogy lehet, hogy az en nevemen from ala a jelentest. 
(Balogh Laszlo elhagyja az tilestermet.) Ennyit erre vonatkozoan. 

(Az tiles vezeteset dr. Toller Laszlo, a bizottsag alelnoke veszi at.) 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK: Van 
meg kerdes? (Dr. Simicsko Istvan: Koszonom.) Akkor egyetlen kerdes: valoszlnusltheto, hogy 
egy ilyen butasagot elkovet egy szt-tiszt, es utana ott maradhat-e szt-tisztkent azon a helyen, 
ha alalr egy ilyen jelentest sajat kezuleg es sajat neveben vagy szignojaval. A szigno 
gondolom, azonoslthato. 

RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Ha en lettem volna a kikepzoje es tartoja, 
szegyenkeztem volna. 

ELNOK: Az se valoszlnu, hogy ilyenkor elomenetelben reszesul az illeto. 

RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Az elomenetel magasabb erdekekkel is 
osszefugghet. De ez nagy konspiracios hiba, maradjunk ennyiben, kepviselo ur, ha valaki igy 
fr jelentest, akar szt-tiszt, akarmilyen szintu kapcsolat, tehat ugynok vagy TMT vagy TMV. 

ELNOK: Bohm Andrase a szo. 


DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Igazabol en is ezt szerettem volna kerdezni. De 
Simicsko ur legszivesebben a sajat kerdesere sajat maga valaszol, mert a kerdes az volt, hogy 
fer-e ketseg a hitelessegehez, aztan amikor kideriilt, hogy lehetnek gyanuk, akkor attert. 
Ugyhogy erre szerettem volna figyelmeztetni, de a meghallgatott vegtil is valaszolt, tehat 
igazabol nines kerdesem. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Nyitray Andras jelzi szolasi szandekat.) Nyitray Andras! 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Mielott hangos orvendezesben tome ki mindenki, 
hogy hu, de jo, megfogtuk a Simicskot, azert azt elmondanam (Dr. Bohm Andras: Ne hagyd!), 
hogy ez a level harom vagy ket evvel korabbra datalodik, mint a miniszterelnok ur vallalt es 
elmondott szolgalati ideje. Tehat ha most feltetelezzuk, egyelore azt mondom, esak a teoriak 
szintjen mozgunk, ez az irat, amirol beszeliink immar negyed oraja, nem az 6 szt-tiszti 
tevekenysege, palyafutasa delelojen, de nieg nem is a kezdeten, hanem azt megelozoen tobb 
evvel szuletett, ha ez az irat valodi. En nem allltom, hogy valodi, nem tudom, hogy az-e. 
Tehat most azon karorvendeni, hogy mi mit fel nem tetelezixnk, hogy ilyen buta ember lett 
volna, hogy ilyen sulyosan dekonspiralja magat, ez egy picit korai orom, azt kell hogy 
mondjam. 

Azt hiszem, a kerdes valojaban nem is az, hogy most ezt milyen minosegeben tette, ha 
tette, hanem amire on volt szlves utalni, arra tennek fel egy kerdest. Elejtett egy szot, ami arra 
utalt, hogy mielott valakit, nem is tudom, mi a jo kifejezes, felkemek arra, hogy szt-tiszt 
legyen, azt azert megelozi nehany aktus, peldaul valami alapkepzes vagy alapkikepzes, mert 
nehezen tudom elkepzelni, hogy egy ilyen munkakorben, ami akarhonnan is nezzuk, egy 
titkosszolgalattal valo egyuttmukodest, az igenyeinek megfelelo munkat, az igenyeihez valo 
bizonyos foku alkalmazkodast jelent, senki sem tanulja meg sem az altalanos iskolaban, se az 
egyetemen. Tehat ha valaki gepkocsivezeto nem lehet anelkiil, hogy elvegezzen egy nem tul 
bonyolult tanfolyamot, azt hiszem, hogy valami - nem tudom, hogy ez valoban micsoda - 
elokepzettseget meg kell hozza szerezni. 


Szigo rfenUitkos! 
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Volt ennek annak idejen, es ha tudjuk, hogy ma is van valami hasonlo szervezet vagy 
hasonlo statuszu szemelyekbol alio csoport, azoknak, akik ma ilyet vallalnak, van-e valami 
elokepzesiik. Ha ez annyira titok, akkor erre nem kerek valaszt, de mondjuk a hetvenes 
evekben volt-e ilyen, es ha igen, az micsoda? Itt kozben volt szives emliteni, hogy tanitott is 
ilyesmit valaha. Hoi lehetne hozzajutni azokhoz a tankonyvekhez? Mert mi be akartunk - es 
most is szeretnenk - gyiijteni szabalyzatokat, parancsokat, utasitasokat, az egyik eppen egy 
valami olyan kikepzesi anyag, ami az szt-tisztek ki-, illetve tovabbkepzeset szolgalo 
ismereteket foglalja ossze. 

Egy kerdest igertem, de ez rovid kerdes, hogy a kikepzesen tul egyfajta tovabbkepzes 
volt-e ezeknek az embereknek a szamara, egyediil, vagy kisebb vagy nagyobb csoportban, 
rovidebb, hosszabb idotartamban, kellett-e reszt venniiik valamifele ilyen allambiztonsagi 
tovabbkepzesen, jobb szo hijan ezt hasznalom. 

Koszonom. 


RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Megprobalok erre a bonyolult es osszetett 
kerdesre valaszt adni. Egy dolgot nem mondtam. Azt nem mondtam, hogy az szt-tiszti pozicio 
elott kepzik ki az embereket. Akkor lehet kikepezni valakit - gondoljuk el, korantsem biztos, 
hogy az szt-poziciora alkalmas valaki, es milyen blama lenne, ha kikepeznenk, es utana 
deriilne ki, hogy alkalmatlan. Tehat ez, ugye, egy logikai bukfenc. 

(Balogh Laszlo visszaerkezik az iilesterembe. 

Az tiles vezeteset Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke veszi at.) 

A kikepzesre mindig a megfelelo cel, objektum jellegenek sajatossagai alapjan keriilt 
sor. Kikepzes: ujra vissza kell hogy kanyarodjak, hiszen nem tudom, hogy a konkret kikepzest 
hogyan hajtottak vegre, de elmondom, hogy hogyan lehetett vegrehajtani. A kikepzest lehet 
egyenileg, es lehet csoportosan vegrehajtani, lehet olyan konspiralt helyeken, mint peldaul 
lakasokban. Ha sokat olvasunk a ket vilaghaboru kozotti Magyarorszagrol, illetve az elmult 
tizenket evben nyilvanossagra keriilt anyagokbol, akkor tudhatjuk, hogy bizonyos konspiralt 
lakasok leteztek. Teljesen termeszetesen ilyet hasznalt a Belugyminiszterium is. Meg egyszer 
mondom, a neve is mondja, hogy a szigoruan titkos tisztnek az a lenyege, hogy senki ne 
ismerje a szemelyet es hogy konkretan mi a feladata. Ezt egy vagy tobb szemely is 
vegrehajthatja. Altalaban a kikepzeseken az osszekoto tiszt mindig jelen van, aki kiegesziti, 
bizonyos iranyokat szab a kepzesnek. 

Mire iranyulhat a kepzes? Informacioszerzesre, az osszekottetes modjanak 
kivalasztasara, lehet pszichologiai kepzes, lehet poligraf alkalmazasa, sok minden beleferhet. 
Rendkiviil egyszerii. Talan ugy lehetne meghatarozni, hogy minden kerdes, ami az szt- 
pozicioval osszefiigghet. Lehet ez pszichologiai trening is. Egy rendkiviil lenyeges dolgot ne 
felejtsiink el: korantsem biztos, hogy az szt-poziciora alkalmas az a szemely, akit 
kivalasztottunk. Ha mondjuk szemelyzeti osztalyvezetonek valasztananak, vagy ilyen 
megbizast kapnek, nem biztos, hogy be tudnek iilni a szep borfotelba, es ott ujjpattogtatva 
tudnam mondani a dolgokat. Tehat meg kell szerezni bizonyos ismereteket a 
fedofoglalkozasabol is. Tehat ezt lehet igy is. 

Nem tudok arrol, hogy valamilyenfajta brosura letezett volna az szt-tisztek kepzesere. 
Meg kell hogy mondjam, termeszetesen utasitas volt az szt-tisztekre vonatkozoan, mint 
minden ilyen, a Torteneti Hivatalban meg kell hogy legyen, hiszen manapsag mar ezeket az 
utasitasokat, brosurakat nem hasznaljuk, hiszen alapjaiban megvaltozott a modszer, az 
osszekottetesi rendszer, a kivalasztas szempontjai stb. Amikor azt mondtam, hogy ezt 
tanitottam, ez arra ertendo, hogy az ember erdeklodik a szakmaja irant, es eppugy tanitottam 
mondjuk a brit hirszerzes alapjait is, holott mondjuk semmi kozom a brit hirszerzeshez. 




57 


Szigonlli^^os! 


ELNOK: Koszonom szepen a kerdeseket es a valaszokat. Tovabbi kerdes van-e? 
(Senki sem jelentkezik.) Nines tovabbi kerdes? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Nyolcig beszeltuk meg, nem? 
(Deriillseg.) 

ELNOK: Akkor nekem nines mas tisztem, esak megkdszonni, hogy ilyen kesoi oraban 
is rendelkezesiinkre allt, elnezest kemi, hogy az egyeztetesek igy folytak, de rovid volt az 
idonk, es haladni szerettunk volna a munkaval. Meg egyszer koszonom, hogy 
rendelkezesiinkre allt. Koszonom az egyuttmukbdesi szandekat. 

RAWELHOFFER ANTAL meghallgatott: Koszonom szepen. Viszontlatasra! 

ELNOK: Viszontlatasra! (Az elnok kikiseri Rawelhoffer Ant alt.) 



P 




Tartalomjegyzek 


Dr. Boross Peter meghallgatasa 
Kerdesek, dr. Boross Peter valaszai 
Somogyi Tamas meghallgatasa 
Kerdesek, valaszok 
Dobokay G2bor meghallgatasa 
Kerdesek, valaszok 
Nagy Lajos meghallgatasa 
Kerdesek, valaszok 
Rawelhoffer Antal meghallgatasa 
Kerdesek, hozzaszolasok, valaszok 
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1. Meghallgatasok 


Elnokol: Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 


^ - 

Vicai Erika, Morvai Elvira, Lestar Eva es Podmaniczki 


Ildiko 


J egyzokonywezetok: 



Az iiles resztvevoi 


A bizottsag reszerol: 

Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 
Dr. Toller Laszlo (MSZP), a bizottsag alelnoke 

Nyitray Andras (Fidesz) 

Dr. Bohm Andras (SZDSZ) 


Helyettesitesi megbizast adott: 

Koromi Attila (Fidesz) Nyitray Andrasnak (Fidesz) 

Dr. Simicsko Istvan (Fidesz) Balogh Laszlonak (Fidesz) 
Dr. Yadai Agnes (MSZP) dr. Toller Laszlonak (MSZP) 
Dr. Csiha Judit (MSZP) dr. Bohm Andrasnak (SZDSZ) 


Meghxvottak: 

Paszti Tibor 
Domeny Tamas 

Tatrai Miklos (Miniszterelnoki Hivatal) 


Allando resztvevok: 

Dr. Nagy Zoltan, a bizottsag titkara 
Kutvolgyi Mihalyne, a bizottsag munkatarsa 




( A bizottsag 10 ora 08 perckor megkezdett es 14 ora 12 perckor veget erl riyilt tilesenek - 
melyrol ktilon jegyzokonyv kesztilt -folylatasa. 

A zarl tiles kezdetenek idopontja: 14 ora 12 perc.) 


ELNOK: Szerintem lassan el tudjuk kezdeni a munkat. Alelnok ur, helyettesftesz 
valakit? (Dr. Toller Laszlo: Igen, Vadai Agnestf) 

Tisztelt Bizottsag! Udvozlom Paszti Tibor urat. Tajekoztatom, hogy megerkezett az on 
titok aloli mentesitese, amely zart iilesre vonatkozik. Ha a titkar ur megjon, ezt be is tudjuk 
rautatni. J 


Tajek0Ztat0m ° nt ’ hogy a bizottsagi meghallgatas elott mindig egy par perces 
lehetoseget biztositunk a sajtonak, hogy kepeket keszitsen, es miutan ez megtortenik 
folytatj uk a bizottsagi iilest. (A sajtd kepviseldi vdgokepeket keszltenek.) 

Addig jelzem, hogy a helyettesitesekkel hatarozatkepesek vagyunk. Simicsko 
kepviselo urat en helyettesftem, Koromi kepviselo urat Nyitray Andras helyettesiti. A tobbi 
helyettesitest mar a reggeli jegyzokonyvben rogzitettuk. 

Kerem a kollegakat, hogy par kep utan lassan hagyjak el a termet. Tajekoztatom a 
jegyzokonyvet es a jelenlevoket, hogy a teremben csak azok maradhatnak, akik C tipusu 
nemzetbiztonsagi vizsgalaton atestek. (A sajtd kepviseldi elhagyjdk a termet.) Megallapitom, 
hogy az hjsaglrok tavozasa utan mar csak ilyen szemelyek vannak a bizottsagi iilesen. Elharult 
az akadalya, ha az ajtot becsukjak, hogy megkezdjiik a hivatalos bizottsagi iilest. 

, , kerdeskent azt szeretnem onnek feltenni, hogy a meghallgatast megelozoen 

keszult-e valamifajta elobeszeddel, vagy csak a kerdesekre ohajt valaszolni. 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem kesziiltem elobeszeddel. Egy pontosltast tennek a 
sajtoban megjelentekhez kepest. En '90 elott nem voltam vezeto, 

^^^pRoviden eimyit. (Elnok: Tessek ezt meg egyszer elmondani,- mertnemirtettemlflSSL 
Wm en nem voltam a titkosszolgalatnal vezeto beosztasban a sajtoban meeielenttel 

el!entetben. ^ i ^^ lllll HimalMIH,gwl, ” !IIBI " , " l * IM ^ IMMM - 


ELNOK: Koszonjiik szepen a pontosltast. Termeszetesen a bizottsag tagjai es elnoke 
nem vallalhatnak felelosseget a sajtoban megjelentekert. Szeretnem kerdezni a 
kepviselotarsaimat, hogy miutan osszeszedik a mobiltelefonokat, ki az, aki elsokent szeretne 
kerdest feltenni. (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) Az alelnok umak adorn meg a szot! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jo napot klvanok. Tisztelettel 
koszontom a bizottsag iilesen. Toller Laszlo vagyok. Elnezest, hogy primitiv kerdessel 
kezdem, de szeretnenk onrol valamit tudni, es azt is, hogy mit tudhatunk meg ontol 
munkakorenel fogva. 

Szerencses volt-e az, hogy nyilvanos iilesen hallgatjuk meg, illetve a nyilvanossagnak 
bemutattuk? Ezt szeretnem megkerdezni. 

Utana pedig a kovetkezo kerdeseim vannak. Ismerte-e on korabban Nemeth Miklos... 
Mit mondtam! Ismerte-e Medgyessy Peter (Elnok: Freudi elszolas!) titkosszolgalati multjat? 
Volt-e az on kezeben ezzel kapcsolatosan dokumentum? Mikor keriilt az on kezebe, ha volt 
ilyen, ilyen dokumentum? Miota foglalkozik a titkosszolgalatokkal hivatasszeruen? 


ELNOK: Koszonom a kerdest, es megadom a valaszadas lehetoseget. Tessek 
parancsolni! 




PASZTI TIB OR meghallgatott: Szeretnem elmondani, hogy meglepett, hogy a 
bizottsagba behfvtak, mert 1978 es '82 kozott meg nem dolgoztam a titkosszolgalatnal. En 
1985. januar 1-jetol dolgoztam a titkosszolgalatoknal, igaz, hogy azon az alosztalyon, am ini- a 
sajtobol kideriilt, a hol vala mikor korabban Mcdgycssy ur volt szt-tiszt. 



Arrol nem volt tudomasom, hogy Medgyessy ur korabban szt-tiszt volt, nem is lehetett 
ismerve az akkori mukodest. Errol nem volt tudomasom. Dokumentum ezzel kapcsolatban 
nem keriilt a keziinkbe, sem korabban, sem most. Azert csodalkoztam, hogy miert keriiltem a 
bizottsag ele. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tajekoztatom, hogy Simicsko 
urek javasoltak az on meghallgatasat. Biztosan volt olyan informacio a keziikben, legalabbis a 
beosztasahoz illoen, ami miatt ugy gondoltak, hogy a hasonlo tevekenyseget vegzoket meg 
kell hallgatni. En a '90 elotti allapotokrol szeretnem elsosorban kerdezni, csak egy apro 
utalasszeru kerdesem lenne napjainkra vonatkozoan. 

A '90 elotti helyzetben volt-e lehetoseg arra, hogy kiilonbozo beosztasu szt-tisztek 
egymassal anelkul kapcsolatba lephettek volna, hogy a kapcsolattarto vagy a felettes szerv ezt 
engedelyezte volna? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem. Hatarozottan - ugy tudom - nem. Erre nem volt 
lehetoseguk, csak a tarton keresztiil kapta a feladatot, ha kapta, es neki tett jelentest. Aki 
ismerhette, az a tarto tiszt es annak a parancsnoka, illetve meg egy szemely: aki az oktatast 
vegezte. En Igy tudom, hogy mas nem. ..Tehat olyan nem fordulhatott elo, hogy mas szolgalat 
kiilon feladatot adott volna az szt-tiszteknek. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Az szt-tiszteknek volt-e Irasos 
jelentesi kotelezettsegiik, vagy hogy tortent az informaciok tovabbltasa altalaban? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Tudomasom szerint Irasban tortent, de elfogadott volt 
a szobeli is. Zomeben inkabb Irasban. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Maga a tiszt xrt jelenteseket 
vagy pedig masok Irtak? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Az esetek tulnyomo tobbsegeben maga a tiszt Irt. (Dr. 
Toller Laszlo: Vagy a kapcsolattartora gondolok termeszetesen.) Az esetek tulnyomo 
tobbsegeben a tiszt Irta az alapjelentest, a kapcsolattarto pedig kiegeszltette azt az o 
megjegyzesevel. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A mostani tudasa szerint 
ezekkel a dokumentumokkal, amikor a tisztet leszereltek, mi tortent? 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Ketfele dosszieban voltak gyujtve - a bizottsag 
valoszlnuleg mar tudja -, egy biztonsagi dosszieban, ahol a szemelyes anyagok voltak gyujtve 
es egy munkadosszieban, ahol a jelentesek, a feladatokra adott valaszok voltak. 

A munkadossziet - ket eset volt - zomeben megsemmisltettek, illetve ha olyan operatlv 
erteket kepviselt, akkor irattarba keriilt. A biztonsagi dosszie minden esetben lezarasra 



Szigoru44 jt^o: 


“J &ra 6s irattarba kertilt > nem maradhatott ott az alosztalyon vagy az osztalyon vagy a 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Szokasos volt-e, hogy amikor 
Jeszereltek valakit, akkor meg informalisan vagy akar formalisan is tovabbfoglalkoztattak? 
Errol keszulhettek-e dokumentumok? 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem volt szokas. Bar ha olyan beosztasba keriilt el 
udom kepzelm, hogy hivatalos kapcsolati szinten megkerestek, de sem ugy, hogy feladatot 
kapott, sem ugy, hogy kertek tole barmit. Ilyet el tudok kepzelni, hogy ez elofordulhatott. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: De nem volt tipikus? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat elt 
valakit megszuntettiink, akkor az igazabol nem letezik. 


az a szabaly, ha 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem, es a belso konspiracio olyan szinten volt - azert 
mondtam hogy nem ertem, hogy kerultem ide, mert hiaba dolgoztunk mi egy alosztalyon bar 
en kesobb voltam tehat idoben nem talalkozhattunk -, hogy az egyik vonalon levo tiszt nem 
u a J ogy kik a kapcsolatok a masik vonalon. Tehat akik a penziigyi vonalon dolgoztak 
azok nem tudtak, hogy a tudomanyos kutatas teriileten kik vannak, vagy forditva aki a 
tudomanyos teruleten dolgozott kemelharitokent, az nem tudhatta, hogy mi van a penzugyon 
Tehat ezek volt a legszigorubban vedett allamtitkok 


, .. .. ? R - TC J LLER LASZL0 (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy utolso kerdes, es tenyleg 

koszonom a valaszait: mint kideriil, napjainkban is van hasonlo jellegu tevekenyseg, tartalmat 
^ ek l mt ^ e , aZ akkon szt " tlsztl tevekenyseg es a mostani fedett allasok kozott van-e jelentos 


r P^ SZTI TIBOR meghallgatott: Amennyiben a kor valtozott, annyi a kiilonbseg. 
Igazabol hasonlo elvek alapjan dolgozik ma is; ma kihelyezett tisztnek nevezik oket A 
torveny lehetoseget ad ra, tehat ilyen letezik. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat az szt-bol kt. lett. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Rovidltve igen. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen a 
valaszokat. 1 

ELNOK. Koszonom szepen, alelnok ur. Koszonom a valaszokat is. 

Nekem lenne egy keresem, es utana atadnam Nyitray kepviselo urnak a szot. Ha 
vazolna nekunk, a bizottsagnak, milyen beosztasokban dolgozott onnantol kezdve, hogy 
allomanyba kerult egesz napjainkig, tehat hogy milyen munkakorokben es milyen (Dr 
1 oiler Laszlo: Elnok ur, iigyrendi!) Igen? 

DR TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kerem, mar most rogzitsiik 
hogy az elkovetkezendo valasz a bizottsag szigoruan titkos jegyzokonyvebe es szigoruan 



titkos dokumentumai koze keriil, egeszen addig, amig mas iranyu lehelosege nines a 
bizottsagnak, velem, nem is lesz. 

ELNOK: Termeszetesen, alelnok ur. Azeri rendeltiink el zart ulest. (Dr. Toller Laszlo: 
Az keves!) Azonklvul jelzem az elnok urnak, hogy kialakult egy gyakorlat az allamtitkar ur es 
koztem, hogy minden zart ulesi jegyzokonyv atkeriil hozza es 6 minosit. Ezt on nem tudhatta, 
ezert jegyzokonyvbe mondom. 

Tessek parancsolni! 



PASZTI TIBOR meghallgatolt: Mint ahogy emlitettem, 1985. januar 1-jen keriiltem a 


1990-ben, a rendszervaltast kovetoen keriiltem a penziigyi teriiletre, 
ahol az MDF-koimany alatt alosztalyvezetoi kinevezest kaptam. Majd ezt kovetoen, 1994-tol 
..-..atszervezesek folytan az alosztaly megszunt, osztalyok lettek, en ott osztalyvezeto-helyettes 
lettem a szocialista kormany ideje alatt. Majd a Fidesz-kormany ideje alatt pedig - ujabb 
atszervezest kovetoen - foosztalyvezetoi beosztasban ugyanezen a teriileten, a bank-penziigyi 
teriileten dolgoztam, es jelenleg is itt teljesitek szolgalatot. 


ELNOK: Koszonom szepen a valaszt. Atadom Nyitray Andras kepviselo urnak a szot. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom. Azt hiszem, hogy akkor ont most 
foosztalyvezeto urnak illik szolltani, ez a Iegmagasabb beosztasa. Ehhez ragaszkodtunk mind 
ez idaig, hogy aki mar nem abban a beosztasban van, azt is a Iegmagasabb beosztasa szerint 
szolitottuk meg. 

Az utolso mondataban utalt arra, hogy korabban, tehat '90 elott ugymond 
kapcsolattarto tiszt volt. Ez ugyanaz, mint az operativ tiszt, vagy ez egy mas fogalom? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ez ugyanaz. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat ha az szt-tiszt es az ot tarto - utalom ezt a szot, 
de ezt szoktak mondani - operativ tiszt kozotti viszonyrol es kapcsolatrol kerdezem, akkor 
erre bn altalanossagban tud valaszolni? , 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Csak altalanossagban. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Miutan bn elmondta, hogy milyen idoszakban volt ott, 
nyilvanvalo, hogy akkor a konkret ugyre nem is tudnek rakerdezni. 

Akkor ezzel kapcsolatban szeretnek nehany kerdest feltenni. Milyen gyakorlata volt 
annak az eljarasnak, ahogyan egy szt-tisztet vegiil is kineveztek? Mi elozte ezt meg? Kellett-e 
valamifele eloelet hozza, valamifele elozetes, nem is kikepzes, de valami nagyon alapos 
felmerese az illetdnek? Nem is mondok tobbet, majd ontol kerdezem, hogyan tortent ez. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Mindig az adott feladathoz lett kivalasztva az a kor, 
akik alkalmasak lehettek arra beosztasuknal, szaktudasuknal fogva, hogy a megfelelo 
segitseget meg tudjak adni a munkahoz. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ezenkivul semmi? 




Szigorfi&^-^tko! 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Ebben az szt-tiszti temaban kulonosebben nem. Az 
ujsagbol tudva, hogy Medgyessy ur a vilagbanki temaval foglalkozott, nyilvanvalo, ha az 
akkor feladat volt, akkor a szolgalatnak ezt kellett elosegitenie, felulrol kapta a feladatot. Az 
operatfv tiszthez a vezetojen keresztul jott a feladat, hogy ebben a temaban kell dolgozni, es 
erre megfelelo helyeken megkerestek, hogy kik lehetnek azok a potencialis szemelyek, akik 
tudnak benne segfteni, pont a szaktudasuknal, a beosztasuknal fogva. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat a beosztason es a szaktudason kiviil semmilyen 
kivalasztasi szempont nem volt? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Kiilonosebben nem. Ha arra gondolnak, hogy parttag 
vagy valami, ez nem volt szempont. En lgy tudom. 

_ NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ez most eleg meglepo, amit on mondott, mert meg egy 
^lsvallalati osztalyvezetot se neveztek ki megfelelo politikai megblzhatosag nelkiil. Hogy egy 
ilyen szintu munkanal ez ne lett volna szempont! Elfogadom, ha on lgy tudja, nem akarom ont 
megcafolni, csak meglep ez a kdzlendo. 

, w PASZTI TIBOR meghallgatott: Ez a kivalasztas, utana termeszetes, hogy atesett egy 
ellenorzo, felveteli proceduran, ez nyilvanvalo. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): En erre utaltam. Amit on mondott, azt termeszetesnek 
erzem en magam is. 

De ha valakit kiszemeltek, az nem azt jelentette nyilvan, hogy 6 mar meg is kapta a 

sarzsit? 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Termeszetesen, ez lgy van. Nem is biztos, hogy 
alkalmas volt ra. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Akkor megis, akkor nem lepodtem meg annyira. 

Folytassuk azzal, hogy miutan ezt az illetot a szakmai kepessege es a civil pozicioja 
alapjan ugymond kiszemeltek, utana mi tortent mig megkapta a hivatalos kinevezest? 
Koriilbelul mennyi ideig tartott, amig az alkalmassagarol meggyozodtek? Milyen 
modszerekkel tortent ez a meggyozodes? Hiszen nyilvan egy darabig 6 maga sem tudott talan 
arrol, hogy ki van szemelve. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Teljesen valtozo volt, hogy mennyi ideig 
tanulmanyoztak, illetve ellenoriztek a multjat, a jelenet, a szakmai munkajat ugy, hogy nem 
tudott rola az illeto, ez termeszetes. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): De azert ez nem egy-ket nap volt? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ez egy hosszabb atmeneti idoszak volt, legalabb 
nehany honap. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: lgy van. Valtozo volt, evekig is eltarthatott, de nehany 
honap biztosan kellett. 


Szigoruan4ftkos! 



NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Az a minimum tehat, hogy nehany honap? 
PASZTI TIB OR meghallgatott: Az kellett hozza. 


kfvancsi vagyof - - — 

hogyan erzekelte az szt-tisztek es az operatfv tisztek kozotli viszonyt, vagy'az^z-feztek 
“ ^ 8 h 'erarchiaban, abban a kontextusban, amiben az ilyen tipSu tevekenyseg 
folyt, beleertve azokat az egyeb szereplbit ennek a munkanak, akiket peldj az operatfv S 

tmctZ m61yekk T j° S,aII :° zmott ™SX haszn4l ‘. -n«t sajnos inkabb ez a jo 
titkos tiszt’ CSaP 0 ltedtedett - mi ‘y en szere P et MItott be egy szrgoruan 


t ji . ASZ ] fI TIB0R meghallgatott: Nagyon fontos kapocs volt, ez egyertelmu Teliesen 

6 uev^olvl 0 3 Mr 0 — ^ munkaMrsi viszon y volt - Teljesen ugy volt elkonyvelve, hogy 
ugyanolyan jogallasu tmzt, mmt aki benn van nyfltan az allomanyban, csupan maximafis 
konspnacmval tehat txtkos munkat vegez kihelyezetten. Egyenrangu elbl alas ala 
barmelyik masik benti tiszt. O kollega volt. ’ mt 

Obiektumban^l (FideSZ): Lehetett 32 szt ~ tisztnek kbzvetlen kapcsolata az adott 
"l“° hal0Z3tl SZCm "’ ^ «■“* VOIt ’ ^ rendszeres volt? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Mindig az adott helyzettol fuggbtt Lehetett 
kapcsolata hiszen az akkon utasftasok, parancsok lehetove tettek, hofy ugynevezett 

r“ a ~rr k : ha “- & 32 *” aM - - 

Kv5 “* “■ - 

; , „ ™TRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Ez egy lehetoseg volt. (Pdszti Tibor- teen 

kSzremSbn ^ 0 "“’ “ “ * *** volt, vagy ebben ii 

,, . + PA ? 2 ; TI TIB0R meghallgatott: Altalaban kapta a kdrt. Utana 6 kozvetftette a 
“ t a®? SZam ° n : 5 besz61te me & de nem o szervezte be, ha erre gondolnak a 
^T^s":r tlV tlS2t “ A “* “onndcioval az s’zt- 


., NY ; TRAY A N D RAS (Fidesz): Tehat felallfthatjuk ezt a kepletet ugy is, hogy volt egy 
a titkosszolgalati munkaban magasan kvalifikalt operatfv tiszt, aki a hlfozat kifpfteseben’ 
beszervezesebe, annak a szakmai mukodteteseben tevekenykedett es mellette voh egy szt- 
tiszt aki az adott teriilet szakmai kerdeseiben felkesziilt volt, aki reszben az operatfv tisStel es 
alkalmasint ha szukseges volt, a halozati szemelyekkel is egyiittmukbddtt. Tehat mondhatni - 
’ dk “ ^ ^ ^ ^ “, tehat 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Igen, erre megvolt a lehetoseg. Ez mukodhetett fgy is. 
NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Nem volt elofras, de lehetseges volt? 
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/ Szigorum^tjcos! 

PASZTITIBOR meghallgatott: A lehetoseg megvolt. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Nem tiltotta semmilyen szabaly, hogy ez igy 
mukodjon? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem, nem! Ez mukodhetett igy. Sot volt olyan eset 
valoban, amikor mukodott is lgy. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. 

Kicsit nehez a kovetkezo kerdest onnek feltenni, mert on az altalunk vizsgalt idoszak 
utan majdnem tlz esztendovel teveke nykede tt. Abban az idoben pedig a nemzetkozi helyzet is 
fokozodott, sokat valtozott. 77-tol fljfesok minden tortent, ami bizonyos hangsulyokat 
mashova tett, de azert megkiserlem, n^^nmegkerdezzem. Elkepzelheto volt-e, hogy azon a 
kapcsolati vonalon keresztiil, amit az elobb vazoltunk, olyan tipusu utasitas erkezzen egy 
aktlv operativ tiszthez, vagy szt-tiszthez, vagy ezekhez az emberekhez, hogy valamilyen uton- 
modon a szovjet titkosszolgalatok velt vagy valosagos tevekenysegevel szemben, azok 
munkajanak megakadalyozasara vagy az 6 halozatuk kiszoritasara tegyenek klserletet? 
Elkepzelheto volt, hogy ezt kapjak feladatul? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: lgy nevesltve biztosan nem. Johetett ilyen feladat, de 
biztos, hogy azt nem tettek hozza: ez azert van, hogy a szovjet halozatot vagy a szovjet 
informacioszerzesi lehetoseget kiszoritsak. Ellene kaphatott olyan feladatot, ami mondjuk 
nem ugyanahhoz az erdekkorhdz tartozott, ez termeszetes, mert Magyarorszag erdekeit kellett 
nezni akkor is elsosorban. De biztos, hogy nem nevesltettek ugy, hogy ezt a feladatot most 
azert kapod, hogy az oroszokat kiszoritsuk valahonnan. Nem, biztos, hogy nem volt nevesitve. 
Lehet, hogy a legfelsobb szintu vezetes tudott rola, de ez mar nem erkezett le az operativ 
tiszthez egesz biztos es nem erkezett az szt-tiszthez es nem erkezhetett le a halozathoz, ez 
egyertelmu. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat maga az utasitas is bizonyos mertekig konspiralt 

volt? 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Igen. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Nem tudhatta az illeto, hogy amit tesz, az valojaban 
mi celt szolgal? 6 konkret feladatot kapott (Paszti Tibor: Igen.), amelynek lehetett egy nem 
mellekes celja, de ez nem lehetett elotte nyilvanvalo? Ugy gondolom, hogy politikai 
szempontbol elsosorban, talan on is lgy gondolja. Vagy ugyanez volt mas szervezet eseteben? 
Ha mas iranyu titkosszolgalattal szemben kellett utasltast kiadni, mondjuk az amerikaiakkal 
szemben, akkor sem nevesitettek? Ez altalaban nem volt szokasos? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Az mas volt, mert akkor az ellenseges 
titkosszolgalatnak szamitott. Nyilvanvaloan a kemelharitas azoknak az ugynokeit, hivatasos 
tisztjeit kereste, ez volt a feladat, es azok munkajat ellenorizte, errol szolt a kemelharitas. A 
hirszerzes arrol szol, hogy megszerezze az informaciokat, a kemelharitas pedig, hogy 
felderitse azokat a szemelyeket, akik kifele segitenek. Ez egyertelmu. Nyilvanvalo, hogy 
nevesitve volt azokon az egysegeken, osztalyokon, alosztalyokon, hiszen be volt osztva, hogy 
amerikai, nemet vonal. 



NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat kimondhato, hogy a nyugati titkosszolgalatokkal 
szemben a felkeres vagy a felhivas altalaban nyilt volt (Paszti Tibor: Igen.), mig a baratiakkal 
szemben - ha szabad igy fogalmazni - ezt nagyon gondosan a fonokok eltitkoltak, nehogy 
rajojjenek, hogy rairol szol a tortent. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ha volt ilyen, biztosan nem volt nevesitve, hogy most 
a bolgarok, vagy a szlovakok, vagy az oroszok, vagy akarkik. Az akkor barati orszag volt, ez 
termeszetes. 


NYIT RAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Ez mar csak mellekkerdes - nyilvan|j(mi 
i kollegaitol ilyen ertelemben akar kesobb kaphatott is valamifele tajekoztatasp 
vagy legalabbis nepszeru tudomanyos felvilagositast hogy az on megitelese szerint a 
megelozo idokben ez hogyan mukodott. 

On hogy xteli meg, a szovjet titkosszolgalatoknak a beepiilese azokba az 
objektumokba, amelyekbe a magyar szolgalatok is ilyen ertelemben be voltak eptilve, 
erzekelheto volt vagy feltetelezheto volt vagy bizonyithato volt? Mennyire volt a szovjet 
titkosszolgalat Ieplezett modon jelen a magyar intezmenyekben? 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Ezt inkabb csak feltetelezni lehetett, ezt az oldalt nem 
is kerestuk. Abbol lehetett feltetelezni, hogy egy-egy esetben fordult elo, hogy maga az 
ugynok szolta el magat ittas vagy akarmilyen allapotban, es ez a mi kapcsolati rendszerunkon 
visszacsatolodott. Ugy tudom, hogy ez en praxisomban talan egyszer fordult elo egy ilyen, 
jeleztuk az akkori vezetoknek, hogy itt valaki dicsekedett, hogy 6 a szovjeteknek dolgozik. 

Termeszetesen minden ilyen esetben a szovjet szolgalat hivatalosan meg lett kerdezve. 
Erre soha egyetlen valasz nem erkezett, legalabbis az operativ tiszti szintre biztos, hogy nem 
erkezett ilyen valasz. De ha ilyen futottunk ra, erre termeszetesen kerdes is fel lett teve, de 
valaszt sose kaptunk. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): De az egyaltalan nem zarhato ki, hogy elenk 
tevekenyseg folyt? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ebbol gondolom en, hogy feltehetoen volt itt emberuk, 
de ez mindig melyen el lett hallgatva. Nem tudom, hogy utana annak az illetonek lett-e gondja 
belole, a mi resziinkrol, tehat a magyar oldalrol biztosan nem lett gondja, hogy orosz oldalrol 
lett-e gondja, azt nem tudom. De ilyen, mondom, elofordult. Sose lett megerositve es sose 
adtak erre valaszt, de a gyanu fennallt, hogy valami nem stimmel. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Konkretan volt-e valami olyan szervezett es hivatalos 
bejaratott kapcsolat, amely a magyar szolgalatok es a szovjet szolgalat kozott folyamatosan 
mukodott? Mert hallottunk itt kulonbozo neven elnevezett szemelyekrol, akik jo ideig ott is 
ultek bizonyos hivatalokban, tehat hivatalosan is ott voltak. Tehat valamilyen kapcsolatnak az 
en elkepzelesem szerint kellett lenni, mert kulonben minek ultek volna ott, meg akkor mas is 
megkerdezte volna, hogy akkor ez most miert van itt. Nyilvan ennek valamifele nyilt resze is 
volt, amellett, amit on is mondott, hogy nyilvan volt ennek egy altaluk is gondosan Ieplezett 
resze. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Valo ban ott tilt, a hazban az ug ynevezett osszekoto, de 
az a legfelsobb szinten targyalt, legalabbis °b' anr 61 nem tudok, 

hogy maga az osszekoto lejott volna barmelyik operativ tiszthez vagy barmelyik szinthez vagy 
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barmelyik alosztalyvezetohoz. Osztalyvezetore mar nem eskiiszom meg vagy legalabbis nem 
tudom. Tabomoki szinten, legfelsobb szinten kozvetitett, ha kozvetett valamit. Valoban ott 
volt a hazban, de azonkivul, hogy az ember sejtette, melyikiroda lehet az ove, annak az egy 
fonek meg esetleg volt egy titkamo, azonkivul semmi. ]@Q^mar nem volt erzekelheto az, 
hogy ok direktben beavatkoztak volna. 

Meg egy dolog volt: a nyolcvanas evek vege fele volt egy kbzos adatbazis, egy 
ugynevezett SZOUD-rendszer, amelybe szerettek volna, hogy beletegytink minden 
kemelharitasi szempontbol ertekesnek tartott informaciot. De ugy tudom, hogy nem lett 
feltoltve ez a rendszer, ment bele informacio, de feltoltve nem lett. Ezt nyilvanvaloan ok 
kezeltek, es a teljes szocialista taborbol szerettek volna osszegyujteni az osszes ilyen 
informaciot. Ez viszont sertett^^ni erdekeinket, tehat mi nem igazan tettiink ebbe 
informaciot. Most arrol /clek, ahol en dolgoztam, mert a tobbieket nem 

tudom. ~~ ”" 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat ez mar a nyolcvanas evek vege. 

PASZTITIBOR meghallgatott: Ezj^^^Ptajeka lehetett, mar egeszen a vege fele. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszondm szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen a kerdeseket es a valaszokat. En szeretnek kerdezni parat. 
On, ha jol ertem, rendelkezett szt-tisztekkel, tehat mondhatjuk lgy, hogy tarto volt abban az 
idoszakban, meg a rendszervaltas elott. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Igen, csak nem a penziigyi teruleten. 

ELNOK: Igen. Most altalanossagban szeretnek kerdezni. Akkor on el tudja mondani 
nekiink, hogy mondjuk a konkret szt-tiszteknel hogyan folyt az szt-tisztek kikepzese, mikor 
kezdodott, hogyan tortent. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: A parancskihirdetes utan - erre nalunk egy kiilon idos 
kollega, sot volt olyan, amikor nyugdijas kolleganak ez volt a feladata, visszajart - megfelelo 
rendszeresseggel, heti egy-egy napra jott ossze ugynevezett K lakasokon, tehat nem bent a 
hivatalban, par darab szt-tiszt, ket-harom-negy. Ebben a tumusban az a ket-harom ismerte 
egymast, meg akkor is, ha nem azon a teruleten dolgozott... 

ELNOK: Ilyen kis bokrok jottek letre, ha szabad lgy mondani? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem igy hivtak, de lehet igy is nevezni. 

ELNOK: Tehat gyakorlatilag egy-egy ilyen kikepzesnel "sporoltak", tehat nem egy-egy 
embert kepeztek ki, hanem abban a bizonyos lakasban osszejott ket-harom uj szt-tiszt es 
azoknak a folyamatos felkeszitese folyt, eloszor hetente - sziikseg szerint -, de mondjuk 
havonta tobb napot is jelenthetett. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: A felkesziiles kezdeti idoszakaban, hiszen ok ugyanazt 
az ismeretanyagot megkaptak, mint amit az operativ tisztek a Rendortiszti Foiskolan, csak 
suritve es nyilvan nem font a foiskolan. 

ELNOK: Tankonyvek, jegyzetek is voltak? 




PASZTI TIBOR meghallgatott: Erre szerintem specialis jegyzet nem volt. Voltak 
tankonyvek, amelyekbol benniinket is oktattak, meg peldatarak, es nyilvanvalo, hogy ebbol 
kaptak ok is kivonatosan. De nem kaptak jegyzetet kezbe, ezt az oktato hasznalta. 

ELNOK: Mire oktattak oket? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ugyanazokat az alapismereteket kaptak, mint amit az 
operatlv tiszt. A specialis felkeszltes mar nem ilyen szervezett oktatas kereteben ment, az mar 
mindig a tarto es a kozvetlen munkatars reszvetelevel folyt, ha specialis, egy konkret feladatra 
ment a felkeszltes. 

ELNOK: Engem most meg csak az altalanos felkeszltes erdekel, es olyan 
szempontbol, hogy nyilvan ugy kell tekintenie rank, hogy mi laikusok vagyunk, tehat 
fogalmunk sines, hogy egy szt-tisztnek mit kellett, sot azt se tudjuk, hogy onoknek a foiskolan 
mit kellett megtanulni. Ha specialis modon lefordltana nekunk ezt! Tehat a fegyverismeretet 
vagy inkabb a konspiracios szabalyokat, vagy mi az, amit egy kezdo szt-tisztnek 
altalanossagban, tehat nem specialis feladatra, meg kell tanulnia? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Erre megvolt a metodika a Rendortiszti Foiskolan. 
Fegyverviseletet termeszetesen nem tanultak meg ugy tudom, hogy nem is kaptak ilyen jellegu 
kepzest, inkabb az volt a lenyeg az 6 esetukben, hogy mi mit jelent, szakzsargon, hogy 
mukodik ez, mi az a halozat, mi az a konspiracio, annak milyen modozatai vannak, mikor 
hogyan kell viselkedni. De hajszalpontosan nem tudom, mert en nem voltam oktato, csak 
kapcsolattarto. 

ELNOK: Nem okozott problemat, kulonosen ez elejen ilyen surun, szinte egy-egy 
napra kivonni oket a fedofoglalkozasukbol? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ezt mindig egyeztettek. Nem biztos, hogy ez 
munkaido alatt tortent, ez mukodhetett munkaido utan is. Mindig megbeszeltek, hogyan lehet 
ezt legalizalni, ha munkaido alatt van, a tavolletet, tehat okoz-e gondot, ha gondot okoz, akkor 
nyilvanvaloan nem volt kivonva, akkor munkaido utan, akkor viszont a csalad fele hogyan 
lehet legalizalni, hogy miert nem otre megy haza, miert het orara. Nem nonstop hosszura kell 
gondolni. 

ELNOK: Ez az intenzlv oktatasi resz koriilbeliil meddig tarthatott egy-egy szt-tisztnel? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ez ket-harom honap biztosan volt. Az alapokat kaptak 
meg, mert utana mar a tarto es a teriilet gondoskodott a tovabbiakrol, ahol a legsurubben adtak 
le a legfontosabb alapismereteket. 

ELNOK: A kovetkezo kerdes, hogy a fizetesuket hogy kaptak. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: A fizetesuket a tarto tiszt vitte ki boritekban atveteli 
elismerveny elleneben, amelyre soha sem a sajat nevet irta le, hanem mindig azt, hogy D 
akarmennyi, betuvel kilrva. 

Fizetesnek nem... Megallapltottak, hogy mintha benn lenne allomanyban bizonyos 
beosztasban, mennyi lenne a fizetese, utana hogy mennyi kinn a fizetese es csak a 
kulonbozetet kapta meg. Tehat ha valakinek azt mondtak, hogy 5000 forint a fizetese, nem 
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kapott 5000 forintot, hanem hatszazat, otszazat, attol fuggoen, hogy mennyi volt a kinti 
fizetese. Tehat egy kiilonbozetet kapoll. 

ELNOK: Altalaban a benti fizetes nagyobb volt, mint a kinti fizetes? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Az 6 esetiikben kicsit maskent szamoltak, de ezt 
pontosan nem ismerem. Jobban kerestek 500-1000 forinttal abban az idoben, de akkor 3-4 
ezer forint volt a havi fizetes. Akkor otszaz forint mast jelentett, mint ma. (Dr. Toller Laszlo: 
Otszdz-ezer forinltal! Nehogy a jegyzokonyvben otszazezer legyenf) Nem. Kotojellel, otszaz- 
ezer, inkabb l'gy mondom, bocsanat. 

ELNOK: Magyarul kaptak egy boritekot, abban volt a penz, ami jart nekik. Ezt alairtak 
a kodneviikkel (Paszti Tibor: Igy van!), es nem szammal, hanem kiirtak. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Kiirtak, hogy D-218, most mondtam egy szamot. 

ELNOK: Es minden szt-tisztnek D-vel kezdodolt a kodneve? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ebben nem vagyok biztos. A kemelharltasnal, ugy 
tudom, igen. De nem biztos, hogy a hirszerzesnel vagy a katonai elharitasnal is ez volt a kod. 

ELNOK: Mi lehetett a jelentesekben, amit elvartak az szt-tisztektol? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ez ugy mukodott, hogy mindig megkapta a feladatot. 
Megvolt, hogy korulbeliil mikor lesz a kovetkezo talalkozo. Addigra, ha tudta, osszeszedte, ez 
ertekelve volt, es ez alapjan mindig kapta a kovetkezo feladatot. Ugy ment tehat, hogy egy 
feladat, jon a valasz.... 

ELNOK: Inkabb elmeleti feladatot kaptak az szt-tisztek, vagy gyakorlatit? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Inkabb elmeletit, de a gyakorlati is elofordulhatott. 

ELNOK: Ha - nem a konkret esetet vizsgalva - egy szt-tiszt benn volt egy 
kozossegben, amely kozosseg strategiailag fontos volt az akkori nemzetgazdasagnak, vagy a 
nepgazdasag erdekeit, a nepkoztarsasag erdekeit fontosnak tarto intezmenyben volt, akkor 
volt-e arra pelda, hogy olyan jelentesek kesziiltek, hogy mondjuk a munkatarsai kdztil valaki 
nem ezt a celt szolgalja, hanem kibeszel vagy kockazati tenyezot jelent az erdekeknek 
megfeleloen? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Kemelharltasi szempontbol termeszetes, hogy 
elsosorban a megjeleno kiilfoldiek volt a cel. Azoknak a mozgasa, kikkel keriil kapcsolatba, 
mit targyalnak, megy-e ki allamtitok, tulmegy-e ez az akkor szokasos protokollon, vagy az 
tizleti kapcsolaton, tullepi-e azt, es ezt mindig celiranyosan kapta meg. Tehat ugy, hogy 
jeleztek, vagy tudomasunkra jutott akarhonnan, hogy most erkezik egy amerikai vagy nemet, 
vagy teljesen mindegy honnan, egy lir targyalni bizonyos temakban es akkor ez igy 
figyelemmel volt kiserve, hogy valoban abban targyal, valoban azt csinaljak-e, hogy 
viselkedik, barati, ellenseges. Korulbeliil ezeket a szempontokat. Azonkiviil persze lehetett 
egesz mas is. De a cel mindig az volt, hogy a ktilfoldi, ha esetleg annak iigynoke, akkor azt 
derit.se fel. 
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ELNOK: Es ezeknek a feladatoknak, a tarto tiszt altal adott feladatoknak, amelyeket 
egy-egy szt-tiszt kapott, gondolom, nyoma kell hogy legyen valahol. 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Ezekrol jottek az Irasos jelentesek, amit termeszetesen 
az akkori vezetok lattamoztak, jovahagytak, sot ha kellett, kiegeszltettek. Ugyanugy feladat 
oldalrol is. Ezt nem mindig a tarto tiszt talalta ki. Ezekbol az ertekinformaciok elmentek 
legfelsobb szintekre is, ha olyan volt es jott vissza az utasitas vagy a kiilon feladat, vagy a mas 
jellegu feladat. 


ELNOK: Megint csak altalanossagban kerdezem, hogy durvan negy-ot eves idoszak 
alatt hany feladatot kaphatott atlagban egy szt-tiszt. 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Ez teljesen valtozo. De ha nagyon generalis szamot 
akarok mondani, akkor elvart volt havi egy jelentes legalabb. Szt-tisztektol tobb, halozatoktol 
legalabb egy jelentes. Bar ez nem minden honapban volt. 


ELNOK: Szt-tisztektol tobb, on azt mondta, tehat magyarul evente 15-16 koriil 
lehetett. 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Koriilbeliil, igen. Elvaras volt, hogy latsszon, hogy 
dolgozik, a feladatokat vegzi. 


ELNOK: Az elobb erdekes dolgot mondott. Azt, hogy miutan nem tudomanyos 
munkara kertek fel oket, mindig valamifajta emberi tevekenysegrol kellett jelentest irni. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem mindig! Elemezni, ertekelni kellett, ez mindig a 
feladattol, az akkori helyzettol fiiggott. Tehat nem mindig szemelyrol szolt a tortenet. (Dr. 
Toller Laszlo: Sot!) Elemezzen ki egy kozgazdasagi helyzetet, elemezze ki valaminek a 
hatasat. Tehat a szaktudasa is nagyon fontos volt. 


ELNOK: Azert kerdeztem ezt az elobb, mert on mondta, hogy ha jottek delegaciok, 
jottek targyalni... 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Igen, de ez csak generalis pelda volt arra, hogy a 
kemelharitas a kiilfoldiekkel foglalkozott elsosorban, azt kereste, hogy az akkor ugynevezett 
ellenseges orszagokbol erkezo akarmilyen delegacioban nincs-e olyan tiszt, aki fiirkeszni 
akarja a mi titkainkat, hogy ezt nagyon sarkltva es leegyszerusitve mondjam. Ugynevezett 
halo volt kiepitve erre a celra, nem totalis, hanem celiranyos halo, tehat nem az egesz orszagot 
atfogo, hanem a legfontosabb teriiletekre. Ott ha megjelent valaki, akkor a halo rezgett, jott a 
jelzes arrol, hogy hopp, most jott egy kulfoldi is, nem ugy viselkedik, ahogy altalaban uzleti 
szokas, hanem tulsagosan baratkozos. De ezt generalisan, altalanosan mondom. 


ELNOK: Visszaterve meg a penzugyi reszhez. A fizetes adovonzata mikortol jelenik 

meg? 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem foglalkoztunk ezzel. Abban az idoszakban biztos, 
hogy nem. Operatlv tiszti szinten nem. Ezt a penzugy rendezte, onnan jott, hogy kinek 
mennyi. 


ELNOK: Tehat innen mar csak az jott, ami. 
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PASZTI TIBOR meghallgatott: Igy van, teljesen a gazdasagi oldal rendezte, intezte, 
hogy van-e afa, nines afa, az mar esak '90 utani tortenet lehetett, elotte nem, ezzel nem 
foglalkoztunk. 


ELNOK: Hadd kerdezzem meg, hogy ki adott javaslatot mondjuk jutalmazasra. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Altalaban az alosztalyvezeto megbeszelve a tarto 
tiszttel. Latta a munkat, mert minden munka atment a kezen es nemesak az egy tartonak az 
egy embere, hanem az osszes, akiknek volt, mind feljutott a kezeig es latta, ki hogy dolgozik, 
milyen szinten. Igy altalaban onnan jott a javaslat. Akkor is keretek voltak. Megvolt szabva’ 
hogy lehet adni ennyi ilyet, annyi olyat es jut ennyi ennek az osztalynak, akkor kinek adjuk, es 
eldontottek vezetoi szinten, hogy ez egy aktivan dolgozo, nagyon hasznos, ertelmes 
informaciokat hozo, akkor 6 szerepelt. A kovetkezo evben ugyanlgy, tavaly te kaptal, most 
keressiink egy masikat. 


i 


ELNOK: Elofordulhatott olyan, hogy szt-tisztte neveznek ki valakit, akinek a politikai 
megbizhatosagaban kicsit is ketelkedtek? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Szerintem nem. Akiben ketelkedtek, az volt a halozat. 
Nem jutott el arra a szintre, hogy rendfokozatot, kinevezest, szt-tiszti beosztast kapjon. 

ELNOK: A rendfokozat megajanlasa, illetve a konkret ajanlattetel, ahogy hallgatom 
ont, egyoldalu, tehat a kivalaszto tett ajanlatot a kivalasztottnak. Mik voltak a kivalasztas 
szempontjai? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ez mindig az adott teriilettol es az adott feladattol 
fuggott, ezt igy nem tudom elmondani. Elofordult ajanlkozas is, de azt altalaban nem szoktak 
elfogadni anno, mert az gyanus volt, hogy valaki ajanlkozik, akkor itt valami nines rendben, 
nem kiildte-e valaki. 

ELNOK: Lehet, hogy rosszul tettem fel a kerdest. Mielott valakit kineveztek szt- 
tisztnek, azt megelozoen mennyi idovel kellett az 6 ellenorzeset elvegezni, vagy a puhitasat, 
amig az ajanlatot megtette? Idezojelbe tettem a puhltast. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ez hasonlo kerdes... 

ELNOK: Igen, esak en konkretabb valaszt szeretnek. 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem tudok ra konkret valaszt adni, mert ez nehany 
honaptol fel evig, hosszabb ideig is tartott, sot elofordult olyan is, megint generalisan 
mondom, hogy valaki eloszor esak halozat volt es kesobb szt. lett belole a halozati munka 
alapjan; ha a sokszorosan ellenorzott megbizhatosaga utan olyan beosztasba, helyzetbe keriilt, 
akkor lett belole szt-tiszt, ilyen is volt. Tehat nem ugy volt, hogy azonnal szt-tisztnek neveztek 
ki, vagy nem volt az, hogy kotelezoen, esak azonnal. Ez az ut is jarhato volt meg masik ut is. 

ELNOK: Tehat magyarul kaphatott meg azt megelozoen is feladatokat. 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Volt ra pelda, igen. Sot a harmadik variacio az volt, 
hogy beliilrol helyeztek ki szt-be. Tehat az is mukodott, hogy aktiv rendortiszteket kihelyeztek 
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valamelyik vallalat valamelyik beosztasaba, ami termeszetesen elotte meg volt beszelve, hogy 
abba a pozfcioba mindig a Belugyminiszterium adja az embert, es az szt-tiszt volt, es az ment 
hivatasos allomanybol is ki. Azt nyilvanvaloan a vallalatnal is mindenki tudta, hogy a 
Belugyminiszteriumbol jott ide ez a szemely. 

ELNOK: Nyilvan kevesbe volt hatekony, mint akit konspiracios koriilmenyek kozott 
valasztottak. (Paszti Tibor: Igen.) 

Hadd kerdezzek meg egy olyat, figyeltek-e azt kinevezes elott vagy felkeres elott, hogy 
az adott teruleten az adott munkajat milyen hatekonysaggal, hogy es mikeppen vegzi, politikai 
megbizhatosag szempontjabol is, tehat amikor figyeltek, hogy na ot kellene megbiznunk egy 
feladattal. 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Biztos, hogy az is meg lett nezve, ez termeszetes, 
hiszen aki nem megblzhato, az nem lett szt. Tehat a tanulmanyozasi idoszak alatt ez ugyanugy 
meg lett vizsgalva. 

ELNOK: Most konkretan visszamennek a Penzugyminiszteriumba: on szerint egy 
titkos szt-tiszt letet a civil szferaban ki ismerhette? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Altalaban az elso szamu ember vagy a masodik szamu. 
Nem ismerte mindenkiet, tevedes ne essek, voltak a.melyen konspiraltak, azt nem tudta senki; 
es voltak az ugynevezett mint a kvazi kihelyezettek meg azok a poziciok, amelyek elore le 
voltak egyuttmhkodesi megallapodasokban, oklevelekben foglalva, hogy ebben a hivatalban 
ez a poszt, amit az elobb is mondtam, oda mindig vagy a Belugyminiszterium egyetertesevel 
lehet kinevezni valakit vagy a Belugyminiszterium mondja meg, hogy kit kell oda kinevezni 
kvazi szt-tisztben, ami itt le volt xrva, azt az elso szamu ember biztos, hogy tudta. A melyen 
konspiraltat senki nem tudta a tarton kivul. 

ELNOK: On azt mondta, hogy Medgyessy ur ugyere konkretan nem tud mit mondani, 
de most terjiink vissza egy kicsit a Medgyessy-tigyre, es en nem azt mondom, hogy konkretan 
valaszoljon, hanem segitsen nekem egyuttgondolkodni ebben, azoknak fenyeben, amit eddig 
elmondott. 

Medgyessy ur nyilvan nem az az ember volt, akit a Belugyminiszteriumbol a 
Penzugyminiszterium oklevelekben lefektetettek alapjan kaphatta, mert 6 mar korabban a 
miniszteriumban dolgozott, ugye? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ezt a reszet nem ismerem.^^PP^BHHH|^ 
jmitehat nem tudom, hogy ott melyik pontok voltak esetleg el6re megbeszelt pontokT 
mert el tudok kepzelni ott is ilyet, hogy volt, ami meg volt beszelve. A legszigorubban 
konspiralt es vedett titoknak az szt., a halozat es az iigyek szamitottak. Ha errol valaki 
fecsegett az egyik szobaban, nem tudhatta, hogy mi van a masik szobaban. Errol azokat kell 
megkerdezni, akik anno, akkor azon a vonalon dolgoztak. 


ELNOK: Tehat magyarul mi az eselye szazalekban, hogy egy penzugyminiszter tudott 
arrol, hogy a miniszteriumban van egy vagy ket szt-tiszt? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: A nylltakrol biztos, hogy tudott, azon tul nem tudhatott 
rola. Arrol biztos, hogy tudott, kellett hogy tudjon. 


Szigorua^f&Ros! 




ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdes? (Nyitray Andras jelzi szolasi szandekat.) 
Nyitray kepviselo ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Azt szeretnem kerdezni, hogy azt erzekeltem, mintha 
az is gyakorlat lett volna, hogy egy ekkora intezmenyben, mint a Penzugyminiszterium tobben 
is dolgoztak ilyen beosztasban, akik - meg az sines kizarva - egymasrol se tudtak, sot lehetett 
olyan, aki szigoruan titkos, melyen konspiralt volt, es azonkiviil lehetett meg nehany, akar 
tobb is, akirol egy-ketten tudtak, hogy az, de azert az sem volt nyilt, amit tett. Azt akarom 
esak kihozni belole, egy kicsit kdriilmenyesen fogtam hozza, hogy elkepzelheto, hogy a 
Penzugyminiszteriumban esak egyetlen ember volt vagy valoszlnu, hogy ott tobben is voltak. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ez mindig attol fiigg, hogy milyen sulya volt vagy 
milyen feladatok voltak. Lehetett ott tobb is, de altalaban inkabb esak egy volt, de volt olyan 
hely, ahol tobb volt. Elofordulhatott, nem volt szabaly, hogy egy helyen egy. Egy 
Penziigyminiszteriumnak akkora volt mar akkor is a sulya, hogy ott lehetett a feladatok miatt 
akar ketto is, sot tovabbmegyek, lehet hogy volt ott - inkabb ez volt a gyakoribb - a 
kemelharitasnak is es volt a hirszerzesnek is egy szt-je, ez sem volt kizart. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Sot, meg a belso elharitasnak is lehetett... (Paszti 
Tibor: Akar.) ...akar, bar most nem arrol beszeliink. Es ezek nem feltetleniil ismertek egymast, 
sot valoszlnu, hogy nem. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Egesz biztos, hogy nem ismertek, nem ismerhettek 
egymast. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Az elobbi kerdesemet azert tettem fel, mert itt 
egy korabbi meghallgatason elhangzott egy olyan velekedes vagy egy olyan ertekeles, hogy 
abban az idoben, tehat a hetvenes evek kozepetol a nyolcvanas eveken at szinte a 
rendszervaltasig a penzugyi teriilet az egyik legfrekventaltabb, a legfontosabb teriilet volt 
ebbol a szempontbol, hiszen akkor tortent egy sereg olyan mozgas, amely az elozo idoszakban 
meg elkepzelhetetlen volt vagy mas iranyu volt, es akkor volt egy ilyen fordulas egy masik 
iranyba, ami meg bonyolultabba tette ezt a kerdest. Tehat en esak ebbol vonom le azt az 
amator kovetkeztetest, ha ez annyira fontos hely volt, akkor ott egyidejuleg tobb olyan fontos 
cel is megfogalmazodhatott, amely indokoltta tehette azt, hogy tobb, feladatra orientalt szt- 
tiszt is reszt vegyen ott a munkaban, akik - ahogy on mondta - nem is tudtak egymasrol. Tehat 
on ezt nem tartja kizartnak? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Nem. Ez nem kizart, ez lehetseges. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Amit az elobb itt Balogh ur kerdezett, szeretnem egy 
kicsit konkretabba tenni. (Dr. Bohm Andras elhagyja a termet.) Beszeltunk arrol, hogy ez a 
feladat, kozhasznu neven ez az ugynevezett kemelharftas vagy elharltas - hogy kemet 
harltanak vagy mit, ezt hagyjuk - eseteben akikkel szemben dolgozni kell foleg a hetvenes 
evekben zomeben emberek voltak. Tehat nem elektronikus hadviseles volt, nem az eterbol 
erkezo jeleket kellett elharltani, hanem az ide erkezo es itt valamilyen tevekenyseget kifejto 
embereket, illetve azoknak az itthoni kapcsolatait, mert ha valaki esak idejon, de itt semmifele 
kapcsolodasa nines, akkor mit tud elemi. 

Tehat arra akarok kilyukadni, hogy egy ilyen munka szuksegkeppen magaba kellett 
hogy foglalja - kerdezem ezt -, hogy az ott levo, a kiilfoldiekkel kapcsolatba keriilo 
szemelyekre vonatkozoan is kellett egyfajta figyelo vagy elharito vagy felugyelo 
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tevekenyseget vegezni, mert ha ezt nem tette, akkor hogy latta el a feladatat. Lehetseges-e, 
bogy valaki ugy vegez elharito munkat egy konkret munkahelyen, egy konkret korben, hogy 
soha nem kerul direkt kapcsolatba sem a munkatarsaival, sem az ellenerdekelt szemelyekkel, 
hanem ezoterikusan ki- es foleemelve valamit ott gondolkozik es otleteket gyart? 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Maximum specialis esetben lehetett ilyesmi. Akkor 
fordulhat elo, amikor tenyleg csak egy bizonyos konkret feladatot kapott: elemzo-ertekelo 
feladatot. De generalisan, altalanossagban biztos, hogy az oktatasok soran, a foglalkoztatas 
soran fel volt hivva a figyelem arra, hogy ha ilyet eszlelsz, ilyet tapasztalsz, mert ilyen es ilyen 
peldak tortentek itt, ott, amott, figyelj fel ra, adj jelzest, tehat ilyenek biztos, hogy 
elofordulhattak. De olyan is lehetett, el tudom kepzelni, hogy egy bizonyos feladatot kapott, 
arra a celra left beallitva, a szaktudasat maximalisan hasznositotta es a tobbi ilyet mint figyeld 
meg a szemelyeket, ki jott, ki mozgott, mit csinal, masok kaptak, kaphatta halozat feladatnak, 
kaphatta masik szt-tiszt. Tehat ha olyan fontos feladata volt, nem terheltek massal, mert 
bosegesen lekototte a munkajat az a feladat, amit kapott. De a kemelharitasnal evidens, hogy 
keresi az ellenseges tigynokot, keresi azt, aki furkeszi a titkainkat, keresi azt, aki kart akar 
okozni nekiink. (Dr. Bohm Andreis visszajon a terembe.) Ez nyilvanvalo. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Es keresi nyilvan az itthoni kapcsolatait is. valamilyen 
formaban. Nem tudom elkepzelni. Amit on mondott, az inkabb elemzo-ertekelo feladat 
(Paszti Tibor: Az is volt!), amit en kicsit nehezen tudok elkepzelni egy praxisban napi 
feladattal reszt vevo intezmenynel. Peldaul egy tudomanyos kutatointezetnel nyilvan inkabb 
elkepzelheto, hogy valaki csak til az irodajaban es agyal, kombinal, es ebbol von le 
kovetkezteteseket, de az eleven eletben nap mint nap benne levo teriileten, mint a penziigyi, 
banki teriileten allando a szemelyes erintkezes. Tehat az csak elmeleti sikon nem mukodik. 
Valahol valamilyen emberi kapcsolodasnak lenni kell. Ha viszont nem ugy van, ahogy on is 
mondta, akkor ez csak halozatban reszvetellel valoslthato meg. Tehat van, aki csak agyal, es 
van, aki elvegzi a napi feladatot. Tehat valahol ennek rendszerbe kell foglalodnia. Ez lehet egy 
emberen beltil is es lehet egy szelesebb rendszerbe foglalva is. Valahogy Igy tudom 
elkepzelni. 


( PASZTI TIBOR meghallgatott: De azert ahhoz specialis szaktudas kellett, ami meg 
nem volt benn a Beltigyminiszteriumban. Nem volt minden operatlv tiszt kozgazdasz, kutato, 
tehat neki kellett valaki, aki, ha beleutkozik egy problemaba, azt mondja, hogy nem 
lehetseges, mert szakmailag ez nem, az megint nem lehetseges, nem kell vele foglalkozni, ez 
viszont lehet erdekes, ezen a szalon kell tovabbmenni. Tehat aki szakmailag segitette, hiszen 
I itt rendortisztek voltak az egyik oldalon. Ahhoz, hogy egyaltalan megertse a feladatot, a 

I problemat, kellett olyan szakerto, szakember, aki viszont benne tilt a mindennapi gyakorlatban 

I es 6 abban volt profi es nem az elharito munkaban. 

\ NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Ez mar elobb, amikor ezt a rendszert, vagy ezt 

| a konstrukeiot felvazoltuk, igy elhangzott. Koszbnbm szepen. 

f ELNOK: Kbszonom szepen. Bohm kepviselo ur, utana az alelnok ur. 

!}■ DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Azt szeretnem megkerdezni, hogy fel tudna-e 

i I sorolni, hogy a biztonsagi dosszieban milyen papiroknak kellett lenni. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ez eleg regen volt mar (Dr. Bohm Andrds: Azert 
H mondom!) es valtozott. Az biztos, hogy egy dosszie nyilvanvaloan kezdodik egy 
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' tartalomjegyzekkel. Volt benne egy olyan papir, hogy kik azok, akik betekintetlek, az 
alairasok, ki az, aki a dosszie anyagat ismeri, ez kiilon egy lap. Aztan nyilvan a kinevezesi 
parancsok benne kellett hogy legyenek. Aztan ha felmeriiltek a szemelyes adatai barmilyen 
formaban, akkor azok ebbe a dosszieba kerultek. Azok az anyagok ebbe a dosszieba 
Iceriilhettek, amelyekbol kideriilt volna, ha egy kiilso ember elolvas egy anyagot, akkor azt 
mondja, hogy hoppa ez Gipsz Jakab, amikbol egyszeruen, konnyen fel lehetett volna fedni, 
hogy ki az szt-tiszt. Ha muszaj volt megis valamiert leirni, az mind a biztonsagi dosszieba 
ment. A munkadosszieba mar csak... 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Ertem, azt fogom kerdezni! Tehat a biztonsagi 
dosszieba igazabol a szemelyevel kapcsolatos... 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Ami a szemelyere vonatkozott, esetleg, ha felmeriilt 
valamiert, a csaladjara vonatkozo anyagok. Es a zarolap, amikor be volt fejezve, zarva ekkor 
es ekkor, pecset, ilyen oldalszammal, sorszammal, datummal. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Akkor most kerdeznek a munka-, vagy masok 
szerint levelezo dossziera. Tetszett kerdest kapni, hogy korulbelul hany jelentest irhatott az 
szt-tiszt. Megbeszeltiik, hogy evente lehetett akar 15 is. Ha evente szaz jelentest irt, de 
leszereltek, mi lett a sorsa ennek a dosszienak? 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Utana a tarto tiszt atnezte fonoki jovahagyassal, 
megnezte, hogy van-e benne operatlv erteket kepezo informacio, vagy nines. Ha volt benne, 
akkor azt valoszinuleg kivettek belole, a tobbit meg ledaraltak, illetve lehetett meg az, hogy 
leirattaroztak. Inkabb daralasra kerultek ezek. Operativ erteket kepezo informacio eseteben 
nem a lapot vettek ki, hanem csak a tartalmat rrtak le es tettek at mashova. De ez nem volt 
gyakorlat. Inkabb vagy leirattaroztak, vagy ledaraltak. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Ez azt jelenti, hogy ha mondjuk volt egy rendkivul 
iigyes es aktiv szt-tiszt, aki akar tobb ezer jelentest is keszitett, de leszereltek, akkor ezekbol a 
jelentesekbol nem maradt semmi az utokomak? Ha nines operativ erteke a jovore nezve. 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Igy van. Ha olyan tigyon dolgozott, nyilvan ebbol eleg 
sokat osszefoglalo anyagkent, jelenteskent a tiszt leirt es kivette. De ott mar nem irta le 
alkalmasint, hogy melyik szt-tiszt dossziejabol. Ott mar a tartalom volt a lenyeg, nem az, hogy 
ki adta, mikor, hogy adta. Amlg az ugy elt, esetleg addig. Ha lezartak, nyilvan az is vagy 
irattarba, vagy daralasra keriilt. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Ez azt akarja jelenteni, hogy ha Ieszerelt egy szt- 
tiszt, ha meg ertekelheto, 615 adatai voltak, utana mar az sem az 6 szemelyehez kotodott, 
hanem valahol az iigyekben jelentkezett? 


PASZTI TIBOR meghallgatott: Ha nagyon ertekes volt, mondom, annak irattarba 
kellett keriilnie, rairtak a dossziera, hogy melyik osztaly, melyik alosztaly, kinek az 
engedelyevel nyithato es ez onnantol kezdve zart boritekban lezarva elkerult az operativ 
tisztektol, illetve attol az osztalytol, alosztalytol, ahol volt. Onnantol kezdve mar csak az 
akkori osztalyvezetoknek vagy magasabb szinten lehetett engedelyt adni, hogy abba 
betekintsenek valamiert. 


DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Koszonom szepen. 

%, .. 
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ELNOK: Alelnok ur! 




I DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Osszegezhetjiik-e ugy, hogy on 
f jVfedgyessy Peter titkosszolgalati tevekenysegerol semmit nem tudott, nem is volt fogalma 
; rola? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Igen. Az 6 munkajarol en konkretan semmit nem 
tudok, sem idoben, sem a munka temajaban nem talalkoztam vele. Nem voltam a penziigyon 
es nem voltam abban az idoben a szolgalatnal. Kesobb keriiltem oda es - mondom - nem area 
a tertiletre. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Osszegezhetjuk ugy is, hogy 
nem volt szerencses ont meghallgatni, legalabbis nyilvanossagra hozni a szemelyet? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Igen, en meg is lepodtem, hogy foto meg egyeb keszul. 


r ,' •" 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A bizottsag tagjai kdziil volt 
valakivel szemelyes ismeretsege, ami miatt ont eselleg meghivhatta ide valaki? 

PASZTI TIBOR meghallgatott: Simicsko urat szemelyesen ismertem, ez termeszetes, 
hisz a Fidesz-kormany alatt vezetonk volt. Ugyhogy 6 igen. Mas nem a bizottsagbol. A 
korabbi igazgatom, Csatadi ur volt meg itt a bejovetel elott. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen. A 
jegyzokonyv szamara szeretnem bejelenteni, es ne tessek erte megharagudni, az on 
jelenleteben, hogy Paszti ur meghallgatasat teljesen indokolatlannak, feleslegesnek es a 
nemzetbiztonsagi szempontokat sertonek Itelem. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Senki sem jelentkezik.) Nines. Annyit szeretnek mondani 
Paszti Tibor umak, hogy amennyiben jelezte volna, hogy a sajto erdeklodeset zarjuk ki, 
legalabbis a foto es a kepi megjelenest, meg tudtuk volna oldani. Tehat a teebnika alkalmas 
arra, a szobabeosztas is, hogy on a nyilvanossagot kizarva johetett volna ebbe a terembe. 
Termeszetesen ez nem tortent meg. Erre nem tudtunk ilyen forman felkesziilni. Az, hogy 
rendelkezesvinkre allt, koszonom. Meg Nyitray kepviselo ur szot kert. Mielott lezarom, neki 
megadom a szot. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Foosztalyvezeto Ur! Bar az adott iigyben en szemely 
szerint es azt gondolom, mindannyian vetlenek vagyunk, hogy onnek kellemetlenseget 
jelenthet az, hogy lefotoztak, valoban nagyon sajnalom. Volt mar ra precedens korabbi 
vizsgalobizottsagi munkank soran, ahol kifejezetten elore egyeztetve ugy jott valaki be a 
terembe, hogy a fotosok, ujsagirok nem lathattak se befele, se kifele menet. Ha ez most 
elmaradt, es ezert mi hibasak vagyunk, akkor nyilvan az elnok ur ezert kiilon is elnezest fog 
kemi. 

Ha mar a jegyzokonyvnek es az utokomak nyilatkozunk, szeretnem megkoszonni 
onnek, mert az alelnok urral ellentetben ugy gondolom, hogy on azokkal az altalanos es 





22 

kozvetett, de nagyon preciz es nagyon targyszeru informacioival nagyon sokat segi'tett. 
Legalabb ne menjen el azzal a kudarcerzessel, hogy le is fotoztak es raadasul meg nem is volt 
ertelme aimak, hogy idejojjbn. Ugy gondolom, hogy bar az elobbi kellemetlen, ez utobbiert 
viszont kdszdnetemet szeretnem mindannyiunk neveben kifejezni, hogy elfogadta a 
meghivasunkat. Nyilvan ezt az elnok ur is meg fogja ismetelni. 

ELNOK: Koszonom szepen. A politikai diskurzus folytatodik, az alelnok umak adorn 
meg a szot. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelrioke: Felreertes ne essek, en 
tisztesseggel megkoszonom azt, hogy megjelent itt. Szo sines arrol, hogy ez dehonesztalo 
megjegyzesem volt. Aze a felelosseg, aki meghivta, aze a feleldsseg, aki elfogadta ezt a 
meghivast, mert aki javasolta az 6 meghallgatasat, az nagyon jol tudta, hogy milyen 
beosztasban van, nagyon jol tudta, hogy ezt a beosztast tobb mint celszeriitlen felfedni 
napjainkban. 

Kerem azt, hogy a bizottsag elnoke a jovoben gondoskodjon arrol, hogy az onok altal 
meghivott tanukkal vagy meghallgatando szemelyekkel kapcsolatosan legalabb 
informalodjanak. Azt hiszem, ma nagyon sulyos kart okoztak a nemzetbiztonsagnak. 
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PASZTI TIBOR meghallgatott: Ha megengedik, hozzatennem, hogy en ezt 
termeszetesen jeleztem a jelenlegi vezetomnek, a miniszteri irodanak, Nagy Zoltan umak. 
Nem kaptam ellentetes utasxtast, nyilvanvalo, hogy jottem es alltam rendelkezesre. De ezeket 
a dolgokat jeleztem idoben! 

ELNOK: Koszonom szepen. Egy megjegyzes: szamomra nagyon fontos tenyeket 
mondott el, olyan tenyeket, es ezzel nem arulok el titkot, amelyeket eddig egyetlen 
meghallgatottol sem hallottunk. Tehat en ertekesnek itelem az on meghallgatasat. 

Annak meg kiilon oriildk, hogy eloljaroit tajekoztatta errol. Egyebkent a titoktartasi 
felmentest ado allamtitkar ur nem jelezte azt, hogy specialis modon kellene ont 
meghallgatnunk, tehat hogy olyan modon keriiljon meghallgatasra, ahonnan a nyilvanossagot 
vagy barmit kizarhattunk volna. Ezt is, miutan az alelnok ur elmondta, en is kenytelen vagyok 
elmondani, hogy keriiljon a jegyzokonyvbe. Nagyon oriildk, hogy tajekoztatott minket arrol, 
hogy tajekoztatta a feletteseit is errol. 

Ugyhogy koszonom azt, hogy rendelkezesre allt. Kiilon elnezest kerek, hogy nem egy 
parlamenti bizottsagtol elvarhato meltosaggal hivtuk meg, hanem telefonon egyeztetett 
modon, de az ido siirgeto volt. Meg egyszer koszonom. Befejeztiik az on meghallgatasat. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen. 


(A bizottsag elnoke kiklseri Paszti Tibort. - Rovid szunet, mialatt a sajto kepviseloi 
vagokepeket keszltenek. - Domeny Tamas a bizottsag elnokenek kisereteben megerkezik az 
ulesterembe, majd elfoglalja helyet a meghallgatottak szamara fenntartott asztalnal.) 


ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Domeny Tamas Ur! Koszonom, hogy 
rendelkezestinkre all. Tajekoztatom ont, hogy dr. Kiss Elemer urtol megkaptuk a titoktartasi 
kotelezettseg aloli mentesseget. Tajekoztatom ont, hogy a bizottsagunk zart iilesen hallgatja 
meg, es a teremben esak olyanok vannak, akik itt lehetnek, azaz atestek a C tipusu vizsgalaton 
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es ervenyes rajuk minden olyan rendelkezes, amely indokoltta teszi azt, hogy ok bent 
ulhetnek. 

Azt szeretnem megkerdezni, hogy miclott elkezdenenlc a meghallgatast, van-e 
szandeka egyfajla elobeszedet tartani vagy csak a kerdesekre vdlaszolna. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nines kulonosebb szandekom, mert ugy 
gondoiom, akkor tudom elorevinni a bizottsag munkajat, ha konkret kerdesekre konkret 
valaszt adok. 

Egyetlen egy problemam van, de ezt dontse k el onok. Az, hogy Kiss Elemer ur a 
titotodi^lolifelmentest megadta, ez termeszetes. 

g^E^HBMBKelotte a Belugyminiszterium allomanyaban dolgoztam. Nem szeretnem 
^kottsf^nunkajdthatraltatni, es feltetelezem, hogy a belvigyminiszter asszony is megadna a 
titoktartas alol a felmentest, de jogilag, ha a '90 elotti kerdesekre - marpedig gondoiom, ez a 
lenyeg - kell valaszt adnom, akkor kellene formailag egy ilyen felmentes. Termeszetesen nem 
tagadom meg a valaszt, mert feltetelezem, hogy ebben az esetben ez formai kerdes, csak 
tartalmi is, mivel ket szervnek voltam a tagja. Nem tudom, vilagos-e? 

Ezt csak eloreboesatanam, ezzel egyutt termeszetesen segiteni szeretnem a bizottsag 
munkajat, de az adott idoszakban en a Belugyminiszterium allomanyaban dolgoztam, es ez 
lenyeges szempont lehet az onok megitelese szempontjabol. Hozzateve, hogy ezt csak azert 
boesatottam elore, hogy teljesen vilagos legyen. Nem az en feladatom ennek az eldontese, es 
ismetlem, ez nem zarja ki, ha ugy dontenek, hogy minden kerdesre valaszoljak, de formailag 
ezt muszaj volt elore boesatanom. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tudomasul vetttik a bejelenteset. Egyebkent 
informacioim szerint az utodszervezetek felugyeletere jogosult miniszter ur adhat felmentest. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Rendben, en ezt tudomasul vettem, azert mondtam 
el. 


ELNOK: En is azt gondoiom, hogy ne nyissunk rola iigyrendi vitat. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Ezt csak a konkret teny szempontjabol vetem fel, 
ismetlem, hogy nem akadalyoz engem, csak onoknek errol tudomast kell szerezniuk. 

ELNOK: Koszonom szepen. Az alelnok ur jelezte, hogy kezdeni szeretne a kerdesek 

sorat. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelettel kozlom, hogy mi 
magunk nem tudjuk, hogy ont miert hivtuk, mert nem a mi javaslatunk volt az on 
meghallgatasa, ezert egy ismerkedesi jellegu kerdesem is lenne, hogy mettol meddig volt a 
Belugyminiszterium, illetve a nemzetbiztonsagi szolgalat alkalmazasaban. A munkakoroket 
nem kerdeznem, van, aki szereti megkerdezni (Domeny Tamas: Nem titok.), en ugy gondoiom, 
nem illik megkerdezni akkor sem, ha a titoktartas alol fel van mentve. 

Viszont konkretan ami erdekelne, hogy tudta-e, hogy Medgyessy Peter jelenlegi 
miniszterelnok azokban az evekben... (Domeny Tamas: Bocsanat, ha kicsit lehetne 
hangosabban!) Hogy azokban az evekben, a hetvenes evekben Medgyessy Peter jelenlegi 
miniszterelnok titkosszolgalati tevekenyseget folytatott, hogy szigoruan titkos tiszt volt? Ezzel 
kapcsolatosan ismert-e on dokumentumokat, jelenteseket, anyagokat, illetve Medgyessy Peter 
szemelyi anyagat? Tudomassal blr-e arrol, hogy meddig volt szigoruan titkos tiszt? Illetve mi 
volt a tevekenysegenek a tartalma? 
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J DOMENY TAM AS meghallgatott: Vilagos. Valaszolhatok ra? (Elnok: 

§■ fermeszetesen!) Az idopont, merl mondta, hogy a beosztast nem: 1964-tol voltam a 
gelugyminisztermm allambiztonsagi szerveinek allomanyaban. Beosztas nelkiil, vegigjartam 
eg)' sor teruletet. Dolgoztam a kemelhantasnal, a hirszerzesnel, majd kikotottem az 
allambiztonsagi szemelyzeti osztalyon. Feladatom volt tobbek kozott az adott kerdeses 
jdoben, es ezert ismerhettem es ismemem kellett a vonatkozo temat, az akkori szt-allomany 
szemelyi ugyemek intezese, parancsok keszitese az adott operatlv szerv javaslata alapjan. 
Nem tudom, bovebben valaszoljak-e. Tessek talan kerdezni. Eirnyit a konkret kerdesre. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, volt meg egy konkret 
kerdes, de szinte majdnem valaszolt is. Hiszen abban az idoszakban a szemelyi feladatokat 
latta el. Tehat elvileg es gyakorlatilag is kellett hogy lalalkozzon Medgyessy Peter 
titkosszolgalati tevekenysegevel, a kinevezesi parancstol az elbocsato szep iizenetig. 


DOMENY TAMAS meghallgatott: Vilagos, igen. Termeszetszeruleg talalkoztam vele, 
sot gyakorlati tevekenyseget folytattam adminisztracios vonatkozasban. A kerdesre konkret 
vaiasz, mert azt hiszem, Igy megyiink elore. Az ominozus megjelent allomanyparancs 
keszitoje, effektiv keszitoje en voltam. A parancs jobb felso sarkan es bal also sarkan vagy 
egy takaras. Azert bocsatom elore, mert sziiksegesnek tartom, hogy tiszta kepet lassanak. Ez a 
parancs tartalmazta, ami nem Iatszik, feltil jobb oldalt a minositest, ami szigoruan titkos, 
kulonosen fontos. Bal oldalt a keszxto neve es az adott allambiztonsagi miniszterhelyettes 
kezjegye. Igy ment. Lehet, hogy belevagtam a kozepebe, de gondolom, ez erdekli oket, Igy 
ment a felterjesztes miniszteri alairasra. Meg annyit teszek hozza, most mar csak a 
konkretumhoz, hogy az adott idoben, amikor ez a hir kipaltant, nem voltam Magyarorszagon 
Maltan voltam. Junius 24-en a repiiloteren Maltan szembesiiltem egy ujsagcikkel, halvany 
dunsztom sem volt, hogy mirol van szo. De mivel tevekeny reszese voltam az adott dolognak, 
felmentem az intemetre es megkerestem, mert akkor mar csak a mediaban latszott ez az 
ominozus megjelent parancs. Igy talalkoztam az altalam keszltett paranccsal. Es akkor, azt 
hiszem, mindjart konkretabb valaszt tudok adni a kerdestikre, mert ez, hogy a parancsot 
keszitettem, termeszetesen arra is vonatkozik, hogy a szemelyzeti vonatkozasu dolgokat 
ismertem, ismemem kellett, mert ez volt a feladatom. Most tessek konkretat kerdezni mert 
azt hiszem, korulbelul ez volt a valaszom, ha erre gondoltak. Ismertem ennek a szemelyzeti 
jellegu reszet. Az operativ jellegu reszet annyiban, amennyiben a szemelyzeti felterjeszteshez 
sztikseges volt, tehat ami a miniszterhelyettesi szintre keriilt. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Vilagos. Egyertelmu: ismerte, 
tudja. Rendben. (Domeny Tamds: Igy van.) Hany peldanyban kesziil egy ilyen parancs? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Harom. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Akkor ebbol hogy lesz ot? 
(Domeny Tamds: Ot?) Igen. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Jo kerdes. Nem tudom, hogy lett ot. Emlekezetem 
szerint harom peldanyban keszult es az eredeti parancs hatulja tartalmazza az elosztot Az 
eredeti peldanya keriilt a szervhez, a kivonat a Beliigyminiszterium parancsnyilvantartasaba a 
harmadik peldany pedig az akkori szervhez, amely a penziigyi folyositassal foglalkozott Ez 
volt az altalanos. Ha onoknek arrol van tudomasuk, hogy ez ot peldanyban keszult, akkor az 
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en memoriammal van baj, de en hatarozottan emlekszem, hogy harom peldanyban kesziiltek 
ezek a parancsok. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tegnapig mi is ebben a hitben 
voltunk, legalabbis nehanyan. Azota hangzott el, hogy ot peldany. De mindegy, indifferens. 
Onnan fontos, hogy tenyleg kesziilhetett-e ezekrol peldaul masolat, vagy masolatkent 
kezeltek-e akar a szemelyiigyi foosztalyon ebbol masolatokat. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Tudomasom szerint errol nem volt sziikseges 
masolatot kesziteni, mert akire tartozott, az a szerv kapta meg. Harom olyan pont volt, ahol az 
akkori rendszer szerint erre sziikseg volt. Termeszetesen az adott operativ szerv, akinek az 
allomanyara vonatkozott az egesz kinevezes. A masodik a szerintem mai napig meglevo 
parancs-nyilvantartasi rendszer, ahol minden embemek a kinevezese es allomanyviszonyanak 
megsziinese meg kell hogy legyen. A harmadik pedig, mivel ennek voltak penziigyi 
kihatasai... Valoszinuleg a felreertes ott lehet - nem tudom, csak sejtem -, hogy a nyilt 
allomanynal valoban otpeldanyos parancsok kesziiltek, ugyanis a nyilt allomanynal volt 
fegyverzeti es egyeb anyagi-technikai jellegu tevekenyseg. Fel kellett venni a fegyvert, amit 
csak a miniszteri kinevezesi parancs alapjan lehetett. Valoban, ahogy mondja, emlekszem, 
hogy otpeldanyosak voltak a parancsok. De nem erre az allomanyra vonatkozoan. Ugyanis 
ennek az allomanynak nem volt olyan jogosultsaga vagy kihatasa, raadasul az anyagi- 
technikai csoportfonokseg egyaltalan nem volt erintett, vagy erdekelt, ezert allitom, hogy 
harompeldanyosak voltak a parancsok. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen. A szemelyi 
nyilvantartasnak mit kellett tartalmaznia? (Domeny Tamas: A parancsnyilvantartasnak?) Igen, 
a parancsnyilvantartasnak. A parancsnyilvantartas egyszerusitett, most mondta on. A teljes 
szemelyi nyilvantartasnak mit kellett tartalmaznia es tartalmazhatott-e jelenteseket, tehat az 
szt-tiszt altal keszitett jelenteseket, informacios anyagokat es igy tovabb? 


DOMENY TAMAS meghallgatott: Vilagos. A parancsnyilvantartason direkt modon 
nem vettem reszt, csak ralatasom van, mert ezt a Belugyminiszterium szemelyzeti 
csoportfonoksege kezelte. A parancsnyilvantartas tulajdonkeppen semmi mast nem 
tartalmazott es tartalmaz, mint onmagaban azt a kivonatot, ami keszult. 

Tehat mivel a beliigyminiszter nevezte ki, az elso tiszti rendfokozat minden esetben 
beliigyminiszteri hataskor volt minden szemelyre vonatkozoan es jogallasat tekintve, ami 
nagyon fontos, az szt-allomany is ugyanolyan egyseges jogallasu volt, mint a nyilt allomany. 
Tehat ezert volt parancs-nyilvantartas. Ez a parancs-nyilvantartas tulajdonkeppen annak a 
kivonata, amit a beliigyminiszter alairt. Ez semmi mas, mint maga a parancs. 

A kerdes masodik resze: a szemelyzeti anyag nem tartalmazott semmifele operativ 
jellegu adatot, tevekenysegre utalo dolgot, mert teljesen kiilonbozott. A szemelyzeti anyag 
gyakorlatilag nagyjabol es egeszeben ugyanugy nezett ki, mint barmely nyilt allomanyu 
beliigyi tiszt anyaga, amelyben megvolt egy kinevezesi javaslat, megvolt egy szolgalati 
adatlap, amely a szemelyi adatokat tartalmazta - nacionale, iskolai vegzettseg volt egy 
munkaviszony-szamitasi okmany, amely az adott szemely munkaviszonya elismeresenek 
alapjaul szolgalt, itt naprakeszen kellett szamolni a munkaviszonyt, es tartalmazta a 
kinevezesetol kezdve az allomanyviszony megsziineseig a szemelyi jellegu intezkedeseket - 
kinevezes, eloleptetes, dicseret, fenyites -, tehat okmanyszeruen a szolgalati adatlapon voltak 
feltiintetve az adott szemellyel kapcsolatos adatok. Ezenkivul tartalmazta, ha volt, a 
jellemzest, minositest, magasabb beosztasba valo eloleptetest - most altalaban mondom -, 
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tehat olyat, amit a szemely megltelese szempontjabol az adott vezetoknel sziiksegesnek 
latszott adatszeruen bizonyltani. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Meg egy kerdesem van, nem 
zarva ki, hogy kesobb is lesz kerdesem. (Domeny Tamas: Tessek, egesz nyugodtan!) 
Szeretnek az adott iigynel maradni; amikor a szolgalat letelt valamilyen oknal fogva, utana 
van egy elbocsato szep iizenet. Amikor elbocsatas tortenik a szolgalati viszonybol, utana ez az 
anyag hova keriilt es utana ki ferhetett hozza? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Az elobb a kinevezesrol beszeltem. Altalaban 
kinevezessel indul, es nagy vonalakban ket megoldassal erhet veget egy szolgalati viszony, 
nyugallomanyba helyezessel vagy menet kozben valamilyen okbol torteno szolgalati viszony 
megszunesevel, ami lehet kerelmere torteno elbocsatas, szolgalati viszonyrol torteno 
lemondas es a tobbi. Ebben az esetben rovid javaslat vagy feljegyzes kesziilt az illeto 
szemelyere vonatkozoan, hogy mikor, miert tortenik a szolgalati viszony megsztintetese. Errol 
kesziilt egy ugyanolyan allomanyparancs, mint a kinevezesekor, ugyanolyan elosztoval, tehat 
a harompeldanyos elosztoval az adott szerveket erintoen, ez ugyancsak a parancs-nyilvantartas 
tartozeka a Beliigyminiszteriumban - most a konkret esetrol van szo, az adott idoszakrol, de ez 
altalaban is Igy volt ezzel zarult a szemelyi anyag, tehat azzal, hogy megszunt az 
allomanyviszony. Ez a szolgalati adatlapon tenyszeruen okmanyolva van. Ezt kovetoen a 
szemelyi anyag a Belugyminiszterium szemelyzeti csoportforibkseg irattaraba keriilt, mint 
fogyatekanyag. 

Nem tudom, hogy erre vonatkozott-e a kerdes. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen. Ezeknek a szemelyi 
ariyagoknak a ’90 utani sorsarol bir-e valamifele informacioval? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Ugy tette fel a kerdest, hogy a szemelyi 
anyagoknak. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Akkor maradjunk abban, hogy 
a fogyatekanyagoknak es az elo allomany anyagainak tovabbi sorsarol '90 utan van-e 
informacioja. 


DOMENY TAM AS meghallgatott: Vilagos! Igy konkret a kerdes| _ _ 

mentem felso korhatarral nyugallomanyba, eddig rendelkezem 
informacioval. Van egy pici atfedes, es ezt muszaj hozzatenni, merthogy itt a 
Beliigyminiszteriumrol van szo es '90 elejetol, ha jol emlekszem, februarjatol letrejott a 
Nemzetbiztonsagi Hivatal. Azt hiszem, a kerdes a belugyminiszteriumi anyagokra 
vonatkozott. 

A Belugyminiszteriumbol leszerelt, nyugallomanyba mentek fogyatekanyagai, az en 
fogalmaim szerint, es ha hasznalok olyan kifejezest, ami nekem termeszetes, de onoknek nem, 
nagyon szlvesen megmagyarazom a tartalmat, mert hajlamos vagyok olyan kifejezeseket 
hasznalni, amelyek nekem termeszetesek, tehat az ugynevezett fogyatekanyagok altalaban es 
konkretan is minden esetben a Belugyminiszterium szemelyzeti csoportfonokseg irattaraba, 
adattaraba keriiltek '90-et megelozoen. Miutan letrejott a Nemzetbiztonsagi Hivatal '90-ben - 
es nekem ettol kezdodoen pontosan az volt a feladatom, hogy a Nemzetbiztonsagi Hivatal 
allomanyanak szemelyi anyagaival foglalkozzam -, atvettiik a Belugyminiszteriumbol, mert 
athelyezesre keriiltek azok az emberek, akik a Nemzetbiztonsagi Hivatal allomanyaba keriiltek 
es korabban belugyi dolgozok voltak, tehat a belugyminiszter megsziintette az 
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allomanyviszonyt, illetve athelyezte a Nemzetbiztonsagi Hivatal allomanyaba, a 
Nemzetbiztonsagi Hivatal vezetoje intezkedett konkret beosztasokba helyezesiikrol. Akkor 
mar volt a Nemzetbiztonsagi Hivatalnak sajat irattara es sajat szemelyi nyilvantartasa. 

Nem tudom, hogy a kerdesre a valasz megfelelo-e. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A kinevezesi parancsok koziil 
hanyat irt ala a belugyminiszter, es mindegyiken szerepelt-e az alafrasa? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Miniszteri alafrasra gondol? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Hataskori lista volt. A tiszti kinevezes minden 
esetben a miniszter hataskorebe tartozott. Tehat minden esetben, barmilyen teruletre 
vonatkozo tiszti kinevezest a belugyminiszter frt ala. 

Csak hogy teljesen vilagos legyen a kep: voltak hataskorok, amelyek ezt a szintet 
leadtak, tehat tiszthelyettesek kinevezese eseten mar nem kellett miniszterhez vinni. 
Miniszteri hataskor a tiszti kinevezes volt, es ezt mindig a miniszter irta ala, kiveve, ha ezt a 
hataskort atadta, mert eppen szabadsagon volt. Volt az elso szamu miniszterhelyettes, 
esetenkent alairhatta 6 is. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Hany peldanyt frt ala a 
harombol a miniszter? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Halvany dunsztom sines! Az adott parancsbol? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Mennyi darabot? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Az elso peldanyt frta ala, a masodik, harmadik, 
illetve az egyeb vonatkozasban a negyedik, otodik az s. k. kesziilt. Csak az elsot frta ala, az 
eredeti peldanyt. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kbszbnom. Meg egy kerdesem 
van. A bizottsagi iilest megelozoen, illetve mielott meghfvtuk, talalkozott-e valamelyik 
bizottsagi taggal? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem talalkoztam senkivel. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kbszbnom szepen. 

ELNOK: Kbszbnom szepen a kerdeseket es a valaszokat. Andras, te jelentkeztel, jol 
lattam? (Dr. Bohrn Andras: Meg nem!) Nyitray kepviselo ur, one a szo. (Nyitray Andras: Egy 
kicsit kesobb, ha lehet!) Akkor en folytatnam. 

Azok az anyagok, amelyek elkeszultek az szt-tisztekrol altalaban, ha vegiggondoljuk 
az szt-tisztek adminisztracios tortenetet, egy oteves periodus alatt mennyi anyag sziiletik 
jelentesekkel, mindennel egyiitt. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Szemelyzeti anyagra gondol? Mert arra tudok 
valaszolni. 
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ELNOK: Eloszor a szemelyzeti anyagra es nyilvan on egy tapasztalt, adminisztracios 
oldalrol is tapasztalt ember. A szemelyzeti anyagra nyilvan konkret valaszt tud adni, a 
masodik kerdesemre hozzavetoleges valaszt tudni adni. Tehat eloszor a konkret valaszt es 
utana a hozzavetoleges valaszt szeretnem kemi. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Oteves periodusra gondol. (Elnok: Igen.) A 
konkret valaszom, amirol egyertelmu tudomasom van es amivel foglalkoztam. Altalaban a 
rendszer ugy nezett ki es ez nem kiilonbozott a nyilt allomanyetol, mert - hangsulyozni 
szeretnem - egyseges allomanyviszony volt, a 71. evi 10. tvr. vonatkozott mindenkire... Az 
szt-allomanyt beliigyminiszteri parancs szabalyozta, amelynek szakmai, szemelyzeti es 
penzugyi mellekletei voltak. Ez sajnos 1969-es parancs, amely 1990-ig elt. 

A konkret kerdesere. Ot ev alatt a meglevo, tehat a kinevezeskor elkesziil't anyagon 
kivul el kellett kesziteni egy ev utan altalaban egy jellemzest. Ismetelten mondom, ez azonos, 
nines kiilonbseg a nyilt es az szt-allomany kozott, mert egyseges felfogasban kesziilt. Egy ev 
utan kesziilt egy jellemzes, az allomanybavetelt koveto egy ev utan, es negy ev utan kesziilt 
egy minosites. Menet kozben ezen kivul esak azt tartalmazta az anyag, ami a kinevezes, 
magasabb beosztasba helyezes, jutalmazas, eloleptetes, ezzel kapcsolatos. Egyeb menet 
kozbeni anyag nem kesziilt. 

A masodik kerdeset, ha meg egyszer megismetelne, hogy konkretan tudjak ra 
valaszolni! 

ELNOK: Egy szt-tisz oteves periodus alatt peldaul, es annak komyezete mennyi 
dokumentumot produkal? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Fogalmam sines, ugyanis tul altalanos a kerdes. 
Erre nem lehet konkret valaszt adni. Ugyanis minden szt-tisztnek az adott teriileten valo 
tenykedese hatarozta meg azokat az anyagokat, amire most on kerdez. Tehat igy altalaban, 
hogy ot ev alatt mennyit produkalt, lehet azt mondani, hogy egyet sem, lehet azt mondani, 
hogy otot, tizet, szazat, borzaszto tag a kerdes es borzaszto nehez ra objektiv valaszt adni. 

ELNOK: Amikor megvannak ezek a dokumentumok, mi tortent veliik? Ezekkel a 
papirokkal mi tortent? (Domeny Tamas: Melyikpapirokra gondol?) Nyilvan ontol konkretan a 
szemelyzetis papirokra gondolok. De termeszetesen altalanossagban, amennyiben tud ra 
valaszolni, a tobbi papirra is. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: A szemelyzeti kerdesekre teljes mertekig tudok 
valaszolni, mert ez volt a feladatkorom, az egyebre nagyon halvany ismeretem van. Operativ 
tiszti korombol valo tapasztalat, de ez nem altalanosithato az szt-allomanyra. Ez annyira 
szakmai kerdes es annyira az adott terulet jellegehez kapcsolodik. Nincsenek altalanos 
megitelheto darabszamok vagy mennyisegek. Mindig esak az adott konkret esethez lehet 
valaszt adni szakmai szempontbol. Tekintettel arra, hogy ebben az idoszakban a szakmai 
tevekenysegem kimondottan szemelyzeti jellegu volt, felelosen esak erre tudok nyilatkozni. 

ELNOK: Akkor kezdjuk azzal! 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Szemelyzeti vonatkozasban elmondtam es nem 
tudom, tudok-e ujabbat mondani. Az allomanybaveteltol az oteves ciklusig azok az anyagok 
kertiltek be a szemelyzeti anyagba, amit az elobb ismertettem. Minden esetben kellett egy ev 
utan egy jellemzesnek elkeszulnie, amely jellemzes az altalanos allomanybaveteltol eltelt 
nagyon rovid ido alatt, mert egy ev rovid ido, tartalmazta ennek az ismerteteset. Altalaban a 
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szemelyzeti anyag jellemzesi resze nem tartalmazott konkret szakmai feladatkort. Ezen 
tulmenoen pedig amit az elobb elmondtam, csak ismetelni tudom magam, mert az ot ev alatt, 
ami az egyen szemelyes tevekenysegevel kapcsolatos dolog, az keriilt bele, javaslat 
eloleptetesere, kitiintetesere, jutalmazasara, fenyitesere, athelyezesere, mozgasara, 
kinevezesere. Ez a valaszom. 

ELNOK: A szemelyzeti anyagokban a kinevezesi okiraton kiviil emlekszik valamire 
Medgyessy Peterrel kapcsolatban? Vagy ha nem igy, hogy Medgyessy Peter, akkor a D-209-es 
fedonevu szt-tisztre? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: A kerdest nem pontosan ertem. Emlekszem, hogy 
mi kesziilt akkor, amikor az 6 kinevezese tortent. Ha erre kivancsi. 

ELNOK: Igen, errol mar beszeltiink. De gondolom, ha akkor talalkozott ezzel, a 
kesobbiek folyaman is talalkozhatott vagy vele, vagy a nevevel vagy a fedonevevel. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Talalkoztam vele, amikor az allomanyviszonya 
megszunt. Mert akkor is en csinaltam azt az adminisztraciot, ami a szakmai vezetes 
eloterjesztese alapjan az allomanyviszonyanak megszuntetesere vonatkozott. A ket idopont 
kozott a jellemzesen kiviil tudomasom szerint ebbe az anyagba mas nem keriilt bele. 

ELNOK: On latta a jellemzest is? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Feltetelezem, hogy lathattam, latnom kellett, mert 
atment a kezem kozott. De megmondom oszinten, mivel nagyon sok ilyet lattam, halvany 
dunsztom sines, hogy ez mit tartalmazott. Mint ahogy az egyeb nalam levo anyagok tartalmi 
reszere sem tudok visszaemlekezni. A feladatom az volt, hogy az operativ szerv figyelmet 
felhivjam a szabalyoknak megfeleloen, hogy az egy ev letelte utan keszitsek el a jellemzest. 
Ez teljesen a szakmai terulet tevekenysege volt. 

ELNOK: Koszonom szepen a valaszat. Hadd kerdezzem meg. Azt mondja, hogy 
rengeteg anyag ment at a kezen es konkretan nem emlekszik. Akkor Medgyessy Peter 
beszervezesi, kinevezesi okiratara hogy emlekszik? Ugy hogy most megjelent es ez 
emlekezetebe hozta, vagy eredetileg is emlekezett ra? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Alapvetoen amit lattam... (Elnok: Amit akkor 
latott, vagy amit most?) Amit most lattam, es meg az intemeten lattam. Mivel en csinaltam, 
tudnom kellett. Nagyon keves nevre emlekszem konkretan, hogy mikor es hogy ment at a 
kezem kozott. Nagyon sok minden anyag az evtizedek soran keresztiil ment. Keptelenseg 
annak a tartalmat megjegyezni, tekintettel arra, hogy a kerdes konkretan Medgyessy Peterre 
vonatkozott, miutan meglattam ezt az ominozus parancsot, termeszetesen felidezodott bennem 
ennek a konkretsaga. Ha mas hasonlo parancsot tesznek elem, sokkal konnyebb a 
visszaemlekezes. 

ELNOK: Koszonom szepen. Azt szeretnem meg megkerdezni, hogy sziiletett-e anyag 
es az bekeriilt-e a szemelyzeti anyagok koze a beszervezest megelozoen? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Elnezest kerek, a fogalmat muszaj pontositanom. 
(Elnok: Kerem is!) Mert a beszervezes a halozatokra vonatkozott, az szt-tisztek kinevezesere 
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egy kinevezesi javaslat keszult. Ugy erzem, ez nagyon fontos pontosltas. Ha meg egyszer 
feltenne a kerdest lgy! 

ELNOK: Termeszetesen en nem ismerhetem pontosan az onok (Domeny Tamas: Ezert 
mondoml) szakzsargonjat, de ertse lgy akkor, ahogy pontosltotta. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Akkor meg egyszer, hogy mire klvancsi. 

ELNOK: Tehat mielott a kinevezes megtortent, elotte sziiletett-e olyan anyag, amely 
anyag a szemelyzeti anyagok koze bekeriilt? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem. 

ELNOK: Tehat nem szuletett olyan, hogy megvizsgaltak volna a kinevezes elott az 
illeto szt-tisztjeloltnek a komyezetet, multjat, megblzhatosagat? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Altalaban igen. Ezt az operatlv szerv vegezte. 

Hogy teljesen vilagos legyen a kep, konkret szemelyre, konkret esetre lebontva, 
minden egyes esetben a kinevezesi javaslat, amely szakmai anyag volt, es ment az adott szintu 
vezetohoz jovahagyasra, vegso soron miniszterhez kinevezesre, tartalmazta azt, hogy kit, 
miert, hogyan, milyen feladatkorrel. Altalanossagban minden esetben ez torterit. Ez nem a 
szemelyzeti jellegu tevekenyseg volt, hanem az adott operatlv szerv eloterjesztese az illetekes 
szakmai vezeto fele. 

ELNOK: Tehat a kinevezes elotti anyagok, on is mondja, hogy sziilettek ilyenek, 
kellett hogy sztilessenek ilyenek, nem keriiltek bele ezekbe a bizonyos szemelyzeti anyagokba. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: A kinevezessel osszefuggo anyagok igen. Mire 
gondol? Tehat hogy pontositsunk, nehogy felreertes legyen. 

Tortent prioralas, tehat egy kinevezeskor ez altalaban vonatkozott a nyllt allomanyra is 
es az szt-tisztre is. Az szt-tisztnel azert talan picit melyebben, a fogalma miatt. Minden 
esetben tortent elozetes informacio, alkalmas-e az adott szemely - most szemelyzeti oldalrol 
mondom - az adott pozlcio betoltesere, nem buntetett eloeletu-e, szerepel-e az adott bunugyi 
nyilvantartasokban, es a tobbi, es a tobbi, tehat ez rutinbol, es keszult informacio az adott 
szerv reszerol, az egyen alkalmassagat tekintve. Az operatlv szervnek le kellett Imi 
mindenkirol, hogy miert alkalmas arra a feladatra. Ez termeszetesen bizonyos merteku hatter- 
informaciot is jelentett, de ez nem a szemelyzeti szervnek a feladata volt, hanem az operatlv 
szerve. 


ELNOK: Ezek az anyagok hova keriiltek? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: En ilyen anyaggal csak reszlegesen talalkoztam, 
tehat ami a szemelyzeti anyag tartalmat jelenti, komyezettanulmany es az egyeb rutinfeladatok 
prioralasa, es a tobbi. Ennel tobb anyag, ha letezett, az nem keriilt a szemelyzeti szervek 
kezebe, az ott maradhatott az operatlv szervnel, ha ilyen volt. 

ELNOK: Es azt az operatlv szervnel milyen modon kereshetjuk, hoi keresstik? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Hogy hoi kereshetik, erre nagyon nehez valaszolni, 
de elmondom, hogy nagy altalanossagban hogyan nezett ki a felepltese ennek az allomanynak. 


SzigoruSk^^os! 




SzigorualnGj^I^H 3 j 

, „ Volt ’ amir6] beszeliink, volt a szemelyzeti anyaga, amirol, azt hiszem, nagyiaban- 
egeszeben kepet tudtam adni, ez volt a feladatom. Amirol meg tudtam, de nem ment at a 
kezemen, es enrol tulajdonkeppen mindenki tudhatott aki -ezzel foglalkozott, hogy volt egy 
ugynevezett biztonsagi dosszie, amely biztonsagi dosdzieba kerultek vagy keriilt az az anyag 
arm a kmevezesehez sziikseges operatiV javaslatot/artalmazta, tovabba azok az informaciok 
amelyek szuksegesek voltak ennek a kiegeszitesehez. Es idekeriilt, mert a biztonsagi 
dosszienak nagyon fontos tartalmi resze, az eredetiparancs, vagy ide kellett hogy keriiljon, a 
kmevezesi eredeti parancs, amely a szakmai szerv birtokaban volt mindaddig, amig az adott 
szemely allomanyban volt. 

ELNOK: Es amikor mar nem volt allomanyban? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Az allomanyviszonya megszuneset kovetoen az 
ugynevezett biztonsagi dossziet, mivel egyseges Beliigyminiszteriumrol beszeliink ebben az 
ldoben, a Belugymmiszterium operatlv adattaraba kellett hogy az adott operativ tiszt letegye. 

ELNOK: Ha jol ertem, akkor ezeket a dossziekat nem semmisltettek meg akkor. 

DOMENY TAMAs meghallgatott: Bocsasson meg, mikor? 

ELNOK: Abban az idoben, amikor on ott dolgozott. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Amikor en ott dolgoztam, nekem kozvetlen 
ralatasom az operativ anyagra, tehat a biztonsagi dossziera nem volt. En megsemmisitesrol 
nem tudok beszelm, mert amit en kezeltem, csak arrol tudok valaszt adni; amit en kezeltem 
abban megsemmisites nem tortent. 

ELNOK: On nem is tud arrol, hogy mas dossziekat az szt-tisztekkel kapcsolatban 
megsemmisitettek volna, vagy lett volna ilyen gyakorlat? 

, „ D pMENY TAMAS meghallgatott: Altalaban nem tudok, nem is tudhatok, 
hal omasbol kulonbozo pletykakat hallottam, de adott megfelelo hatter-informaciorol enrol 
nyilatkozni nem tudok. 

Tehat operativ an k a g ' gondolom, ez a kerdese -, hogy megsemmisitesre keriilt-e, tul 
a talanos a kerdes, mert ez a teljes allomanyra vonatkozik. Kiilon kell valasztani a belso 
elhantasnak a tevekenyseget a kemelharitastol es az egyebektol. Hallomasbol ertesiiltem 
bizonyos dolgokrol, teve es egyebekbol, semmifele ismeretem, konkret ismeretem, 
kezzelfoghato ismeretem, amit most el tudnek mondani, anyagmegsemmisitesrol nines. 

ELNOK: Koszonom szepen. (Jelzesre:) Nyitray kepviselo ur, es utana Bohm kepviselo 
ur kovetkezik. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Erdekesek ezek a meghallgatasok, mert most abbol 
amit on elmondott, megint egy olyan uj dolog deriilt ki szamomra, amit eddig azt hiszem’ 
mmdannyian maskent tudtunk. 

Tehat megkerdezem meg egyszer, hogy jol ertettem-e, hogy a szemelyzeti anyag 
amelyrol on beszel, amit a BM megfelelo helyen oriztek, es az ugynevezett B-dosszie es a 
biztonsagi dosszie nem egy es ugyanazon okmanygyujtemeny, ez ket kulonbozo 
okmanygyujtemeny. 
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DOMENY TAMAS meghallgatott: Egyertelmuen nem egy es ugyanaz, teljesen 
kulonbozo. 

NYITRAY ANDRAs (Fidesz): Es ezeket teljesen kulonbozo helyeken is taroltak. 

DOMENY TAMAs meghallgatott: Igy igaz. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Eletukben is es azutan is, hogy az illetonek a 
foglalkoztatasa megszunt, tehat a szolgalati viszony ideje alatt is... 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Igen. Igen. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): ...es utana is... 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Igen. Igen, es ha szabad annyit segitenem - mert on 
is mondta, hogy nem teljesen vilagos, es itkvan egy zavarodottsag, reszben a media, reszben a 
nem egyertelmu szaknyelv miatt -, amit qh mond, ez Igy igaz, ket teljesen ktilon dologrol van 
szo, ket teljesen ktilon irattarba keriilt, ha|errol kerdez... 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Igdn. 

DOMENY TAMAs meghallgatott: ...teljesen kiilonbozik a ketto egymastol. Nekem a 
szemelyzetirol van behato ismeretem, mert ezzel foglalkoztam. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Koszondm. Ez egy nagyon fontos informacio, 
es akkor csak Igy mellekvonalon megjegyzem, hogy ismereteink vannak egy bizonyos 
munkadosszierol is, ami egy harmadik anyag. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Megint tisztazni kell bizonyos fogalmakat. A 
munkadosszie fogalom a halozati tigynoki kategorianak volt a sajatja. Ez teljesen mas, mint 
amirol most mi beszelunk. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Es akkor valami levelezes... 

DOMENY TAMAs meghallgatott: Levelezodosszie, Igy igaz. Tehat a biztonsagi 
dosszierol mar szo volt, azonklvtil volt egy levelezodosszie, amelyre most megint nem olyan 
valaszt tudok adni, ami atment a kezemen, de nagyjabol ismertem a rendszert, de nem 
foglalkoztam vele. 

A levelezodosszie altalaban, amikor az egyen tevekenyseget befejezte, ugy tudom, de 
ismetelten hangsulyozom, hogy ugy tudom, mivel nem foglalkoztam vele, megsemmisltesre 
keriilt, mivel ennek nem volt tartalmi vonatkozasa, vagy irattarba keriilt, de itt inkabb a 
biztonsagi dosszie volt az, amiben biztos vagyok, hogy irattarba keriilt. 

Ha konkret kerdesre adhatok valaszt, konkretan a szemelyzeti anyagrol tudok, es tudok 
a biztonsagi dosszierol, de a biztonsagi dosszie mar nem az en hataskordm volt. 


NYITRAY ANDRAs (Fidesz): Ertem. Meg egy kicsit kiegeszltenem, talan megint 
csak a fogalmak tisztazasa erdekeben. A biztonsagi dosszie: ott volt az eredeti parancs, ott 
voltak a megelozo tevekenysegek lelrasai, ami az illeto szt-tiszt allomanyba vetelet 
megelozoen koriilotte tortent, kiilonbozo vizsgalatok, ellenorzesek, alkalmassagi kriteriumok 





(Domeny Tamds: Igy igaz.). Most jon a kerdesem, hogy emellett ebben a dosszieban minden 
egyeb olyan anyag is benne volt-e, ami a szemelyzetiben. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat abban ezek mar nem voltak benne. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem, nem. A ket anyag teljesen elvalt egymastol. 

, NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Igen. Meg egy egeszen konkret kerdesem az, hogy a 
szemelyzeti anyagban az eredeti, ugy ertem, az s. k.-zott kinevezesi okmanynak benne kellett- 
e lennie. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem. A szemelyzeti anyag kinevezesi okmanyt 
nem tartalmazott. Az elobb elmondtam, hogy az a harom parancs, az eredeti es a ket kivonat 
hova keriilt, a szemelyzeti anyag csak rogzltette a szolgalati adatlapon a kinevezes tenyet, 
idopontjat, a parancsszamot. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Tehat a szemelyzeti anyag, amit a 
Beliigyminiszteriumban oriztek, eztlaz anyagot nem tartalmazta, tehat a parancsot nem. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Es akkor az elbocsatas... 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Ugyanugy nem tartalmazta... 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat azt a parancsot sem. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Ugyanugy csak rogzltve volt a szemelyi adatlapon 
a szolgalati viszonyanak megsziinteteset elrendelo parancs, idopontja, szama. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat a Belugyminiszteriumban, a szemelyzeti, nem 
tudom, hogy hivjak, ott, ahol a szemelyzeti anyagot oriztek, elvileg a kinevezesi parancs es a 
leszerelesi parancs ebben az anyagban nem volt benne. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem volt benne az anyagban. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ez roppant erdekes informacio. A szemelyzeti 
anyagban mindazok, amelyeket az elobb vegig elmondott, ezek a minositesek... 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Rogzltve voltak, mint az egyenhez hozzatartozo 
tenyek. De eredeti okmany, parancs nem keriilt bele szemelyzeti anyagba. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Az csak abban az anyagban volt, ami az ugynevezett 
biztonsagi dosszie. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Ott kellett hogy legyen. Nem tudom, hogy ott volt- 
e, de ott kellett hogy legyen. 
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NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ez a biztonsagi dosszie elkeriilhetett a rendszervaltast 
kovetoen a szolgalatokhoz, vagy ennek bent kellett maradnia a Belugyminiszterium valamely 
specialis irattaraban? 


DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem tudok ra konkretan valaszolni, mivel 
biztonsagi dosszie a kezemen nem ment keresztul. Tekintettel arra, hogy az 
allomanyviszonyukat a Belugyminiszterium sziintette meg, mert nagyon fontos teny, es talan 
nem erre vonatkozik a kerdese, de fontos hangsulyoznom, hogy a Nemzetbiztonsagi 
Hivatalnal szt-allomany nem volt. A Belugyminiszterium Ill-as focsoportfonoksegenel volt, es 
a rendszervaltozaskor Horvath Balazs beliigyminiszter miniszteri paranccsal sziintette meg a 
meg meglevo szt-allomany allomanyviszonyat. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Tehat akkor ezeknek a biztonsagi dosszieknak 
a mozgasa on elott nem ismeretes, mert bn ezzel nem foglalkozott. Azt rogzithetjiik mint 
tenyt, hogy '90 utan egeszen, egy bizonyos ideig ilyen vagy akar ehhez hasonlo beosztas nem 
letezett az utodszolgalatoknal. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem letezett. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Akkor az errol szolo anyagokkal - ez egy fogas kerdes, 
en csak koltoi kerdeskent merem feltenni - most mi lett? 

DOMENY TAMAS; meghallgatott: Jogos a kerdes, nem tudok ra valaszolni. A 
feladatom az volt, hogy az^akkor meg allomanyban levo szemelyek allomanyviszonyat 
beliigyminiszteri paranccsal megszuntessiik. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Tulajdonkeppen az en kerdesem alapvetoen 
arra vonatkozik, hogy aki mar regen nem volt akkor allomanyban, tehat gyakorlatilag kvazi 
nem is letezett mar, az 6 anyagaiknak, amelyek megvoltak, hivatalbol hoi kellett volna 
maradniuk. 



DOMENY TAMAS meghallgatott: Hivatalbol a megszunest kovetoen - gondolom, a 
biztonsagi anyagokra gondol (Nyitray Andras: Igen.). En az eloirast tudom mondani, mert azt 
ismertem, hogy mi az eloiras. A vegrehajtasban nem vettem reszt. Az elolras az volt, hogy a 
megszunt szt-tiszt biztonsagi anyagat az operativ nyilvantartoba kellett lerakni. Hozza kell 
tennem, mert onbket valoszinuleg a gyakorlat erdekli a legjobban, hogy nem volt olyan 
operativ tiszt - ez a velemenyem -, aki maganal tartotta volna, mert le volt terhelve. Nem volt 
ertelme, hogy maganal tartson olyan anyagot, amellyel nem tud mit kezdeni. Oriilt, ha 
"megszabadult" attol, ami mar nem volt feladatkore. Amikor az allomanyviszony megszunt, 
akkor feltetelezesem szerint minden operativ tiszt es minden vezeto az adott anyagot - 
legalabbis ez volt az eloiras, nem tudom, hogy a vegrehajtas hogyan tortent - letette a 
nyilvantartoba, le kellett hogy tegye. Ez volt az eloiras. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Feltehetoen a nyolcvanas evek elejen meg volt olyan 
szigoru fegyelem es olyan szigoru rend a szerveknel, hogy nem igazan hiszem, hogy ott akkor 
barkinek a fejeben megfordult, hogy en ezt a honom ala csapom es elviszem haza. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Kizartnak tartom! 
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NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ez tehat bekeriilt abba a bizonyos operatlv 
nyilvantartoba (Domeny Tamas: Be kellett hogy keruljon.) '82-ben. A kerdes csak az, hogy 
utana hova keriilt. Ez az, amire (Domeny Tamas: Erre sajnos nem tudok valaszt adni.) 
egeszen dreg kinaiak sem tudnak valaszolni, legalabbis nagy benne a bizonytalansag. 
Tobbfele informaciot hallottunk errol, de ezek igencsak a velekedes szintjen mozogtak. Itt 
igazabol a mi kerdezoskodesunk arra iranyul, hogy valojaban bizonyos iratokat, amelyeket 
megkaptunk, hova tudnank sorolni, hogyan tudnank elhelyezni. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Teljesen vilagos! Onok a rendszert szeretnek 
melyrehatoan megismemi, es ehhez en probalok informaciot nyujtani, mert bizonyos 
fogalomzavart latok a media- es az egyeb megjeleno informaciokban. Elnezest kerek onoktol, 
a "szakembemek" ez annyira termeszetes, a kivulallonak tobbszor el kell mondani, mert 
szemelyi anyag, biztonsagi anyag, parancskivonatok forognak kozszajon, de nem egyertelmu, 
hogy mi, hoi, merre tortent. Az onok tevekenyseget nagyban elosegiti, ha ebben vilagosan es 
tisztan latnak. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Kosz6ndm(szepen. On ebben valoban sokat segitett, 
mert tulajdonkeppen ez a szetvalasa a kulonbpzo irattipusoknak es ilyen hatarozott 
odarendelese kulonbozd helyekhez, ez eddig Valoban eleg homalyos volt. Hogy 
tajekozatlansagbol vagy direkt voltak ezek a bennunket is egy kicsit felrevezeto vagy nem 
egeszen precizen tajekoztato eddigi meghallgatasok, ezt en nem akarom minositeni, de 
kdszdnom szepen, hogy on eloszlatta a fejunkben meglevo homalynak legalabb egy reszet. 
Kdszdnom szepen. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Ha szabad ehhez annyit hozzatenni, hogy amirol 
tudok, az az, hogy akiket onok meghallgattak, nem volt feladatuk annak a reszletes ismerete, 
amivel en foglalkoztam. Sem a vezeto, sem a meghallgatott miniszter vagy allambiztonsagi 
vezeto soha nem foglalkozott azzal az aprosaggal, hogy mi, merre, hogyan tortenik, nem volt 
a feladata, soha nem volt a feladata, ezert nem tudtak onoknek olyan informaciot nyujtani - 
bocsanat a megjegyzesert. 

ELNOK: Kdszdnom szepen. (Dr. Toller Laszlo: Nekem egy kerdesem lenne.) Bohm 
Andras kovetkezik, alelnok ur, ne haragudjon. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Csak nagyon apro kerdeseim vannak. Az egyik az, 
hogy tud-e arra valaszt adni, hogy ezt a bizonyos szemelyzeti anyagot a leszerelest kovetoen 
miert neveztek fogyatekanyagnak. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Jo a kerdes. Hogy mondjam onnek, hogy teljesen 
vilagos legyen? Ez egy beliigyi kifejezes volt. Nem volt tartalma ennek a cimszonak, hogy 
"fogyatek". Minden olyan anyag, amely allomanyviszonyt megszuntetett es utana irattarba 
keriilt, fiiggetleniil az allomanyviszonytol, hogy nyllt allomany, rendor, szt-tiszt, ezt 
fogyateknak neveztek. En sem tudom megmondani, hogy miert ez volt a neve. Ennek nines 
pejorativ ertelme. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Ugyanerre a fogyatekra vonatkozik a kerdesem. 
Biztos, hogy nem kellett hogy tudja, mert ezzel mar nem foglalkozott, gondolom, a 
fogyatekkal. Annyit tetszett mondani, hogy ez a fogyatek elkeriilt a beliigybe egy 
irattarba.Milyen modja van annak, hogy ebbol az irattarbol mashova keriiljon vagy eltunjon? 
Milyen idopontban, hogyan fordulhatott ez elo? 

Szigo r u^dORkos! 




DOMENY TAMAS meghallgatott: Egy piciket tul altalanos a kerdes. Szeretnem, ha 
konkretan, vagy idore, vagy tartalomra tenne fel, mert ugy sokkal konnyebb a valaszom. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Jo, tehat a leheto legkonkretabban teszem fel a 
kerdest. 1982-ben kepzodik egy fogyatekanyag, mert egy szigoruan titkos tisztet leszerelnek. 
Az iratai nyilvan bekeriilnek abba a nyilvantartasba, amirol beszeltiink. Jelek mutatnak arra, 
hogy ugyanez a fogyatekanyag huszon-egynehany evvel kesobb egy masik irattarbol keriil elo, 
mondjuk a Nemzetbiztonsagi Hivataltol. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Vilagos a kerdes. A valaszom a kovetkezo. 1990. 
februar valahanyadikan, tehat a Nemzetbiztonsagi Hivatal letrejotteig minden ilyen anyag a 
Beliigyminiszterium nyilvantartasaban volt. A beliigyminiszter sziintette meg az akkor meg - 
most nem a fogyatekanyagrol beszelek, mert azt, azt hiszem, tisztaztuk - allomanyban levo 
szt-tisztek allomanyviszonyat. Ugyszinten, mivel beliigyi hatterrel tortent az intezkedes, 
teljesen logikusnak tunik, hogy ugyanoda keriilt, mint az 1978-ban, 1982-ben altal... anyag’ 
tehat egyseges nyilvantartasi kategoria. 

1990-91 tajan - a pontos datumra nem emlekszem - Boross Peter es Horvath Balazs 
dontese alapjan, amelyre en kaptam megbxzatast a Nemzetbiztonsagi Hivatal foigazgatojatol, a 
manualis vegrehajtasara, ezek az iratok, miutan a Beliigyminiszterium lerendezte 
adminisztrativilag a szolgalati viszonyt, az osszes regi anyaggal egyiitt atadasra keriiltek a 
Nemzetbiztonsagi Hivatalba - hogy miert, azt ne tessek kerdezni - megorzesre, mert ezek az 
anyagok akkor mar gyakorlatilag nem elo anyagok voltak. Ennyit tudok mondani. Es ezert 
keriilhetett elo az on altal idezett, Nemzetbiztonsagi Hivataltol szarmazo anyag, ami, nem 
tudom, hogy milyen anyag, de ha erre gondol, mivel/ezt kovetoen, nehez ra magyarazatot 
adni, szakmai szempontbol keriilt x at_a__Nefnzetbiztonsagi Hivatalhoz. Tehat a 
Beliigyminiszterium nem akart vele foglaikozni, mivel 6 lezarta, es mivel maga az szt-tiszti 
fogalom szakmai kerdes volt, ezert, feltetelezesem szerint ezert, en ebben reszt vettem, de a 
dontest termeszetesen nalam magasabb szinten hoztak meg. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Meg ket kerdesem van ugyanezzel kapcsolatban, a 
pontositas kedveert. Tehat igazabol magamat ellenorzom. Ha a fogyatekanyagban nines 
parancs, az szabalyszeru dolog? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Termeszetesen. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): A masik kerdesem az, hogy ha ez a fogyatekanyag a 
Nemzetbiztonsagi Hivatal valamelyik irattarabol kerul elo, az rendjen valo dolog? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Az elozohoz egy pontositast tennek. On parancsrol 
beszelt, parancs effektiv nem, de a paranesnak a tartalma... (Dr. Bohm Andras: Ezt en defmitiv 
kerdeztem!) A masodik kerdest ha meg egyszer feltenne... 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Tehat rendjen van-e az, hogy fogyatekanyag, amit 
megbeszeltiink, hogy micsoda, a Nemzetbiztonsagi Hivatal irattarabol kerul elo? 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Igen. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Koszonom szepen, nines mas kerdesem. 





ELNOK: Koszonom. Alelnok ur! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen, kimerltb 
volt minden valasz. 

ELNOK: Koszonom szepen. (Jelzesre:) Kepviselo ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Elnezest, csak az elobb nem kerdeztem meg, mert nem 
jegyeztem fel akkor, amikor aixol volt szo, hogy hany peldanyban kesziilt a parancs, hogy 
abbol a harom peldanybol az eredetinek, tehat amit a miniszter alalrt, a hatuljan elmeletileg 
rajta kell lenni az elosztonak, tehat hogy a tobbit ki kapta. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Az eloszto a kovetkezot tartalmazta, ezt pontosan 
tudom, mivel en keszltettem, es talan az ominozus parancsrol beszeljilnk, mert, gondolom, ont 
ez erdekli, a tobbi ugyanlgy tortent. Pontosan mondom, hogy mit tartalmaz a parancs hatlapja, 
ha ont ez erdekli. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Igen. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Kesziilt 3 peldanyban. 

1. BMIII/II. 7. osztaly. 

2. BM IV/I. 2. o. Nines jelentosege, de xgy volt, IV/I. 2. osztaly, ami a szemelyzeti 
csoportfonokseg nyilvantarto osztalyat jelenti, ahol most is megtalalhato. 

A 3. pedig - ismet nines jelentosege - a BM kiiliigyi osztaly. 

A megnevezes most ne zavarja meg onoket, mert nines tartalma, az, hogy kiiliigyi 
osztaly, nehogy valami felreertes legyen. Ez az operatlv penziigyekkel foglalkozo szerv volt. 
De ez, hogy kiiliigyi, ismetelten, nehogy valamilyen felreertest okozzon. Tehat ez a konkret 
elosztasa a paranesnak. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Igen, koszonom, es akkor ebbol az eredeti az 1. 
peldany. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Az eredeti minden e^etbena^T, peldany. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Es a masik ketton csdk s. k. van. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: A masik ketton s. k. van. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom szepen. (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) 

ELNOK: Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tenyleg az utolso kerdesem. 
Tehat ha a beliigyminiszteri alalrassal jelent meg az ujsagban egy kinevezesi parancs, az csak 
egy helyrol szarmazhat. 

DOMENY TAMAs meghallgatott: Velemenyem szerint igen. Bocsanatot kerek, egy 
picit pontositom. Velemenyem szerint igen, de azt en nem tudom megmondani, hogy az adott 
operatlv tiszt betette-e az adott biztonsagi dosszieba azt a parancsot, konkretan, tehat en ezt 
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nem latom. Ezt kellett hogy tegye az utasitasok szerint, azert pontositom a valaszt, nem 
tudom, igy megfelelo-e. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: De az vegig ott volt benn a 
parancskonyvben, az eredeti, az alairt eredeti 1. szamu peldany. 


DOMENY TAMAS meghallgatott: A fogalmat kell tisztazni. Parancskonyv alatt mit 
ert? Mert parancskonyv a Belugyminiszterium szemelyzeti csoportfonoksegenek a 
parancsnyilvantartasa, ha erre gondol. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, erre gondoltam. On azt 
mondta, hogy ebben van az eredeti, beliigyminiszter altal... 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem, nem, nem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: ...egy s. k.-zott peldany van. 


DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem, nem. Egy kicsit felreertes van. Harom 
peldany kesztilt, egyetlen eredeti beliigyminiszteri alalrassal kesziilt parancs, amely, 
gondolom, ont erdekli, hogy hova kerult. Hogy oda lett-e teve, azt en nem tudom 
megmondani, mert ahhoz reszt kellett volna benne vennem. 

En azt tudom, hogy a szabalyzat szerint ez a biztonsagi dosszieba kellett hogy 
keriiljon, elofordulhatott, felteteles modban mondom, mert nem tudom, de nem volt jellemzo, 
hogy az adott operativ szerv, tehat a III/II-es ket osztalynak volt egy parancsnyilvantartasa, es 
akkor odakeriilt, de mindenfelekeppen a szakmai szerv orizte, ha szabad ezt a kifejezest 
hasznalni. 


ELNOK: Koszonom szepen. (Jelzesre:) Nyitray ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Akkor mar most kezd kikerekedni ez a kep, tehat 
amirol on beszelt, hogy Boross, illetve Horvath Balazs urak 1990-91 tajan hozott donteset on 
hajtotta vegre, az nem ezekre a dossziekra vonatkozott. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Bocsasson meg, az "ezek" alatt mit ert? Nem a 
fogyatekanyagra... 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat nem a biztonsagi dossziekra. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Nem, nem. Vilagos, nem. Ez kifejezetten az elobb 
emlitett szemelyzeti anyagokra, amely az allomanyviszonnyal kapcsolatos feladatokat, illetve 
vegrehajtott intezkedeseket tartalmazta. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat a szemelyzeti anyagokra. 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Igy igaz. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat akkor tulajdonkeppen azt lenne jo tudni, hogy a 
biztonsagi dossziekkal, amik az operativ szervek irattaraba kerultek, mi tortent, hiszen az 
eredeti parancsok, az 1. szamu number one-ok ott kell hogy legyenek. Tehat ha barmi olyan 
elokerul, amin eredeti alairas van, az csak innen szarmazhatott, ebbol. 
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eredeti parancs az op^attze^Krtoklban Ibv” “ ^ erd&e ' V6le menyem szerint minden 
legyen. Azer, mondom, h2 Wlett hogtTe™ “ m ° nd ° m ' dosszilSba " ^ hogy 
ommozus parancs be lett-e teve de mYfelS i ’ rt , a,Ta nem UllJot; valaszt adni, hogy az 
konkretan nem tudol S^kT \ 2 - ben " e tett ,™ taa In 

ismerem. laS2t adm ’ mert nera vettem benne reszt. En a szabalyokat 

van e fk1 8nt61 ^ ^ “** ^ 

akkor, amikor megszunt a Beliigyminiszterium mm- 87 eZ ** k * 1 3 f mya S okkal mi tortent 
egyiitt a Nemzetbiztonsagi Hivatalba keriill ez a " Csoportfi)nokse g e ’ es tobbel massai 
agyek es azok az iiatok,^^^ 6s 32 d16 folyamatba, levo 

anyagokkal vajon mi tortenhetett. Mentek ezek is? Vaev m° 5 r ® ges "5 e f®” klfutot t biztonsagi 
ezekkel? Van-e valami tippje, elkeSse? 87 k 3 ZUZdaba? Va ^ mi lehetett 

bizomag^t 1 \a^*r“frado Naey ° n Sa ' VeSen ses!tm6k * a 

feltetelezest es ketelyt, amely most onokben • n J aS ° m ’ mert eIoszl atnank egy csomo olyan 
tudok rd valaszt adni. Egye. tudok: ahol ““ 

most drdekeb^meSunddg^tt ^fttok°!L?6nyIee7 ° H d ° lgo “"- ™ benntinket 
lehet ra tippelni, hogy dtveszelte, de pont S az, ami ** “ ,d6szaIcot ’ va »' 

mdok 3 d = **“ «*» nem 

hogy errol nemud K^nam's^^T “ ^ “ gte<& hogy 8n mond ja. 

Nem j 6“h 0 “ S BS , k^S ™st“." ? *** "" 

dr. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Nem. nem kivdntam szotoi. Kaszdnbtn szdpen. 

szakftott ana' hogy meghahg'assuk^ Azgielniik ^ , SZ<Spen megkoszonom, hogy idot 

ellentetben az, tudom mondLTa “ ^ “*> 

on eljojjon, fontos informaciokat hallottunk ontol ’ 8 f ° nt0Snak tartoltam > k °gy 

ugyanakkor elnezest kerek azert, hogy Z nem az^dv lj ° tt ’ — lebet6vd tette a m eghallgatast, 
meghivni, de szukos volt az idonk ehhez anassagi szabalyoknak megfeleloen tudtuk 

DOMENY TAMAS meghallgatott: Semmi problems! Oriiltem, hogy segithettem. 

orakor ugyanebben a bizottsagi terembenfolytatjukaz uSstMed^’ CSUt ° rt ° k5n ddIeI6tt tiz 
ur meghallgatasaval. yi J k az ulest Medgyessy Peter miniszterelnok 
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DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Arra kerem az elnok urat es a 
bizottsag tagjait, hogy az tiles utan maradjanak meg egy picit. Ha lehet, a sajto ne jojjon be a 
terembe. A munkaval kapcsolatos kerdeseket szeretnem megbeszelni. 

ELNOK: Koszonom szepen. A jegyzokonyv hivatalosan befejezodik. 


(Az tiles vegenek idopontja: 16 ora 34 perc) 


Balogh Ldszld 
a bizotts&g elndke 
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T a rta 1 om j egyz6k 


Piiszti Tibor meghallgatasa 


Kerdesek, valaszok 

I)tim6ny Tanias meghallgatasa 
Kerdesek, valaszok 
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SzigerttaR-titkesl 
Ervenyes: 2012. december 31. 

Minositette: Dr. Kiss Elemer, a 

Miniszterelnoki Hivatalt 
vezeto miniszter 
Kesziilt: 1 peldanyban 
Egy peldany: 53 lap 
Keszitette/gepelte: Morvai Elvira 

Madarasz Maria 
Horvath Eva Szilvia 
Podmaniczki Ildiko 


Kapja: irattar! 
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hiteles masolat. 
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multjanak tenyeit es kovetkezmenyeit vizsgalo bizottsaganak 

2002. augusztus 5-en, hetfon 19 ora 12 perckor 
a Parlament Delegacios termeben 
megtartott zart tileserol 
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Napirend: 
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A 2002. Julius 19-i bizottsagi iilesen elfogadott szempontok szerinti meghallgatasok 


Elnokol: Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 


Jegyzokonyvvezetok: 


Madarasz Maria, Morvai Elvira, Podmaniczki Ildiko es 
Horvath Eva Szilvia 
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A bizottsag reszerol: 


' - 
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Az tiles resztvevoi 


Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 
Dr. Toller Laszlo (MSZP), a bizottsag alelnoke 


Koromi Attila (Fidesz) 
Nyitray Andras (Fidesz) 

Dr. Simicsko Istvan (Fidesz) 
Dr. Vadai Agnes (MSZP) 
Dr. Wiener Gyorgy (MSZP) 


Helyettesitesi megbizast adott: 


Dr. Bohm Andras (SZDSZ) dr. Vadai Agnesnek (MSZP) 


Szakertok: 


Dr. Csatadi Istvan 
Szaszvari Lajos 


Meghallgatottak: 


Dr. Jonas Endre 
Dr. Kover Laszlo 


Meghivottak, illetve jelenleyok: 


Tatrai Miklos (Miniszterelnoki Hivatal) 

a meghallgatas kezdeteig Toth Karoly orszaggyulesi kepviselo (MSZP) 


Allando resztvevok: 


Dr. Nagy Zoltan, a vizsgalobizottsag titkara 
Kutvolgyi Mihalyne, a vizsgalobizottsag munkatarsa 
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(A zart tiles kezdetenek idopontja: 19 ora 12 perc. - 
Dr. Jonas Endre az elnok Msereteben belep az tilesterem.be, 
es elfoglalja helyet a meghallgatottak szamdra fenntartott asztalnal.) 

BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Tisztelt 
Bizottsag! Koszonom a sajto kepviseloinek az erdeklodest. (A sajto kepviseloi tavoznak az 
tilesterembol.) 

Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Jonas Endre Ur! Koszonom, hogy idot szakxtott szamunkra, 
es ezen az esti oran megjelent meghallgatason a bizottsagunk elott. 

Tajekoztatom ont, hogy az on titok aloli felmentese megerkezett, amely zart iilesre 
szol, tehat zart iilesre kapta meg on a titok aloli felmentest, ami azt jelenti, hogy a bizottsag 
tagjai es szakertoi, akik atestek az ugynevezett C-tipusu ellenorzesen, vannak a teremben; 
mas, illetektelen szemely nines a teremben. (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) Alelnok ur! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy ugyrendi javaslatom van; 
hiszen szemmel lathatolag Toth Karoly ur, a masik bizottsag elnoke, itt van a teremben, es 
szeretnenk kerni, minthogy a C-tipusu ellenorzesen atesett, minthogy a masik bizottsag 
tevekenysegevel osszefiigg ennek a bizottsagnak a tevekenysege, ha masban nem, Medgyessy 
Peter miniszterelnokkel is ugyanugy kell a masik bizottsagnak is foglalkozni fogalmilag, hogy 
elso kezbol szerezhessen tapasztalatokat, kemenk es javasolnank, hogy vehessen reszt a 
bizottsag xilesen, ha nagyon nagy kizaro feltetelt nem talalunk. Egy ugyrendi szavazast 
szeretnek e tekintetben kerni. 


ELNOK: Bocsanatat kerem Jonas Endrenek, nem lattam Toth Karoly kepviselo urat, 
elbujt itt. Nem tagja a bizottsagunknak, valoban. Az ugyrendi javaslattal kapcsolatban 
frakeionkent megadom az egy-egy szolas lehetoseget. Koromi kepviselo ur! 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Egyreszt nem tudtuk, hogy 
Mecs kepviselo ur lemondott a masik bizottsag elnoki posztjarol... (Dr. Toller Laszlo 
kozbeszolasa.) Azt mondta az elobb, hogy a masik bizottsag elnoke van itt... (Dr. Toller 
Laszlo: A bizottsagban erintett!) Ja, ertem. 

Az alelnok ur javaslata, ugye, semmi nem tiltja, hogy Toth Karoly itt legyen, a C- 
tipusuja megvan. Egyszeruen egy olyan helyzettel allunk szemben, amikor az ember azt 
mondja, hogy ilyet en nem csinalnek, mert van ket bizottsag, mind a ket bizottsagnak a tagjai 
elsosorban abban a bizottsagban kompetensek, nem veletlentil allit fel a parlament 
bizottsagokat, nem veletlentil szavaz be konkret szemelyeket, elsosorban nekik kell lefolytatni 
ezeket a vizsgalatokat. Ez egy furesa helyzet, nem tudjuk, hogy Toth Karoly kepviselo ur, aki, 
mint tudjuk, szeret a sajtonak nyilatkozni mindenfele kerdesben, azert iil-e itt, hogy valami 
erdekeset megtudjon, vagy esetleg inkabb azert, en erre az utobbira tippelnek, hogy az MSZP 
altal delegalt kepviselok munkajat megfigyelje, hogy kello hatekonysaggal latjak-e el a 
munkat, es mennyire hozzak osszhangba ezt a munkat a masik bizottsag munkajaval. Meg 
egyszer mondom, itt tilhet termeszetesen, esak egesz egyszeruen, ezt ugy lehet mondani, hogy 
ez egy furesa helyzet. En ilyet nem tennek, azert, mert nem veszi ki jol magat. Ennyi 
megjegyzessel, persze szavazni lehet errol a kerdesrol, szerintem Toth Karoly tudna ezt a 
kerdest elegansan feloldani, es akkor mehetne tovabb a bizottsagi tiles. 

Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom szepen. Wiener kepviselo ur! 
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|gg p R WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! 
| 'Eovedul a szemelyes erintettseg miatt szolnek, hiszen en is egyike vagyok ezen bizottsag 
^IfsZP-s kepviseloinek. A Szocialista Partban nem szokas az, hogy mas kepviselok 
munkajanak hatekonysagat figyelni kellene; lehet, hogy Koromi kepviselotarsam a sajat 
frakciojaval kapcsolatosan ilyen tapasztalatokat szerzett, azonban itt errol nines szo. 

Ami pedig a furesasagot illeti, errol az a velemenyem, hogy nem jogellenes, nekiink a 
jog keretei kozott kell tevekenykedniink, ennek kovetkezteben en semmi furesat nem latok 
abban hogy Toth Karoly kepviselotarsam, a nemzetbiztonsagi bizottsag alelnoke, a masik 
bizottsagnak a tagja ennek a bizottsagnak a tevekenyseget is figyelemmel kivanja kiserni. 

Koszonom a figyelmet. 


ELNOK: Mas iigyrendi javaslat? (Nines jelentkezd.) Ki az, aki egyetert Toth Karoly 
bennmaradasi lehetosegevel? (Szavazds.) Negy igen. Ki az, aki nem ert egyet? (Nines 
jelentkezd.) Ki az, aki tartozkodott? (Szavazds.) Negy tartozkodas. (Toth Karoly elhagyja az 
iilestermet.) 

Jegyzokonyvileg rogzltem, hogy Toth Karoly elhagyja a termet. (Kozbeszolasok: A 
Hazszabalyban lehetoseg van ra! - Dr. Wiener Gyorgy: Ez hazszabalyellenes volt, de nem ez 
az elsd ilyen lepese a Fidesznek!) Kepviselo ur, nem adtam szot. Ha szol, ha ker szot, meg 
fogom adni, majd akkor, amikor ehhez a napirendi ponthoz fogunk emi. Jelenleg Jonas Endre 
kepviselo umak... (Dr. Wiener Gyorgy jelzi iigyrendi felszolalasi szandekat.) Ugyrendben 
megadom a szot Wiener kepviselo umak. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Onnek valoban igaza 
van, a jegyzokonyv szamara mikrofonba kell elmondani a szoveget. 

Ugyrendi megnyilvanulasomnak„ az a lenyege, hogy az elozo dontes hazszabalyellenes 
volt, ezert az az ugyrendi javaslatom, hogy az elnok ur szoljon utana Toth Karoly kepviselo 
umak, hogy faradjon vissza a terembe, ne jarjunk el hazszabalyellenesen. (Koromi Attila 
jelentkezik.) 

ELNOK: Ugyrendben megadom Koromi Attilanak a szot. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok ur. Tisztelt Wiener 
Kepviselo Ur! A bizottsag alelnoke. Toller kepviselo ur ugy kezdte, hogy lenne egy ugyrendi 
javaslata, errol mindenkeppen szavazzunk. Nyilvan, ha valaki ilyet megfogalmaz, annak a 
tudataban teszi fel szavazasra a kerdest, hogy azt megszavazzak a jelenlevok, avagy nem 
szavazzak meg. Miutan Toller kepviselo ur ennek a tudataban tette fel a kerdest, nyilvan ezzel 
a lehetoseggel is szamolt. Szerintem a szavazassal, vegyiik ugy, hogy ez a kerdes Iekerult a 
napirendrol, mert egyebkent nem kellett volna feltenni szavazasra a kerdest. (Dr. Toller 
Laszlo jelentkezik.) 


ELNOK: Alelnok ur! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: En tartom azt, hogy szavazni 
kellett e tekintetben, az egy masik tortenet, hogy almomban nem gondoltam, hogy a masik fel 
ennyire sportszerutlen, es hozzateszem, az elemi politikai kultura hianyaban van, hogy nem 
tamogatja azt a javaslatot, amit amugy, ha nyugodt es tiszta a lelkiismeretuk, akkor nyugodtan 
lehetett volna tamogatni. 


ELNOK: Akkor en is elmondom az ugyrendihez kapcsolodo velemenyemet. 


A 




A Hazszabaly egyertelmuen fogalmaz: szavazassal kell eldonteni, hogy ki marad a 
teremben. Szavaztunk, ahogy az alelnok ur ezt megtette. Szamomra sem volt elegans a keres, 
mar csak azert sem, mert kesz helyzeteket teremt. Emlekezziink arra, amikor Medgyessy Peter 
miniszterelnok ur kesz helyzetet teremtett azzal, hogy kerte, a termet ugy alakitsuk at, hogy 
mogotte sok ember, baratja ott tudjon iilni. K6sz helyzetet teremtettiink azaltal - es a 
toleranciat eppen on, kepviselo ur, nem kerheti szamon rajtunk -, amikor en dontottem ugy, 
elso szora, elso keresre azt mondtam, hogy on - akkor ugyan meg vita folyt arrol, hogy a 
bizottsag tagja, vagy nem tagja, vagy ki a tagja - termeszetesen itt iilhet, dupla jelenlettel, ha 
ugy tetszik, szot nem ker, de segithette a munkat, hisz folyamatosan konzultalt on is 
Medgyessy Peter meghallgatasa soran a mellette iilovel, tehat egy fovel tobb volt a 
szocialistak kepviseloje azon a bizonyos meghallgatason a teremben. 

Termeszetesen a mai nap folyaman abban a bizonyos masik bizottsagban - gondolom 
en, nem tudom -, azt Toller ur tudja, hogy milyen erdekes dolgok tortentek, vagy tortenhettek; 
meg sem fordult a fejemben, bar nyilvan mindannyian kivancsiak lettunk volna bizonyos 
informaciokra, hogy C-vel a zsebunkben odamenjunk-e, vagy nem. Tehat erre mondta Koromi 
Attila kepviselo ur, hogy ez nem elegans. 

En nem mondom azt, hogy lehetett volna maskepp is szavazni, de tul vagyunk a 
szavazason, es miutan tul vagyunk a szavazason, erre hivatkozassal ujabb iigyrendi koroket 
kemi nem lehet. Tehat en lezartnak minositem ezt a kort, ugyanakkor szeretnem megnyitni a 
meghallgatast. Jonas Endre urtol... (Dr. Toller Laszlo: Elnok ur, egy iigyrendim azert lennel) 
Alelnok Ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elnok ur, helytelenul 
tajekoztatta a bizottsagot. Amig ez a bizottsag ulesezett, addig en a Balatonban fejeltem, 
tobbek altal igazolhato modon, es vizi fejelesre a legritkabb esetben viszem magammal a 
mobiltelefonomat. 

ELNOK: Alelnok ur, ez nem volt iigyrendi, mert semmifele iigyrendi javaslat... (Dr. 
Toller Laszlo: On megallapitotta azt, hogy hozzajuthattam valami informaciohoz...) Nem, 
nem, bocsanat, alelnok ur, en nem ezt allapitottam meg! 

On az elmult ket oraban tobbszor tett olyan utaNst, miszerint tudja azt, hogy az Orban- 
kormany hany tagja szt-tiszt satobbi... (Dr. Vadai Agnes: Soha nem mondta! - Dr. Toller 
Laszlo: Soha nem mondtam!) Dehogynem! (Dr. Toller Laszlo: Tessek visszakeresni a 
jegyzokonyvben!) Alelnok ur, ha nem on mondta, akkor nyilvan a magyar hangja tette ezt bn 
helyett, de meg lehet nezni a jegyzokonyvben ezt, ugyhogy termeszetesen errol sem nyitok 
vitat. 

En szeretnem megnyitni Jonas Endre ur meghallgatasat. Az bn meghallgatasat a 
szocialista frakcio kerte olyan indokkal, hogy az ellenzeki kepviselok a szolgalatok par 
munkatarsat kertek meghallgatasra, s akkor a szocialistak javasoltak azt, hogy kezdettol, a III- 
as focsoportfonoksegtol vegig hallgassuk meg az elso szamu vezetoket is. 

On engem tajekoztatott az elobb a tuloldali szobaban arrol, hogy on mar nem 
megbizott foigazgatoja a hivatalnak. En akkor azt kerem, mielott elkezdjiik a meghallgatast, 
vazolja, hogy jelenleg milyen munkakorben van, es mettol meddig volt megbizott foigazgatoja 
a hivatalnak! 

Mielott elkezdenenk az erdemi munkat, ezt jegyzokonyvileg szeretnem rogziteni. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Junius 6-an kaptam 
megbizast ideiglenesen a foigazgatoi teendok ellatasara, Zsohar foigazgato ur kinevezeseig, 
illetve amig a moszkvai hazateresevel kapcsolatos iigyintezes lezajlik. Ez gyakorlatilag annyit 
jelentett, hogy 1-jen munkaba allt, ezzel az en megbizatasom veget ert. 

/M 
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Tulajdonkeppen visszatertem az eredeti foglalkozasomhoz, a Terrorelhanto 
Szolgalatot vezetem. 

ELNOK: Koszonom szepen. Alelnok Ur! 


DR TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ket lehetoseg van a bizottsag 
elott. Az eredeti szandek az volt, hogy a foigazgato urat hivjuk meg. Mivel nem foigazgato 
Jonas ur, tisztelettel... (Az elnok jelzesere:) Egy pillanat! Ez akis ido egyebkent majdnemhogy 
alkalmatlan arra, hogy erdemi informaciokat kaphassunk a foigazgatoi tevekenysegrol. 

• En szeretnem javasolni, es enrol szavazast kerek, hogy Jonas Endre urat ne hallgassuk 
meg, de hogyha megis, akkor a kerdeseimet teljesen termeszetesen felteszem. 

ELNOK: Ez iigyrendi javaslat volt. Simicsko Kepviselo Ur! 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur, a szot. En nem 
tartom ezt jo otletnek, tekintettel arra, hogy tobb okom van erre. 

Egyreszt en nem ertekelnem Ie - az alelnok urhoz kepest - az igazgato urat, mert 
nagyon regota dolgozik ezen a szakmai teriileten, tehat nagyon sok mindent el tudna nekunk 
meselni, akar egy szt-tisztrol is, vagy barmi masrol. 

Raadasul azert elokeriiltek olyan iratok Medgyessy Peterrol, pontosan ezen ldoszak 
alatt ezen rovid idoszak alatt, amlg ellathatta a foigazgatoi tevekenyseget az igazgato ur, 
amelyek kerdeskent mindenkeppen fel kell hogy keruljenek a mai bizottsagi tiles asztalara. 

Tehat ezerten nem tartom ezt j 6 gondolatnak. . + 

En szeretnem javasolni, ha mar egyebkent megvarakoztattuk az igazgato uiat, mmtegy 
masfel orat, es ha mar itt van, es varja a kerdeseinket, bizonyara tud is majd valaszolni ezekre, 
akkor most mar hallgassuk meg ot, es tegytik fel neki a kerdeseinket. 


ELNOK- Alelnok ur, miutan on egy iigyrendi javaslatot tett (Dr. Toller Laszlo: Ezzel 
kapcsolatosan szeretnek nyilatkozatot tenni.), az iigyrendi javaslattal kapcsolatban nekem 
szavaztatnom kell, hacsak nem vonja vissza a szavazasra tett javaslatat. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, en megelegszem azzal, 
hogy Simicsko ur bejelentette, hogy megvarakoztattak Jonas urat... 


ELNOK: Koszonom szepen. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: En az iigyrendi javaslattol 
elallok, viszont szeretnem feltenni elsokent a kerdest. 


ELNOK: Alelnok ur, one a szo! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jonas ur, volt-e tudomasa 
onnek Medgyessy Peter szigoruan titkos minositesu, vagy szolgalati tisztkent vegzett 
tevekenysegerol? Ha volt, akkor milyen forrasbol? Volt-e az on kezeben ezzel kapcsolatosan 
irasos dokumentum? Pontosan ismeri-e a szolgalati viszony kezdetet es befejezeset az akkon 
PM-foosztalyvezeto tekinteteben? 


DR JONAS ENDRE meghallgatott: Roviden tudok valaszolni: junius 18-aig 
hivatalosan nem volt tudomasom arrol, hogy Medgyessy ur D-209-es szt-tisztkent 
tevekenykedett. 


SzigoruanTf 




8 


SzigoruM^jJdiOs! 

4 / 


Az elso dokumentum, amit lattam, az ujsagban lehozott parancs es az ottani allitas. Ezt 
kovetoen az elso hivatalos okmany a hivatalnal fellelt szt-szemelyzeti fogyatek anyag, amit 
onok is ismernek, hiszen hitelesitett fenymasolatban az onok birtokaban van. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Az bn megallapitasa szerint, 
hiszen ez tenyleg egy szakmai kerdes, az ujsagban megjelent anyag mely irattarbol kerulhetett 


ki? 

Azert nem nagy bolcsesseg, vagy nem nagy titkot osztok meg onnel, a bizottsag mar 
olyan kikepzesben reszesiilt, hogy ez harom vagy ot dokumentum kbziil lehet az egyik, de az 
is nagyon valoszinusitheto, hogy a sajat kezuleg irt dokumentum es mas dokumentumok 
kozott van kvilonbseg. 

Tehat csak azert mondom, mi ezt sejtjuk vagy tudjuk sok egybehangzo velemeny 
alapjan, de az biztosan megallapithato, hogy melyik irattarbol keriilt ki ez a dokumentum, 
illetve kizarhato, hogy melyikbol nem. 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Annyit tudok errol elmondani, hogy a palyam 
soran nem volt abban szerencsem, hogy szt-tisztekkel foglalkozzam, de van annyi altalanos 
ismeretem a szakma szabalyai szerint, hogy kis hibaszazalekkal valaszolni tudjak erre a 
kerdesre. Ha az ismereteim nem csalnak, az szt-parancsok meg mindig vitatott, hogy harom 
vagy egy peldanyban kesziiltek. Meggyozodesem, hogy ez az anyag a BM szemelyiigyi 
csoportfonoksege irattarabol kerulhetett ki, miutan a kiilugyi osztalyon es az ugynevezett 
operativ dossziekban csak fedoszamu anyagok voltak, amelyek szemelyzeti archiv 
nyilvantartoban vannak. 

Vegiil is autentikus valaszt nem tudok arra adni, hogy pontosan honnan kerulhetett ki. 

ELNOK: Alelnok ur? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat az biztos, hogy nagy 
valoszinuseggel bizonyos, hogy nem kerulhetett ki a nemzetbiztonsagi szolgalatoktol ez az 
anyag? 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Ezzel kapcsolatban csak azt tudom elmondani, 
hogy az a fellelt szemelyiigyi fogyatekanyag, amely az onok rendelkezesere all - nem tudom 
mennyire fogadhato el autentikusnak a tartalomjegyzeke, hiszen onok is ismerik, hogy a jobb 
felso sarokban tobbszorbsen atszamozott lapokkal talalkozunk. Ez viszont teny, hogy ami 
autentikusnak latszik, az, ha jol emlekszem, a huszonket lapot tartalmazza. Tehat, amikor ezt 
a fogyatekanyagot zartak, boritekoltak, nagy valoszinuseggel az az ominozus parancs nem volt 
benne. Ennyit tudok errol. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kbszonbm, ez fontos 
informacio. Tehat nyomatekositanam az elso kerdest: on junius 18-a elott nem talalkozott, 
nem talalkozhatott vagy az erdeklodesi koren kivtil eshetett teljesen ez a tevekenyseg, hiszen 
ezen a teriileten nem dolgozott bn. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igy igaz. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kbszonbm szepen. 

ELNOK: Simicsko kepviselo ur? 




DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Pontosan ehhez a 
kerdeshez kapcsolodva, amit itt az alelnok ur boncolgatott. Ugy fogalmazott, hogy junius 18-a 
utan vagy akkor szerzett hivatalosan tudomast errol. Nem hivatalosan tudott esetleg ezt 
megelozendoen is Medgyessy Peter titkosszolgalati tevekenysegerol vagy sem? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Hazudnek, ha azt mondanam, hogy pletyka 
szinten nem volt szo errol a kerdesrol a szolgalatnal. De ez nem egy rovid keletu, ez egy 
hosszabb tavu kerdes. A szemelyes velemenyem az, hogy a beosztashoz fuzodo kuriozum 
miatt terjedt el, ugymond, szakmai berkekben, viszonylag zart korben ennek a tenye, de akkor 
is hazudnek, ha azt mondanam, hogy ez napi pletyka volt. Akik regen dolgoznak, azok 
hallottak. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Igazgato ur, on szerint milyen 
dokumentumok vannak meg vagy lehetnek meg a Nemzetbiztonsagi Hivatal foigazgatojanak 
irattaraban? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Az ominozus anyagokon kiviil? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Igen, vagy masra vonatkozolag is akar. Tehat 
Medgyessy Peter titkosszolgalati tevekenysegehez kapcsolodoan vagy pedig akar mas szt- 
tisztekre vonatkozoan is. 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Roviden szeretnem vazolni a tortenteket, mert az 
korulbelul ravilagit arra, hogy leltiik fel az anyagokat. 18-an, amikor megjelent az ujsagcikk, 
masnap sajat elhatarozasbol es allamtitkar ur utasltasara egy belso vizsgalatot rendeltem el, 
amelynek kereteben a hivatal valamennyi helyi es kozponti nemzetbiztonsagi adattaraban egy 
alapos kutatast vegezttink. Innen nemleges eredmennyel zarult a valasz. 

Ezen tulmenoen en szemelyesen akkor szereztem tudomast arrol, hogy tulajdonkeppen 
'90-91-tol kezdodoen zartkent kezelt szemelyzeti fogyatekanyag is fellelheto, amelyet a 
rendszervaltast koveto okmanyosztozkodas soran teljesen zartan, nem kutathatokent tartott a 
hivatal a nyilvantarton beliil es egy elszeparalt reszen. Megvizsgaltattam a korabeli atadas- 
atveteli okmanyokat, itt sem szerepelt a D-209-es szt anyaga. Ha jol szamolok, ra ket hettel a 
foigazgatoi teendok atvetele kereteben - hogy ezt is megmagyarazzam - kerdest tettem fel a 
stabnak, hogy hova kell tenni olyan anyagokat, amelyek rendeltetesszeruen nem kapcsolodnak 
egyetlen egy muveleti teriilethez sem. A TUK-os mondta, hogy ezt az ugynevezett foigazgatoi 
zart irattarba javasolja. Addig nem is volt tudomasom errol a konstrukciorol. 

Maga a neve sem jo, mert ez nem egy zart irattar, ez tulajdonkeppen a mindenkori 
foigazgato szemelyes levelezeseit, olyan okmanyait, amelyeket mashol nem tud elhelyezni, 
peldanak okaert mi az elkepzelese a hivatalrol, a szemelyes levelezesi okmanyokat teszi le. 
Hivatalbol es nem kivancsisagbol - ez ket pancelszekreny lenyegeben - keriilt felnyitasra. 
Evenkenti bontasban vannak zomeben zart boritekban lerakva az anyagok, es a harmadik ilyen 
iratgyujtonek a kinyitasakor a tartalomjegyzeken, majd a boritekon, szamomra teljesen 
ketsegtelenne valt, mert ra volt irva, hogy D-209. Errol jelentest tettem az allamtitkar umak. 
Masnap megtortent a jegyzokonyvi bontasa, es ettol kezdve a tortenet bnok elott teljesen 
ismert, mert hitelesitett fenymasolatban megkaptak. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On szerint ez a D-209-es szemelyiigyi 
fogyatekanyag, ahogyan fogalmazott, hogyan kerulhetett oda egyaltalan? Ugy tudjuk az elozo 
meghallgatasok alapjan, hogy aki nem folytatta a titkosszolgalati munkat a rendszervaltas 
utan, annak az anyaga a Beliigyminiszterium irattaraban kellene hogy legyen. Akkor ez az 
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anyag megis milyen modon keriilhetett oda vagy hogy tortenhetett ez? Van-e errol valamilyen 
beveteli bizonylat vagy nem tudom, milyen fokdnyvet vezetnek errol, hogy ott iratokat 
tartanak, nem tartanak, es ez hogy keriilhette el a figyelmet, tegyiik fol? 

Koszonom. 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Elkeriilhette a figyelmet, mert az eredeti atadas- 
atveteli listan nem szerepel. Amikor az szt-tisztek fogyatek szemelyzeti anyagai atkeriiltek a 
hivatalhoz, pontosltva hadd mondjak annyit, '90-91 kozott, a bizonyos nagy iratvalogatasok 
idejeben, de ezen a jegyzokonyvon nem szerepel a D-209. Arra vonatkozoan nem tudok 
valaszt adni, hogy ebbe az ugynevezett TUK- vagy zart irattarba - nevezzuk akarhogy -, ebbe 
az ominozus pancelszekrenybe hogyan keriilt. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ez mindenkeppen erdekes, de akkor lepjunk 
tovabb. On mondta, hogy terrorelharito feladatokat latott el es lat el. A kerdesem arra 
vonatkozna, hogy a terrorelharitas alkalmaz-e vagy alkalmazott-e szt-tiszteket. 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Nem. De azert nemi ralatasa lehetett az elmult 
idoszakban arra, hogy egy szt-tisztnek mi a feladata - ezt fogalmazta meg az elobb. A 
kerdesem arra vonatkozna, hogy hogyan lehetett valaki on szerint az elmult rendszerben 
szigoruan titkos tiszt. Melyek voltak a kivalasztas kriteriumai, feltetelei, es mi volt konkretan 
a feladata egy szt-tisztnek? 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Altalanosan is meg lehet fogalmazni, ezt annak 
| idejen ugy mondtak, hogy ket alapveto kriterium van: a szemelyi alkalmassag es az 

| ugynevezett - szakmai zsargonnal : hirszerzo lehetoseg. A szemelyi alkalmassag a 

| kepzettsegtol, a ratermettsegtol, a helyzeti pozicionaltsagtol, aktualis vagy kialaklto helyzettol 

| fuggott, hogy kepes legyen ezt a feladatot vegrehajtani, es termeszetesen, hogy vallalja is. A 

| masik oldala a csomagnak, hogy a szemelyi adottsag, kepesseg megvolt, de van-e lehetosege - 

| ezt nevezzuk mi hirszerzo lehetosegnek -, van-e olyan pozlcioban, hogy hozzafer helyzethez, 

I koriilmenyhez, infbrmaciohoz, ami a cejfeladatnak megfelel. 

I Ugy gondolom, hogy ez az alapveto kriterium, es ez a szakma szabalyai szerint azota 

I sem valtozott. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On szerint milyen szakmai teruleteken dolgoztak 
szt-tisztek? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Roviden ugy osszegezhetnem, hogy csaknem 
minden teriileten, ami titokkoncentraltnak minosltheto, ahol jelentos nemzetkozi 
kapcsolattartas volt, ami az aktualis es akkori muveleti helyzet megitelese szerint 
veszelyeztetettnek minosult, ellenerdeku vagy az akkori szohasznalattal az ellenseges 
titkosszolgalati torekvesek. Altalaban nem lehet megfogalmazni, minden eset tulajdonkeppen 
mas, a bazis koriilbeliil az, amit emlltettem. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On szerint egy szt-tiszt eseteben es most akkor 
beszeljiink konkretumokrol, mondjuk egy Penzugyminiszteriumba helyezett szt-tiszt eseteben 
vagy onkent vallalt ilyen jellegu tevekenyseget ez a bizonyos szemely, kinek kellett 
mindenkeppen tudnia arrol, hogy szt-tiszt dolgozik azon a szakmai teriileten? 




cos! 




, DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Hangsulyozom, hogy konkret es szemelyes 
tapasztalatom nines, mert nem foglalkoztam sem objektumelharitassal, sem szt-szervezessel, 
sem -tartassal. Legjobb tudomasom szerint az egyes szamu vezeto altalaban bevonasra keriilt a 
tenyt illetoen. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat mondjuk ilyen esetben a miniszter, mondjuk 
egy penziigyminiszter... 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem feltetleniil. Egyes, kettes vezeto 
valoszinuleg tudott rola. Ez alol esetleg az lehetett kivetel, amikor nagyon celzott, nagyon 
konkret es nagyon kenyes szt-muveletrol volt szo, de ez ritka. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Azt hallhattuk az elozo 
meghallgatasokbol, hogy nyilvanvaloan - es on is elmondta ahol minositett informaciok 
vagy olyan titkok merilltek fel, amelyeket vedeni kellett, ott - a kockazati tenyezoket felmerve, 
felterkepezve - alkalmaztak az elharito tiszteket. A kerdesem arra vonatkozna, hogy on szerint 
egy szt-tiszt, aki fedesben dolgozott, hiszen a munkatarsai sem tudtak, hogy 6 ilyen 
feladatokat lat el, hogyan szerzett informaciot a vedendo teriiletekrol, milyen modszerekkel, 
milyen tevekenysegi korbe illesztheto munkafolyamatokkal szerzett informaciokat. 
Nyilvanvalo, elharlto tevekenyseget vegzett el, hiszen meg kellett gatolni, hogy azok a vedett 
informaciok illeteketlen kezekbe keruljenek. Tehat magyarul a kerdesem arra vonatkozik, 
hogy milyen modszerrel vagy modszerekkel hajtotta vegre a tevekenyseget egy szt-tiszt. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Minden esetben ket fo forrasa volt: a hivatalbol 
hozza juto dokumentumok, a masik pedig nyilvanvaloan a perszonalis kapcsolatrendszer. Az, 
hogy pontosan milyen metodikaval es hogy hajtotta vegre a feladatat, szt-tisztenkent es 
feladatkoronkent valtozott, tehat erre nem tudok sablont mondani. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Milyen modon tajekoztatta a 
vedendo teruleten szereplo vagy megjeleno kockazati tenyezokrol mondjuk a tarto tisztjet egy 
szt-tiszt? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Tobbfele megoldas volt: megint szt. valogatja - 
ez ugyanugy vonatkozik a titkos kapcsolati rendszerre -, vagy Irasban rendszeresen vagy 
szoban rendszeresen es a tarto tisztje xrta le, megallapodasnak megfeleloen hetente, havonta 
vagy az adott konkret feladathoz kapesolhatoan, amikor a feladat ezt igenyelte. De irasos es 
szemelyes kapcsolattartas az, ami generalisnak tekintheto. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Vegezetul annyit kerdeznek, 
mit jelent azt, hogy valaki kiemelt fo operativ beosztott volt az elozo idoszakban, ezt mit 
takar, mert az operativ onmagaban mas jellegu tevekenyseget is ellato szemelyre vonatkozik. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Ez tulajdonkeppen a kulonbozo beosztasoknak az 
aktualis muneve, tehat operativ, fooperativ, kiemelt fooperativ. Ez tulajdonkeppen a Hsztv. 
valtozasaval modosult, de tulajdonkeppen egyfajta szakmai rangsort jelent, amely - eletkorral, 
tapasztalattal egyiitt - a rangletran valo elorehaladast jelzi. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ez a utolso, igerem! Altalaban fontos terulet, ahol 
az orszag adott esetben mondjuk penzugypolitikaja, egyeb mas vedendo informaciok 
kikeriilhettek. Ezeken altalaban a beosztastol fiiggott az, hogy valaki szt-tiszti plusz 
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feladatokat is ellat-e vagy pedig sem? Tehat arra gondolok konkretan, hogy mondjuk a 
Penziigyminiszteriumon belul a nemzetkozi kapcsolatok foosztalya az allambiztonsagi 
szervek reszerol mindig is egyfajta frekventalt teruletnek szamitott, tehat mondjuk Medgyessy 
Peter D-209-es tevekenyseget vagy fedonevu tevekenyseget megelozoen is lehetett ott vagy 
ertelemszeruen azt kovetoen is szt-tiszt. On szerint ezt helytallo-e, hogy ez a teriilet 
frekventalt volt es kivaltotta az allambiztonsagi szervek erdeklodeset? 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igazan nem tudok erre valaszt adni, hogy ilyen 
klasszikus ertelemben berelt beosztasok es helyek lettek volna, de ettol meg lehetett. Nines 
ismeretem erre vonatkozoan. 


DR. SIMICSKOISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Wiener kepviselo ur; utana Koromi kepviselo ur 
kovetkezik. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Az elso kerdesem 
nekem is arra iranyulna, hogy az szt-tiszti tevekenysegnek milyen sajatossagai voltak. 
Mindenekelott azt kerdeznem rneg, elkepzelheto volt-e egyaltalan az, hogy egy szt-tiszt 
halozatot epitsen ki, vagy annyira szigoruan titkos volt a tevekenysege, hogy eppen emiatt erre 
nem nyilt lehetosege. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Elvileg az szt-tiszti funkeioban, feladat 
betolteseben van egy alapveto nehezseg, talan ennyivel kvalifikaltabb, mint az ugymond nyilt 
allomanyu operativ miiveleti tiszt munkaja, kettos feladatot kell ellatnia. Termeszetesen olyan 
minosegben, olyan tartalommal kell az ugymond fedomunkahelyi munkajat vegezni, hogy 
teljesen a termeszetesseg latszatat keltse, es emellett termeszetesen van egy komoly elvaras a 
titkosszolgalati feladatai vegrehajtasat illetoen is. Tehat egy duplikalt feladatkorrol van szo. 

Hogy szervezett-e vagy tartott-e halozatot? Rendszerbe illeszthetoen, mint tipikus 
pelda a halozatszervezes es a tartas nem hiszem, hogy jellemzo volna, ez persze nem zarja ki, 
hogy egyes teriileteken peldanak okaert rezidensi feladatot ellasson, de nem jellemzo. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): A masodik kerdesem az lenne, hogy az adott 
intezmeny elso szamu vezetojen, esetunkben a penzugyminiszteren es a tarto tiszten, valamint 
a tarto tiszt kozvetlen fonoken klvtil masoknak lehetett-e tudomasa az illeto szemely szt-tiszti 
tevekenysegerol. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Az eloirasok szerint nem. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Ha ez igy volt, abban az esetben nagyon szuk kor 
az, amely erdemben Medgyessy Peter miniszterelnok umak ilyen jellegu tevekenysegerol 
megfelelo tajekoztatast tud adni. Ennek ellenere feltennem a kovetkezo kerdest: amikor 
ugymond pletykaltak az NBH-nal arrol, hogy Medgyessy Peter miniszterelnok umak vagy 
akkor meg miniszterelndk-jelolt umak szt-tiszti multja van, akkor beszeltek-e arrol is, hogy 
mi volt az 6 tevekenysegenek a targya, illetoleg hogy mi kor tdltott be ilyen funkeiot. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Ha a pletykarol beszeliink, akkor a pletyka nem 
konkretizalja, esak a tenyrol szol, es nekem szemelyes meggyozodesem, hogy altalaban a 
konspiracios szabalyok betartasra keriilnek. Ugy gondolom, hogy D-209 beosztasabol adodo 
kuriozuma jelentette azt, hogy egyaltalan pletykava valhasson. 



DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom ezt a nagyon egzakt es rovid valaszt. 

A kovetkezo kerdesem az lenne, hogyan fordulhatott elo, hogy az atadott-atvett 
anyagban nem tortent utalas arra, hogy a D-209-es szemelyi anyagai is atkeriiltek a 
Belugyminiszteriumbol az NBH-ba, noha az ilyen atadas-atvetelek eseteben mindig ponlosan 
rogziteni kell a dokumentumok koret, es gondolom, ez meg inkabb igy van ilyen jellegu 
szervezeteknel, mint az dnoke. (Dr. Simicsko Istvan elhagyja az iilestermet.) 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igen, onnek ebben igaza van, nem tudok valaszt 
adni arra, hogy az atadasi es atveteli listakon miert nem szerepelt ez a dokumentum. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): A kovetkezo kerdesem az lenne, hogy Medgyessy 
Peter miniszterelnok ur a nyllt meghallgatasa soran utalt arra, hogy 6 evente adott jelentest, 
tehat '78-ban, '79-ben, '80-ban, '81-ben es '82-ben, bar lehet, hogy az utobbi mar nem sztiletett 
meg, mert kozben miniszterhelyettesi kinevezest kapott. Az on velemenye szerint hoi lehetne 
fellelni ezeket a jelenteseket, amelyek a miniszterelnok ur nyilt meghallgatasa soran 
elmondottak szerint az akkori gazdasagi, kiilonosen nemzetkozi penzugyi vonatkozasok 
elemzesere terjedtek ki? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Konnyu valaszolnom: nem tudom. Felelosseggel 
kijelenthetem, hogy a Nemzetbiztonsagi Hivatalban, kiilonosen most, a rendlvul szigoru es 
ismetelt vizsgalat kapcsan, nem talalhato egyetlen papir sem, amely a muveleti, ugymond 
operativ munkajara vonatkozik, mert arrol meg nem szamoltam be, hogy a helyi es kozponti 
adattarakon es a fogyatekanyagokon tul atvizsgaltattam az ugymond jogutodnak tekintheto 
gazdasagbiztonsagi terulet valamennyi dossziejat - nem adattari, hanem laponkenti 
atvizsgalast illetoen. Tehat felelosseggel allithatom, hogy nines olyan dokumentum a 
birtokunkban, amely az operativ munkajara vonatkozna. 

Ugyhogy, hogy 6 pontosan milyen feladatot hajtott vegre, a szemelyzeti fogyatekban 
hivatalosan megjelolt feladatkort, illetve a miniszterelnok ur szobeli kozleset tudom esak 
alapul venni. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): A kovetkezo rovid kerdesem az lenne, hogy ezek a 
jelentesek nyilvanvaloan egy peldanyban kesziiltek. Elkepzelheto-e, hogy ezekrol akar a 
rendszervaltas elott, akar azt kovetoen valamilyen masolat kesziilt? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Hivatalosan biztosan nem. A rendszervaltas 
idoszakaban az operativ okmanyok megsemmisitesi folyamataban ma senki nines, aki 
autentikus forraskent megmondja, hogy mi, mennyi, hoi lett megsemmisitve. Egyfajta 
tenykozlesre szoritkozunk, hogy valamirol vagy van dokumentmn, vagy nines. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Amennyiben ez igy tortent, akkor azt is 
megkerdeznem, hogy az ugye elkepzelhetetlen, hogy a Penzugyminiszteriumnak vagy mas 
szervezetnek az irattaraba valahogy egy ilyen elemzes bekeriiljon peldaul ugy, hogy egyfelol 
elkesziilt, mint egy tartotiszt szamara kesziilt jelentes, masfelol - hiszen duplikalt munkakorrol 
volt szo - elkeszult, mint peldaul egy miniszteriumi eloteijesztes vagy elemzes. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Ugy gondolom, nem egeszen analog az igeny, egy 
penztigyminiszteriumi szakmai jelentesre meg egy titkosszolgalati hirigenyre vonatkozoan. 
Azt egyebkent el tudom kepzelni, hogy egyfajta penziigyi helyzetertekeles beepiil a muveleti 
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ertekelesbe, hiszen errol szol a tortenet, de hogy az a jelentes legyen az operativ dosszieban, 
mint amit 6 a fedomunkahelyen a hivatali kotelmekre keszit, azt ketlem. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom, en is igy gondoltam, csak vartam a 
megerositest. Egy utolso kerdesem is lenne onhoz, hogy az on velemenye szerint ebbe az 
ugynevezett foigazgatoi zart irattarba miert kerulhetett be, mikor kerulhetett be es hogyan 
kerulhetett be ez a dokumentumcsomag. 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem tudok ra valaszt adni. A teny annyi, hogy a 
nyilvantartas alapjan az allapithato meg, hogy '94-tol bizonyara, egeszen biztosan ott volt, 
ahol felleltiik, de miutan iktatas alapjan nem lelheto fel az erkezese, ezert csak ezt a tenyt 
tudom kdzolni, hogy '94-es behelyezese... Jol mondtam? Igen, jol mondtam. Nem tudok 
valaszt adni ra, hogy hoi volt addig. 


ELNOK: Koszonom szepen a kerdest es a valaszokat. Koromi kepviselo ur 
kovetkezne, de az alelnok ur jelezte, hogy egy felmondatos kerdese lenne az elozo temahoz. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: (Koromi Attila fele:) Elnezest 
kerek, kepviselo ur, azert szeretnem ezt igy kerdezni, mert logikailag annyira osszefiigg 
Wiener ur altal kerdezettekkel. 

Akkor is voltak jelentesek, most is vannak. Van ilyen dosszie, ki mit csinal - 
gondolom en. Ha valaki nyugallomanyba vonul, megszunik a szolgalati viszonya, meghal, 
barmi okbol megszunik a szolgalati viszonya - ez a legjobb -, ez esetben mi lesz ezeknek a 
jelenteseket tartalmazo dosszieknak a sorsa vagy mi volt es mi lesz? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Az allomanyviszonnyal kapcsolatos kerdes nem 
szuksegszeru bsszefuggest mutat az operativ dokumentumokkal. Ha valaki nyugdijba megy, 
akkor humanpolitikai, szemelyzeti uton kezelik az 6 szemelyi sorsat, az altala ugymond - 
csunya szoval - kitermelt operativ erteket pedig belehelyezik abba a rendszerbe, ahol 
tulajdonkeppen hasznositottak aktualitasa idopontjaig. Ameddig annak hirerteke van. Utana 
megsemmisitesre keriil. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat nines automatizmus, 
hogy megszunik a szolgalati viszony, es utana a teljes dokumentum egyben marad vagy nem, 
az ertekeles vagy minosites kerdese, vagy pedig van erre szabaly, hogy bizonyos elemek 
tovabb mennek, az egesz meg megszunik? Probaltam kicsit becsomagolni a kerdest, 
hosszabban is meg lehet ezt kerdezni, csak ez mar tenyleg annyira belso tigy lenne, hogy nem 
szeretnem. Csak ugye itt a bizottsag problemaja az volt, hogy automatikusan szunnek meg 
ezek az akkori jelentesdossziek, amikor megszunik a szolgalati viszony, es utana ezeket 
ledaraljak, megsemmisitik, szortirozzak, nem tudom, mit csinalnak vele, vagy ennek van egy 
automatizmusa, vagy pedig ebben meg lehet csemegezni, vagy sokaig megmarad, vagy 
megvan ennek az irattari szabalya, hogy meddig kell feltetleniil megtartani az egeszet egyben. 
Tehat az egyben kezelesre vonatkozik a kerdesem, hogy mi tortenik. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Egy muveleti forrasbol szarmazo muveleti 
dokumentum termeszetesen a szemelyhez kotodik. A funkeioja megsziinesekor deriil ki, hogy 
van-e meg muveleti erteke. Ha van, abbol az anyagbol kiemelnek reszeket, ami tovabbi 
hasznositasra alkalmas, a tobbi meg az irattari rend szerint adott ideig megorzesre keriil, majd 
megsemmisitesre. (Dr. Simicsko Istvan visszater az iilesterembe.) 




f'r dr. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Maga az az informacio, amely 
'■ abban a dosszieban volt, immar teljesen anonimme valik, ugye? Tehat, hogy honnan 
szarmazik vagy kinek az ugye volt, azt mar nem lehet tudni utana, elvileg? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igen, Igy van. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Persze jo logikaval lehet, de... 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igy van. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom. 

ELNOK: Koszonom szepen. Koromi kepviselo ur? 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Azt szeretnem megkerdezni, 
hogy bn azt mondta, hogy az iigy kirobbanasat kovetoen egy teljes koru - nem ezt a szot 
hasznalta, de en ezt hasznalom - revizio ala lett veve az iratanyag. Az a ket pancelszekreny, 
amelyrol bn beszelt, ott is atneztek az anyagokat teljes egeszeben. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Teljes terjedelmeben nem, a tartalomjegyzek 
alapjan kutatast vegeztiink. Teljesen heterogen az osszetetel, itt nem egy nagy mennyisegrol 
van szo. Tehat azt kell mondjam, a mindenkori foigazgato lerakata, mert a zart irattar az egy 
szep nagy szo, tehat mas kenyszerkepzetet teremt, mint valojaban. Meg kell hogy mondjam, 
hogy felleltem olyan anyagot is, aminek semmifele problemaja nines, de nem ott lett volna a 
helye. Ez rendezest igenyel. Meggyozodesem, hogy az ugyhoz kapcsolodoan nines mas 
dokumentum, de van feladatunk - nem az enyem, hanem a munkaba allt foigazgato feladata, 
hogy a sajat ugyeiben ezt rendezze. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Akkor azt szeretnem megkerdezni, hogy bn azt 
mondta, hogy semmilyen gyujtoben nem szerepelt a D-209-re utalo irat, itt megtalaltak. Mas 
olyan szt-tisztre utalo iratot talaltak-e itt, amely szinten nem szerepelt semmilyen gyujtoben? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Elnezest, hogyha ez a kerdes kicsit provokativ, nem 
annak szanom, esak nem tudom maskepp feltenni, hogy bn vette-e eloszor kezbe azt az 
iratkoteget, amelyben szerepelt a D-209-es fogyatekanyaga. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igen en. Egyebkent a kuriozuma, mert bizonyara 
felmerul egyeb kerdes is, hogy miert pont azt, es miert akkor - a ket pancelszekreny. Nagyon 
egyszeru, szuroprobaszeriien neztem meg harom gyujtot, es nem arulok el titkot, a mi szep 
galambsziirke irataink kozott egy darab vilagoszold boritek volt. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. A kovetkezo kerdesem ugy hangzik, 
hogy tehat azt mondta, hogy egy teljes koru vizsgalat folyt. A ket pancelszekrenyre kiilon 
indokolt volt-e bizottsagot alakltani, es ha igen, akkor ez megaiakult-e, es adott-e barmilyen 
irasos jelentest? 
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DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem alakult kiilon bizottsag, ez egv veletlen 
dokumentumfelleles volt. A fo figyelmem arra fordult, hiszen ez akkor egy aktualis kerdes 
volt, hogy ezt kezeljiik. Nem tortent meg a teteles atvizsgalas, nem volt ra idonk. 


KOROM1 ATTILA (Fidesz): Vilagos. Jo, koszonom szepen. Meg ket rovid kerdes 
llletve egy de ket reszbol all. Az bn tudomasa szerint - ertve azt, amit eddig mondott az szt- 
tisztekrol, hogy az on teruleten nem dolgoztak, de volt ralatasa az ugyre - milyen tfpusu 
kikepzesben es tovabbkepzesben reszesiiltek az szt-tisztek? Ez az egyik resze a kerdesnek 

A pedlg ; mi] y en modon segftettek - altalanos alanykent - az szt-tisztek 

karri erlehetoseget, es milyen tfpusu penzbeli juttatasban reszesiiltek ok? 


, , „ J .? NAS ENDRJE meghallgatott: Ujra megismetlem, hogy az szt-tisztek 
foglalkoztatasaban nem vettem reszt. Az altalanos ismereteim szerint a felkeszftes - gondolom 
- ket reszbol allt mint altalaban minden a kapcsolatrendszemel, az altalanos es a konkret 
feladatra valo felkeszitesbol. Az egyik a konspiracio, biztonsag, informacioszerzes, annak az 
irasba fogJalasa, elemzes, tehat egy altalanos felkeszftes, a konkret pedig az adott funkciohoz 
es feladathoz kotodik. 

, A dotaIasr61 csak annyit tudok mondani, ami azt hiszem, hogy a kezdet kezdetetol fgy 
tortent, hogy egyfajta kiilbnbbzetet szamoltak a fedomunkahelyi fizetes es az 6 adott 
beosztasahoz elofrt fizetes kbzott, es tulajdonkeppen ennek a kulbnbozete adta a mindenkori 
hogy szep szoval mondjam, illetmenyet, a fedomunkahelyen a fizeteset. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. A kepviselo asszonye a szo. 

D ,^: VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, koszonom szepen a szot. Az elso kerdesemet 
fehg-meddig megvalaszolta, hogy ebben a ket pancelszekrenyben akkor ezek szerint voltak 
szurke dossziek es volt az az egy zold, es nem volt egy atfogo vizsgalat a ket 
pancelszekrenynel. Tehat ha azt a kerdest teszem fel, hogy milyen tfpusu iratok voltak, akkor 
erre nem tud valaszolni? 


, „ , DR ' J0NAS ENDRE meghallgatott: Amit elmondhatok, hogy kbrulbeliil 
erzekeltessem: tehat egy ilyen gyujtot feliitve abban a ket kurzussal elottiink levo foigazgato 
szemelyes lakasiigyetol kezdve a funkcioba allt foigazgato szervezettel kapcsolatos 
elkepzelese, amelybol vegiil is semmi nem tortent, a szemelyehez kotodo levelezesek voltak 
Szeretnem erzekeltetm: a szemelyhez kbtbdo - nem TUK, mert az kulbn mukbdik - 
dokumentumtar, de ennek sem minbsiil a jellege miatt, hiszen itt a foigazgatoi szobatol egy 
ajtoval arrebb levo ket pancelszekrenyrol van szo. Egy vegyesfelvagott, ez nem hivatalos de 
ezzel tudnam erzekeltetni. 


, DR ; VADAI AGNES (MSZP): Ertem, koszonom szepen. A masik kerdesem - ez az 
orszaggyulesi hatarozat egyik kerdese -, hogy az bn tudasa es ismerete alapjan az III/II-nel 
dolgozonal volt-e kapcsolata barmelyik mas csoportfonokseggel. 

DR JONAS ENDRE meghallgatott: En a kerdesfeltevest sem tartom szakszerunek 
mert egy adott szt-tiszt az csak a kapcsolattartojahoz es az osszekbtojehez kotodbtt es az eg 
vilagon sehova mashova. Az mas kerdes, hogy az agytrbszt ugy ertekelte-e, hogy az altala 
kitermelt mformaciobol meg forras megjelolese nelkiil tovabbtajekoztasson valamilyen 
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szcrvet az clharitas a hirszerzest, az elharitason beliil valnmely fcldcrito vonal a masikat , de 
ez mar nev es forras megjelolese nelkiil tortent. 

A konslrukciora hal&rozottan ki merem jelenleni, hogy az szl-liszt az Osszekbtbhbz 
vagy a tartohoz kapcsolodott. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Ez azert lenyeges kerdes, merl az orszaggyulesi 
hatarozatban szerepel az, hogy volt-e kapcsolata a miniszterelnoknek az akkori titkosszolgalat 
- mar eleve rossz, mert ugy van fogalmazva, hogy mas focsoportfonoksegeivel - 
csoportfonoksegeivel. De akkor hatarozottan allitja, hogy nem, es ami informacio bejott es 
esetleg tovabbment mas csoportfonoksegre, az mar nev nelkiil ment. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Szeretnem menteni a hatarozatot: elvileg 
lehetseges lett volna ilyen. En ugyan nem tudok errol. Ha valaki egy funkcionalis feladatbol, 
egy mas miniszteriumbol mas teriiletre keriilt athelyezesre, elvi lehetosege volt annak, hogy a 
kapcsolattartoja megvaltozzon, de en erre nem tudok peldat. Tehat elvi lehetoseg van, 
gyakorlatilag kizart. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom szepen. 

ELNOK: Nyitray kepviselo ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Foigazgato ur, en az elmondas soran tobb mindent 
felirtam magamnak, es ha egy kicsit ossze-vissza teszem fel a kerdeseimet, ne haragudjon meg 
erte, mert ciklikus volt a kerdesfelteves meg a valasz is olykor-olykor visszatert ugyanoda, 
ahonnan korabban elindult. Ugyhogy en is most egy alapkerdest teszek fel eloszor. Ebben a - 
nevezztik most jobb hijan igy - foigazgatoi zart irattarban, ami nem preciz kifejezes, de 
valamit talaljunk ki ra nevnek, ezekben a szekrenyekben ezek mellett az iratok mellett valami 
olyan osszesfto, amelybol megallapithato, hogy egyaltalan milyen iratok vannak benne, azok 
mikor keriiltek oda es - bar lehet, hogy ez a kerdes mar eleve nem szakszeru, elnezest kerek - 
valamifele betekintesi nyilvantartas, hogy ezeket ki es mikor nezte meg, volt-e melle teve 
vagy eleve ennel keptelenseg is ilyet feltetelezni. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Szamomra is meglepo volt a koncepcio. A 
fellelheto dokumentumok alapjan ez az ugymond, nem tudom, minek nevezztik, ket 
pancelszekreny, de nevezztik akkor a foigazgatoi dokumentumtamak, egyetlen egyszer nem 
mutathato ki, hogy foigazgatoi valtasokkor az atadas-atvetel targya lett volna. (Dr. Vadai 
Agnes elhagyja az tilestermet.) 

Irattari rend szerint, idorendi sorrendben keriiltek lerakasra az anyagok, amelynek egy 
jo reszet azert nem lehet tudni, mert a dosszie tartalomjegyzeken utalo megjegyzes, uram 
bocsa' egy fedonev jelzi. De igazan klasszikus formaban egy hivatali prioralasnal, egy hivatali 
rakerdezesnel ez nines benne a rendszerben. Tehat vagy valaki ezt a tartalomjegyzeket 
tanulmanyozza vagy maskent nem talalja meg ezt a dokumentumot. Egy biztos, hogy '90-tol 
keriiltek anyagok lerakasra, es nem talaltam egyetlen utalo megjegyzest sem arra, hogy atadas- 
atvetel targya lett volna, mint ahogy en sem vettem at a foigazgato urtol. 

A ket kurzust kiszolgalt TUK-kezelo becsiiletere legyen mondva, hogy a valtaskor 
alahuzta az aktualis tartalomjegyzeket es onnan kezdodott az uj fejezet. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Extern. Ez a bizonyos vilagoszold dosszie is benne volt 
ebben a sorban, a listaban? 
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DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igen, a '94-es gyujtoben. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): De az, hogy hogyan keriilt oda... 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: A tartalomjegyzeken ugyanugy szerepelt - 
pontosan az, ami a boritekon van hogy D-209-es es - lehet hogy tevedek - 461-es SZU 
anyag, szemelyiigyi anyag. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): De arra semmi utalas nem volt ebbe az esetben sem, 
hogy ez honnan keriilt oda? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Es atvetel se, hogy ezt ki vette at? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Azt be lehet azonosltani, hogy mondjuk 1994 melyik 
honapjaban keriilt oda? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: A nyilvantartas alapjan nem. Az biztos, hogy '94- 
es gyujto. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Az elozo-elozo kormany beliigyminisztere, 
azaz Kuncze Gabor altal elrendelt irat-feliilvizsgalo bizottsag jelenteseben van egy rendklviil 
sajatos megjegyzes - ketszer is megisrpetli az anyag a 3., illetve a 10. oldalon hogy a volt 
szt-tiszti allomanyra vonatkozo szenielyzeti anyagokat, normakat, panasziigyeket, egyebeket 
Pallagi Ferenc allambiztonsagi miniszterhelyettes '89. december 18-an kelt levele alapjan a 
miniszterhelyettesi titkarsagnak adtak at, fuggetleniil attol, hogy az illetot 
tovabbfoglalkoztattak-e vagy sem, esetlegesen mar leszerelt vagy fogyatekba keriilt, avagy a 
III/III. csoportfonokseg alkalmazasaban allt. 

A Ill-as focsoportfonokseg megsziint '91 tavaszan. Lehet hogy nem jotol kerdezem, de 
van valami elkepzelese, hogy ezen a titkarsagon orzott osszes szt-tiszt szemelyi anyaga akkor 
hova keriilt? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nines. Talalgatni tudnek. Annyit tudok mondani, 
mint ahogy enrol mar tobb esetben szo volt, hogy 1990-ben generalisan parancsositottak es 
sziintettek meg az szt-tisztek allomanyviszonyat. Termeszetesen korabban is voltak 
fogyatekok. A legjobb tudomasom szerint az operativ dossziet az allambiztonsagi operatlv 
nyilvantarto tartotta maganal, illetve ugymond a ktiltigyi osztalyon a szemelyiigyi 
csoportfonoksegen, a szemelyzeti osztalyon levo anyagaibol egy fogyatekot keszitettek, ami a 
szemelyiigyi fogyatekanyagkent jelent meg koriilbeliil abban a formaban, mint ami az dnok 
rendelkezesere all. De pontosan, hogy ez az utasitas mit szabalyozott es mi volt az eljaras, 
ezzel kapcsolatban nines ismeretem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Igazabol ez is erdekes lenne, majd megprobaljuk 
bekemi valahonnan, de hogy aztan ezzel utana mi tortent. Mert ha akkor osszeszedtek egy 
helyre, arra a bizonyos Ill-as focsoportfonokseg titkarsagara, ezzel valami tortent. Vagy ezt 
hordta boldog, boldogtalan utana, '90-ben? 




dr. JONAS ENDRE meghallgatolt: Amirol az en ismereteim szolnak, hogy a dontes 
utan nagyon sok szt fogyatekanyag atkeriilt a Nemzetbiztonsagi Hivatalhoz. Tudni kell, hogy 
abban az esetben a nemzetbiztonsagi szakszolgalat is, tulajdonkeppen a regi IIW. a 
Nemzetbiztonsagi Hivatalhoz keriilt, itt egy tobbszoros szelektalas tortent. Hangsulyozom, ez 
nem autentikus ismeret, de tudomasom van rola. Levalogatas tortent a szolgalatok reszerol. A 
hivatalba csak a III/II-es csoportfonokseg fogyatek szemelyzeti anyagai keriiltek. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat akkor elmeletileg nem zarhato ki, hogy 
akkoriban keriilt ez valahogy - de hat oda nem keriilhetett ki, ha csak '94-ben keriilt be. Addig 
hoi volt? Tudom, hogy ez egy koltoi kerdes, de hat hajmereszto, hogy itt igy mentek az iratok 
jobbra-balra. Erre en nem tudok mit mondani. Ki tudja azt, hogy azt ki nezte, ki latta, hoi 
forgott az eveken keresztiil? Nemcsak ez az egy, most eppen errol az egyrol tudunk, de hat 
ami azt an el is hint, mert gondolom, hogy azert mindegyik nem lett meg, hogy ilyen nagyon 
poriasan fogalmazzak, mert lehet, hogy valami aztan kezen-kozon, ott a nagy forgatagban el is 
hint. Ez eppen megmaradt. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Szemelyes velemenyem, hogy a '89-90-es 
iratkezeles kapcsan minden elofordulhatott, csak remelni tudom, hogy nem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Majd meg az iratokkal kapcsolatban lesz egy 
kerdesem, csak itt kozben, ahogy sorban felirtam - elo-elokeriil ez a kerdes, hogy milyen 
kapcsolat lehetett, egy szt-tiszt a munkaja soran tulajdonkeppen mit vegzett, es az altala 
elvegzett munka hoi hasznosult. Itt a kerdes az elobbi reszben arra utalt, meg az on valasza is, 
hogy eppenseggel egy leadott informacio alkalmasint keriilhetett mashova is, ha az ott volt 
hasznosithato inkabb, mint az eredeti helyen, ahol az illeto alkalmazasban volt. 

Csak elvileg kerdezem, hogy az nem kepzelheto el, hogy eppen azert, mert egy szt-tiszt 
altal adott jelentesben olyan jellegu informaciok meriiltek fel, amelyek inkabb egy masik 
csoportfonokseget erintettek, akkor a kovetkezo korben, amikor azt mondtak az illetonek, 
hogy na komam, most akkor ezt nezd meg vagy ennek nezz utana, nem keriilhetett be egy 
olyan csavar, hogy akkor most egy olyan palyara allitottak at - maga sem tudta talan, de ami 
eppen nem az eredeti foglalkoztatasat jelentette. Csak elvileg kerdezem, en ezzel nem akarok 
senkit semmivel vadolni, csak lehetseges-e egy ilyen konstrukcio. 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Ertem ont, kepviselo ur. Erre az a valaszom, hogy 
teoretikusan, elmeletileg elofordulhatna. (Dr. Vadai Agnes visszater az ulesterembe.) Viszont 
rogton szeretnem hozzatenni, ami egyebkent belso mechanizmusoknal egy komoly problema, 
hogy valamennyi tartotiszt a foglalkoztatas celiranyaban azt a teriiletet kepviseli 
tulajdonkeppen, ami a tarto hata mogott van. Celzottan, ha valakit X miniszteriumban 
gazdasagbiztonsagi feladatkorben foglalkoztatnak, van egyfajta elvaras, hogy ugymond, 
korabban ossz allambiztonsagi vagy ossz nemzetbiztonsagi erdeket szolgaljon, kifejezett 
gyakorlatban nem mukodik. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Koszonom. Meg egy, szinten elvinek is mondhato, 
talan teoretikus kerdes, de hasonlokeppen kapcsolodik a tevekenyseghez, es ez mar nem 
altalanos, hanem leszukitve az ugynevezett kemelharitast - most nevezziik igy egyszeriien ezt 
a H-es csoportfonokseget. Tobbekben, akik ebben szakertobbek nalunk, megfogalmazodott az 
a felvetes, hogy valamit elharxtani nem lehet szemelyfuggetleniil. Tehat sem titkot megorizni, 
sem a titokra acsingozokat tavol tartani nem lehet anelkiil, hogy ebbe a korbe konkret 
szemelyek tevekenysegere vonatkozo tevekenyseg - bocsanat a szoismetlesert - ne keriiljon 


bele. 
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Tehat csak ugy altalaban nem lehet kemeket elharitani, csak konkret kemeket lehet 
elharitani, es altalaban nem lehet bizonyos informaciok birtokosain keresztiil az informaciot 
vedeni, csak azon a szemelyen, vagy azon a tarsasagon, vagy azon az emberi kozossegen 
keresztiil, ahol ezek ott vannak. Tehat egy kicsit bonyolultan fogalmazok, de el tudja on 
kepzelni, hogy ilyenfajta tevekenyseget anelkiil lehessen eveken keresztiil vegezni, hogy soha 
semmilyen szemelyi kapcsolat, szemelyekre vonatkozo informacioszerzes, vagy azoktol 
informaciobegyujtes, vagy - elnezest ezert a ronda kifejezesert - azoknak valamifele 
megfigyelese ne keriiljon bele ebbe a rendszerbe? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Kepviselo ur, ez feladatfiiggo. El tudom kepzelni, 
hogy ilyen letezik. Egy vulgaris peldat hadd mondjak, a praxisomban elofordult. Negy evig 
azon dolgozik egy titkos kapcsolat, anelkiil, hogy felderitene, hogy helyzetbe hozza magat - 
mert ismerjiik az ellenerdekelt szolgalatok szemelyi erdeklodeset es a hirigenyet es semmi 
mas dolga nines, csak hogy kiilso szemlelokben kielegitse azokat az igenyeket, amelyeket ok 
tamasztanak. A cel, hogy egy jatszmat hozzunk letre. Tehat feladatfiiggo, el tudom kepzelni, 
hogy nem lat el komplex feladatkort, hogy ennek nines szemelyi vetiilete, de nem jellemzo. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Igen, amit bn elmondott, az tenyleg egy nagyon 
specialis dolognak tiinik; beepulni valahova es eveken keresztiil eppenseggel ugy tenni, hogy 
ne tiinjon fel. Anelkiil, hogy kiilonosebben ragoznom kellene, ami iigyben mi most itt iiliink, 
az tipikusan nem ilyen volt. Tehat itt nem kell beepulni sehova, itt eppen az ellenkezoje volt, 
hogy a beepiilni szandekozokat peldaul leleplezni. 

Azert mondom, hogy en persze teoretikusan kerdeztem, bn ugy valaszolt, de azert a 
valaszabol ugy ertelmezem - azert az utolso mondatara hadd utaljak vissza -, hogy azert igen 
ritka, hogy enelkiil lehessen valami eredmenyt elemi. Nagyon specialis feladat kell hozza. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Kepviselo ur, megint azt szeretnem hangsulyozni, 
hogy ezt csak konkret esetben, feladatfiiggoen lehet megitelni. Nem tudok altalanos szabalyt 
erre mondani. Ha most nem D-209-rol, hanem D-akarhany szamu szt-tisztrol van szo, az 6 
feladatkoret, ennek a vegrehajtasi metodikajat akkor lehet ertekelni, ha konkretan tudom, hogy 
mi a foglalkoztatas terulete. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: De erre vonatkozoan, az ominozus kerdest 
illetoen nines adat. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Nem y is akarom en ezt tovabb forszirozni. 
Akkor ahogy az elobb mondtam, meg egy kicsit visszaterve az iratokhoz, de most nem ahhoz, 
amit az NBH-ban folleltek, hanem arrol szeretnem kerdezni - ha tud ra valaszolni, akkor 
megkbszbnom -, hogy amik ugy egyebkent a sajtoban tobb soron megjelentek, ezek a 
bizonyos parancsok. Erre vonatkozoan mi olyan informaciot kaptunk, hogy olyan parancs, ami 
ala lett volna irva, csak egyetlen peldanyban letezett, az osszes tobbi s. k.-s peldany volt. 
Nyilvan lathato az ujsagban megjelent parancsokbol, hogy ezek nem s. k.-zott, hanem sajat 
keziileg a beliigyminiszterek altal alairt parancsok. 

Viszont annak a hozzaertonek az elmondasa szerint, aki ebben velhetoen a legjobban 
tajekozott, mert abban az idoben ezzel foglalkozott, az operatxv szervhez kiildtek ki azt a 
bizonyos parancsot, es annak az irattaraban kellett hogy legyen, amit az eddigi elvek szerint at 
kellett volna hogy vegyen az illeto szolgalat, amikor atalakitottak. Ezt meg se ott talaltak meg, 
hanem a Beliigyminiszterium irattaraban. Ez is egy sajatos dolog, hogy ez miert nem keriilt at, 
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ha ennek at kellett volna kerulni. Ha viszont a Beliigyminiszterium iratlaraban alairt 
parancsok vannak, akkor viszont nem igaz az, hogy abbol csak egy volt, mert akkor egy 
masiknak is kellett volna lenni, vagy nem jo helyen van. Meg egy lehetseges variacio van, de 
azt en most egyelore nem mondom ki. 

Ami aztan vegkepp erdekes, ha ott van a helye es abban a bizonyos konyvben van 
benne, akkor azt vajon ki es hogyan masolhatta le, amit aztan kivitt, mert az eredeti parancs 
allftolag megvan, mi ugyan nem lattuk, csak a masolatat. El tudja on azt kepzelni, hogy a 
Beliigyminiszterium szigoruan titkos irattarabol nekiall es elkezd egy parancskonyvbol 
szelektiven masolgatni? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Ket aspektusbol szeretnek reagalni, megint 
hangsulyozva, hogy az szt-gyakorlatot nem ismertem, en is ugy tudom, haroin vagy ot 
peldany, egy az alairt, neves parancs, a tobbi s. k.-s, sot a neves mellett mar csak fedoszammal 
leteznek parancsok. Hogy ez milyen uton, hogyan keriilt masolasra vagy hogy keriilt ki, erre 
nem tudok valaszt adni. De ami a parancskonstrukciot illeti, analog az ismeretem az onevel. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Nem ezzel szulettem, csak ha mar idaig eljutottunk, 

akkor... 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Abban peldaul bizonytalan lennek, hogy az szt-k 
eseteben az eredeti, tehat a nevre szolo parancsnak a nagy konyv szerint hova kell kertilnie 
lerakasra. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Nekiink ezt is nagyon precizen az illeto, meg a jeleket 
is elmagyarazta, meg azt is elmondta, hpgy ezt hoi kellene az eredeti iraton keresni, de ennek 
most nem nagyon van jelentosege, mert a forgalom volna az erdekes, hogy ez az irat mit jart 
meg, mig odakeriilt a Magyar Nemzet cimoldalara, mert ez az igazi kerdes. De erre itt most on 
se tud valaszolni, sajnos mi sem. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Wiener kepviselo pr! 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Felmeriilt itt korabban 
egy olyan megjegyzes, hogy megiscsak kivetelesen elofordulhatott, hogy valaki teriiletet 
valtva az egyik csoportfonoksegtol egy masikhoz keriilt at. Elso kerdesem az lenne, hogy 
ilyenkor szuletett-e uj kinevezesi parancs az szt-tisztek eseteben. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem tudok ra valaszt adni. Valoszinunek tartom. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Termeszetesen ehhez kapcsolodik a masodik 
kerdes is, hogy ilyenkor egy elbocsato parancs szuletett-e az adott csoportfonoksegen, hiszen 
atkeriilt mashova. 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem tudok ra valaszt adni. Szakmalogikailag 
legalabb athelyezes lenne, de nem tudok ilyenrol. Athelyezesi parancs feltetleniil. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): De ha athelyezesi parancs feltetleniil sziiletett, 
akkor ez azt jelenti, hogy az on altal emlitett esetben kellene dokumentumnak lennie arrol, ha 
kivetelesen ilyen valakinel megis elofordulhatott. Tehat ha ilyen nines, abban az esetben ilyen 
athelyezes nem tortent. 
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DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igen, Igy gondolom. 

| ELNOK: Koszonom szepen. Simicsko kepviselo ur! 

1 DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok ur. Tenyleg csak 

| roviden a vegen: a kerdesem arra iranyulna, hogy a III/II-es csoportfonoksegnel on szerint ki 
| vagy kik vegeztek, illetve kinek volt a feladata az infoimaciok ertekelese, elemzese. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Lehet hogy az ido elmosta az emlekezetemet - az 
informacios es elemzo..., vegul is iigyrendi szamat illetoen 3211-es osztaly, ertekelo, elemzo, 
tajekoztato osztaly. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. A masik egy apro szakmai 
kerdes. Felvetodott a dokumentumok joveset-meneset latva, hogy adott esetben a mai technika 
i szlnvonalan regmultbeli, mondjuk tlz-husz-harminc, mondjuk negyveneves - nem kell nagyon 
| a kozepkorba visszamenniink - iratok gyarthatoak-e, amelyek hitelesnek tunnek a regmultra 

I visszamenoleg, fennall-e ennek a technikai lehetosege bn szerint vagy pedig sem. (Dr. Wiener 

\ Gyorgy: Termeszetesen igen.) 

1 DR - JONAS ENDRE meghallgatott: Remenyeim szerint fennallnak. Azert mondom, 

I hogy remenyeim szerint, mert ha ugy adodik, akkor termeszetesen tudunk - nem mi - 
| produkalni. 

| DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Ma is mukodik egyfajta belso 

| ellenorzesi rendszer; nagyon j 61 megkonspiralt helyre bekerulo, fedesben levo szemelynek, aki 
| tenyleg fbntos, bizalmas infbrmaciokhoz juthat hozza, volt-e az akkori rendszerben a 

i kapcsolattarton kiviil mas ellenorzesi jogosltvanyokkal biro szemely a komyezeteben. 

j Ismerjiik a regi modszert, ha Berija idoszakaban elkiildott valakit Sztalin, hogy figyelje, utana 
| meg egyet kuldott es utana meg egy harmadikat is, hogy azt figyelje folyamatosan. 

| Tehat volt-e egyfajta ilyen belso ellenorzesi mechanizmus, az szt-tiszteket kontrollalta- 

| e valaki, vagy pedig csak es kizarolag arra hagyatkozott, hogy a kapcsolattarto tiszt hetente 
| vagy havonta elbeszelget vele vagy jelenteset elolvassa? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Eleg regen vagyok a szakmaban, de nem vagyok 
j autentikus a berijai modszereket illetoen. (Dr. Simicsko Istvan: Csak peldakent mondtam!) 

\ Egy biztos, hogy az szt-tiszt vegul is kollega. Az ellenorzese a kapcsolattarto es kapcsolattarto 

fonoke feladatkorebe tartozik. Indokolt esetben termeszetesen, de ahhoz valamifele gyanu volt 
| sziikseges, az szt-tisztet is ellenoriztek, mint ahogy ellenorzik a nyilt allomanyu muveleti 

| tisztet is, ha barmi gyanu vagy problema amyeka vetul ra. Jelenleg intezmenyes keretei 

| vannak, korabban ha onalloan nem is mukodott ilyen egyseg, de az ellenorzes az termeszetes 

I v °lt- 


| DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Vegezetiil csak annyit szeretnek megkerdezni, 

j hogy on szerint, hiszen regi, tapasztalt emberrel vagyunk most itt megaldva, hogy a mai 
I szolgalatok tevekenysegere milyen hatassal van ennek a ket bizottsagnak munkaja. 
| Koszonom. (Dr. Toller Laszlo: Katasztrofalis!) 

I DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Oszinten szolva a leghatarozottabb velemenyem, 

| hogy negatlv hatasa van. A nemzetbiztonsagi szolgalatok, altalaban a titkosszolgalatok ugy 

A* 




23 


% 

Szigortian 


kosi 



irtoznak a nyilvanossagtol, mint ordog a tomjenfusttol, es ugy gondolom, hogy ez igy is van 
rendjen. Egy titkosszolgalat akkor dolgozik hatekonyan, ha minel nagyobb a csond. Ez a 
konkret teruletemre meg inkabb ervenyes, hogy akkor jo egy terrorelharitas, ha minel nagyobb 
csond van koriilotte. 

Kozvetett hatasai mar nem merhetok, de reszhatasai feltetleniil, hiszen a 
kapcsolatrendszerben nem egy, nem ketto, nem harom fogalmazza meg, hogy mi az a 
garancia, amit az egyuttmukodes vallalasakor kaptunk a haza, a nemzet vagy akar egy 
szakteriilet vedelmeben, es Damoklesz kardjat erzik a fejiik felett, hogy lehet hogy egyszer 
rajuk is sor keriil. Altalaban a kapcsolatletesiteskor nem szlogen, hanem tartalmi vallalas, 
amikor azt mondjuk egy titkos munkatarsunknak, hogy az erkolcsi, anyagi es valamennyi 
felelosseget vallalnunk kel], ami a feladatanak megfelelo szakszeru munkavegzes mellett 
adodhat. 

Igen, hatarozottan art a nemzetbiztonsagi munkanak ez a nyilvanossag es ez a tortura. 


ELNOK: Kepviselo asszony! 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, koszonom szepen a szot. Dossziek 
keverednek mar mindenhol, ugy latom. fin most szeretnek tisztazo kerdeseket feltenni. Az szt- 
tiszteknek, akik szigoruan titkos allomanyu tisztek, milyen dossziei voltak? Egy volt, ketto 
volt, harom volt netalan? Ez valtozo volt? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Harom biztos volt. Egy a szemelytigyi, ami nem a 
muveleti teruleten volt, volt egy szemelyi dosszieja, azt ugy hlvtak akkor, hogy biztonsagi, es 
volt egy munkadosszieja - levelezo, munkadosszie, ez ugyanaz amely a feladataval 
kapcsolatos jelenteseket, informaciokat tartalmazta. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): On azt mondta, hogy volt egy szemelyiigyi, ez volt a 
biztonsagi. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem. A szemelytigyi a Belugyminiszteriumban a 
szemelyiigyi csoportfonokseg - nem tudom a pontos titulust, tehat a szemelytigyi 
csoportfonokseg szemelyi nyilvantartojaban elktilomtetten letezett. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Ez a szemelytigyi dosszie hova keriilt a 
rendszervaltaskor? 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Intezmenyesen a jogutodhoz vagy megsemmisult. 
A Nemzetbiztonsagi Hivataltol - oda is ugyanugy megerkezett, annyi a ktilonbseg, hogy '95- 
ben a nemzetbiztonsagi szakszolgalat levalasakor a fogyatekot a legjobb tudomasom szerint 
elvittek. De ugyanez volt ervenyes a III/1-es csoportfonokseget illetoen is. 

DR. VADAI Agnes (MSZP): Ez a szemelytigyi dosszie akkor valos, konkret newel 
megnevezve... 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Vegyesfelvagott. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Ez mit jelent? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Ugy, hogy szamomra nem vilagos, hogy a 
szemelytigyi gyujtobe vegiil is mi kertilt, inert mindennel talalkoztam a rovid tajekozodas 




y alapjan; csak szamos, csak neves parancsokkal ugyanabban a gyujtoben. Azt kell hogy 
mondjam, ez a gyors, sematikus viszonyok miatt keletkezhetett l'gy. A nagykonyv szerint 
egyetlen egy sajat neves parancsnak kellett lennie, az pedig az en ismeretem szerint a 
szemelytigyon. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): A masodik dosszie, amit emlitett, ez a biztonsagi 
dosszie. Ez mit tartalmazott? Milyen ti'pusu volt ez a biztonsagi dosszie? 

DR. JONAS ENDRE raeghallgatott: A biztonsagi dosszie az ugynevezett - azert 
mondom, hogy szemelyi dosszie, mert altalaban soha nem lehet osszekevemi az informaciot a 
forrassal. Tehat egy anyagban nem szerepelhet konkretan az, hogy X. Y.-tol szarmazott az, 
hogy ki a kem, es nem szerepelhetett a munkadossziejaban az, hogy keressel fordult a 
tartojahoz, hogy szeretne munkaido-kedvezmenyt. Ami a szemelyere mutato barmilyen 
informaciot tartalmazott, az nem keriilhetett a munkadosszieba, tehat nem lehetett 
kikovetkeztetni a munkadossziebol, hogy ki a forras, arra szolgalt a szemelyiigyi vagy a 
biztonsagi dosszie. Ez aktualisan is igy van. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Igaz az az allitas, hogy a biztonsagi dosszieban csak 
fedoszammal szerepeltek? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Tudomasom szerint igen. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Ez a biztonsagi dosszie hova keriilhetett, ha keriilt? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: A fogyatekanyag nem tudom, ami jogutod es a 
hivatal zaradekolta, akkor termeszetesen ott van naluk. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): A harmadik dosszie az volt az ugynevezett levelezesi 
munkadosszie? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem, az a szemelyiigyi, mert az operativ szervnel 
ezt tisztaztuk. Ott van egy ugynevezett szemelyi biztonsagi dosszie es a munkadosszieja.. A 
szemelyiigyi dosszieja annak idejen ugye a PM szemelyzeti szervenel volt. Hogy az ugymond 
irat-atcsoportosxtasnal es a selejtezesnel ezek pontosan hova keriilnek, autentikus valaszt nem 
tudok adni. A nagykonyv szerint a jogutod szervnel van, a valosagban csak konkretumokban 
lehet gondolkozni, mert kie megvan, kie nines. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): A biztonsagi dosszie hany peldanyban kesziilt? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Egy. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elkepzelhetd, hogy a biztonsagi dossziek a 
Beliigyminiszteriumhoz keriiltek a rendszervaltas utan? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Nem tudom. Valoszinuseg szerint nem. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszdnom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Van-e meg kerdes? (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) 

Parancsolion! 



DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Akkor egyszerusitem a kerdest 
| rnagyarosan vagy szakmaiatlan nyelven. Hogyha a szemelyi dossziebol hianyzik valami, az 
nem fugghet ossze a tevekenyseggel ezek szerint? Tehat ugy a tevekenyseggel, hogy jelentest 
| tartalmaz, informaciot tartalmaz, tehat ami onnan hianyzik, az csak szemelyre vonatkozo. 
Peldaul a ludtalpmerete, hogy egyszerubb legyek vagy megvaltozott a ciposzine vagy a szeme 
szine. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Annyi lehet a kiilonbseg, mint az onok altal is 
ismert ominozus anyag, hogy abszolut szemelyre szolo jellemzes, felvetelt megelozo 
prioralasa, illetve a sor vegen az allomanyviszony megsziintetesere vonatkozo parancs. De 
ebben termeszetesen nines helye egyetlen operativ jelentesnek sem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ezt mindosszesen azert 
kerdeztem, ugye olyan anyagot kaptunk, ami at van szamozva, tehat valami biztos, hogy 
hibadzik belole, mert nem fedi a korabbi oldalszamokat a jelenlegi oldalszam. Viszont csak 
olyan hianyozhat belole, ami ilyen tipusu ezek szerint. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Konkret ismeretem nines, csak talalgatni tudok 
szakmalogikailag. Elvileg szemelyi anyag lehetett az akkori BM kuliigyi osztalyon, ahol az 
anyagi, technikai, lakas-, penziigyi kerdeseket inteztek szam szerint. Lehetett a szemelyugyi 
anyag, ahol mar szinten szamszeruleg van, es amikor fogyatekot kepeznek, lehet, hogy ebbol a 
ket-harom anyagbol tettek bele abba az ominozus fogyatek szurke boritekba az anyagokat, 
mert egy autentikus szamozas ezen az anyagon is lathato. Tehat 1-22-ig tulajdonkeppen 
megvan az anyag, csak azt nem tudom, hogy a korabbi szamozasok honnan keletkeztek, 
viszont szemelyre vonatkozo csak az lehet. 

ELNOK: Kbszbnom szepen. Van-e meg kerdes? (Nyitray Andrds jelentkezik.) 

Parancsoljori! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Foigazgato Ur! Ha Toller kepviselotarsam most ebbe 
nem kerdez bele, akkor lehet, hogy nem is kerdeztem volna meg, de hat ha mar ebbe 
belementtink, akkor menjunk egy kicsit tovabb. Tehat addig eljutottunk, hogy nagy 
valoszinuseggel az az anyag, amit ott, onoknel folleltek, ez a bizonyos szemelyzeti anyagnak 
egy resze - mert nyilvan nem a teljes, mert akkor ott lenne mind a huszonket oldal, es nines 
ott. 

Ami szamunkra, szamomra legalabbis ebben igazan feltuno, hogy minden alkalommal, 
amikor errol kerdeseket tetttink fel ugy altalanossagban, az volt az egyik tipikus valasz, hogy a 
felvetele vagy a kinevezese elott az illetot, kulonbozo szamadatok hangoztak el, hogy mennyi 
idovel elotte kezdtek el eloszor csak ugy figyelni, meregetni, hogy na vajon alkalmas lesz-e 
erre, es azert bn nagyon elegansan, az egyik legfontosabb kivalasztasi szempontot nem 
nevezte meg, de azert a politikai megbizhatosag is igen fontos kriterium volt, ami egy politikai 
rendorsegnel egyaltalan nem is rohato fel. Az lenne a furesa, ha nem lett volna az. De hat az 
volt. 

Ebbol az anyagbol tulajdonkeppen minden olyan utalas hianyzik ezen az ugymond 
komyezettanulmanyon kivill, amely arra utalt volna, hogy ot mikor valasztottak ki, a fonokei 
javaslata - ez is tobbszor elhangzott, hogy azert a javaslatot alapvetfien az illetb mindenkori 
hivatali fonokei tettek meg egy bizonyos szempontbol. Tehat annak a nyomon kovetese, hogy 
hogy jutott el odaig az illeto, hogy ot lenyegeben kineveztek, mert ugye az mar csak a vege 
volt a dolognak. Egyaltalan nem deriil ki ebbol az irategyuttesbol, hogy ez az egesz folyamat 


S z i g o r uWt||kg s! 



H mikor kezdodott. Ebbol is adodik nehany olyan, az erintett szamara kellemetlen kerdes, hogy 
fValojaban 6 mikortol allt, ha ontudatlanul is, ha csak kiszemeltkent is, ennek a szolgalatnak 
mikor keriilt a fokuszaba. Lehet, hogy egy ewel elotte, de lehet, hogy mar evekkel korabban, 
hiszen vegiil is joval korabban elkezdett azon a teriileten dolgozni. 

En Ieginkabb ennek a hiatusat erzem, hogy ezek hianyoznak ebbol az anyagbol, mert a 
tobbi tobbe-kevesbe, amit bn is meg masok is elmondtak, az tenyleg benne van. Most ez 
megint csak teljesen elmeleti konstrukcio, de ha Wiener kepviselo ur felvetesere visszautalok, 
hogy ha kozben valakit atiranyitottak, majd visszairanyitottak, annak is valami nyomanak 
kellene Jennie, tehat ilyen sines benne, de tegyiik fel, hogy ilyen nem is volt. En inkabb abbol 
indulnek ki, hogy az elozmenyek hianyoznak valojaban szinte teljes mertekben. 
Elkepzelhetonek tartja-e bn pusztan valoszinusegi alapon, hogy az a hianyzo iratanyag 
ilyesmikbol is adodhatik, hogy azok valahogy kezen-kozon eltuntek, ugyhogy azt mar ugysem 
tudjuk meg sose? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Ugy gondolom, ket dologra kell valaszt adnom, 
az egyik, hogy meddig tarthat egy szt elozetes tanulmanyozasa, mig kvazi megkapja a 
felkerest. Erre nem tudok valaszt adni. Az ominozus anyagbol is csak az deriil ki, ha jol 
emlekszem, es remenyeim szerint jol emlekszem, a kt. az kbriilbeliil egy olyan kozel egy eves, 
ugyanakkor feltunt szamomra az is, hogy a prioralast illetoen sem jeleskedtek az elejen, mert a 
prioralast kovetoen kozel egy ev kellett ahhoz, hogy az bsszesitore folvezessek. Tehat ez azert 
csak mutatja, hogy a felkerest megelozoen ennyi tanulmanyozasi ido biztos volt. Ennek a 
tartalmara meg az egyeb lepesekre vonatkozoan nines ismeretem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): De az mennyire valoszinu, hogy ennek semmilyen 
irasos nyoma nem maradt? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Elofordul, sot biztos, mert ennyi van, amennyit 
talaltunk. 

Egyebkent ami a lapszamozast illeti: nekem szemely szerint meggyozo, hogy a 22-es 
sorszam ket helyen is szerepel a borfton, ha jol emlekszem, az elso lapon a szemelyiigyi szam 
alatt van egy es a tartalomjegyzeken is van. Tehat amikor ezt a fogyatekanyagot bsszeallitottak 
ebben a formajaban, akkor az 22 lapot tartalmazott. 



NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Meg egy, nem is kerdes, inkabb csak egy 
I megjegyzes, hogy egeszen hosszu ideig a meghallgatasokon rendszeresen keveredett az, hogy 
I mit jelent a szemelyzeti vagy szemelyiigyi anyag meg a biztonsagi dosszie. Egy jo darabig 
| mindannyian azt gondoltuk, hogy az egy es ugyanazon okmanyesomag, de aztan 
I felvilagositottak benniinket, hogy az ket kiilonbozo dolog. Abban is kiilonbozik, hogy peldaul 
| a szemelyiigyiben nines benne a parancs, az csak a B-ben van benne. 

I Az elobb kepviselotarsnom kerdesebol ugy tiint, mintha ezt annak idejen nem mondtak 

| volna el nektink. De valojaban ez ket kiilonbozo irategyiittes. Ezt bn is megerositi, ugye? 


DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igen, megerositem. Ezt ugy tudnam talan 
| plasztikusan bemutatni, hogy a munkaadoja a szolgalat, korabban a Belugyminiszterium, az 
egy szemelyzeti iigyintezest jelent. Ami pedig az operativ munkajaval kapcsolatos, az egy 
masik irategyiittes, amelyben szinten van szemelyi resz es munkadosszie resz, de ez elvalik a 
j berezestol, az allomanyviszonyatol, kvazi az aktualis anyagi-technikai igenyekkel kapcsolatos 
| kerdesektol, ami tipikusan szemelyzeti. Ez volt annak idejen a BM szemelyzeti... 

| NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Kbszonbm szepen. 


Szigo ruarrtftkp^! 



ELNOK: Koszonom szepen. Alelnok ur! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur! Hogy ne 
legyen ilyen feltaratlanok a munka keletkezesenek koriilmenyei, inditvanyozom, hogy 
hallgassa meg a bizottsag Fodor Jozsef III/II. nyflt allomanyu tiszt urat, aki '80-ban szerelt le, 
tehat neki regi ismeretei vannak errol a tortenetrol, hogy kellett csinalni, mit kellett csinalni. 

ELNOK: Alelnok ur, visszaterunk ra! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ezekhez a kerdesekhez 
kapcsolodoan inditvanyozom Fodor Jozsef meghallgatasat. 

ELNOK: Jo, rendben van. Kepviselo ur! 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Egy nagyon rovid, de szerintem jelentos kerdest 
tennek fel. Feltettem mar korabban is, de lehet hogy nem fogalmaztam pontosan es ezert nem 
kaptam egyertelmu valaszt. Felvetettem azt, hogy azok a jelentesek, amelyeket a 
miniszterelnok ur adott, nem kerultek elo. Lehet-e ennek az az oka, hogy amikor valakit 
tartalek allomanyba helyeztek es igy a fogyateki rendszerbe kerult, akkor azokat a 
jelenteseket, amelyeket keszitett, ebben az idopontban megsemmisitettek, hiszen az abban 
foglaltakat mar mas dokumentumokban hasznositottak? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igen, elofordulhat. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor lehetseges-e az, hogy hiaba keressuk az 6 
jelenteseit, ezen ok miatt nem talalhatjuk meg? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Emiatt is meg az okafogyottsag miatt. Ne 
felejtsiik el, hogy ez nem egy '90-es tortenet, hanem sokkal korabbi, es ha a foglalkoztatas 
celja es tertilete az IMF-fel kapcsolatos feladatkor volt, akkor tulajdonkeppen az anyag is 
okafogyotta valt, es lehet hogy nem epitettek be mas dokumentumokba, hanem ugy, ahogy 
van, megsemmisitettek. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Ez tehat azt jelenti, hogy akkor is 
megsemmisitettek volna, ha nem keriil tartalek allomanyba? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igen. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a valaszt. 

ELNOK: Koszonom szepen. Van-e meg kerdes? (Nem erkezik jelzes.) Nines. Akkor 
nekem lenne egy kerdesem, ami hasonlo ehhez: volt-e ra pelda, hogy ilyen jelenteseket 
megoriztek? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Ha lehet, elnok ur, pontosabban fogalmazza meg! 

ELNOK: Volt-e ra pelda, hogy szt-tiszti jelenteseket eredeti formaban megorizzenek a 
tartalek allomanyba helyezes utan is? 
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DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Elvileg lehetseges volt, ha az operativ 
nyilvantartoban valamilyen oknal fogva, mert muveleti erteket kepviselt, az anyagat 
irattaroztak. 


ELNOK: Ameraiyiben selejtezes tortenik, a selejtezesnek van-e Irasos nyoma? 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Igen, persze, kell. Tehat ha egy munkadosszie 
megsemmisltesre keriil, az jegyzokonyvileg tortenhet es nyomanak kell lenni. 

ELNOK: Koszonom szepen. Van-e mas kerdes? (Nem erkezik jelzes.) Nines. Akkor 
koszonom Jonas Endre umak, hogy rendelkezesiinkre allt. Koszonom a tajekoztatast. 
Koszonom a segltsegnyujtast. 

Kovetkezik Kover Laszlo egykori titkosszolgalati miniszter ur meghallgatasa. 

DR. JONAS ENDRE meghallgatott: Viszontlatasra! 

ELNOK: Koszonjiik szepen. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonjiik szepen. 

(A bizottsag elnoke kikiseri dr. Jonas Endret. - Rovid szv.net, mialatt a sajto 
munkatarsai vagokepeket keszitenek. - Dr. Kover Laszlo a bizottsag elnokenek kisereteben 
megerkezik az ulesterembe, majd elfoglalja helyet a meghallgatottak szamara fenntartott 
asztalnal.) 

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Miniszter Ur! Tajekoztatom ont, hogy titoktartas 
aloli felmentese megerkezett zart tiles kereten beliili meghallgatasra. Ugyhogy kerem a sajto 
kepviseloit, miutan elvegeztek munkajukat, engedjek meg, hogy folytassuk mi is, azaz az 
eddigi szokasainknak megfeleloen elrendelem a zart ulest. 

Miniszter ur addig megadom onnek a tajekoztatast, hogy a teremben esak olyanok 
tartozkodnak, akik atestek az ugynevezett C tlpusu ellenorzesen, tagjai vagy segitoi, szakertoi 
a bizottsagnak. Ha a sajto magunkra hagy, akkor elkezdjtik a bizottsagi munkankat. (A sajto 
kepviseloi elhagyjak a termet.) 

Miniszter ur, minden eddigi meghivottunknak feltettem a kerdest, hogy ismeri-e az 
orszaggyulesi hatarozatot, kesziilt-e valamifajta elobeszeddel vagy a kerdesekre kivan 
valaszolni. (Dr. Kover Laszlo jelzesere:) A kerdesekre kivan valaszolni. 

Megadom a szot az alelnok umak. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszontom, miniszter ur. Egy 
kerdesem lenne, kicsit osszetettebb, de eleg rovid lesz. 2002. junius 18-a elott volt-e tudomasa 
arrol, hogy Medgyessy Peter j elenlegi kormanyfo szigoruan titkos allomanyu tiszt volt; ezzel 
kapcsolatos dokumentumok voltak-e az on kezeben; es ismerte-e az ugynevezett foigazgatoi 
leveltar vagy dokumentumtar, nem is tudjuk, minek nevezziik itt a sok elbeszeles utan, tehat 
foigazgatoi titkos irattar tartalmat. 

Ehhez kapcsolodva meg egy kerdes: mas kormanytagokkal vagy jeles politikai 
szemelyisegekkel kapcsolatos dokumentumokat latott-e korabban, foglalkozott-e ilyennel? 

Koszonom. 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Ha ludomas alaLL az ertendb, hogy hallottam-e 
azokat a mendemondakat, amelyeket bizonyara nagyon sokan hallottak, beleertve az MSZP 




29 


Szigorua'n-^itkos! 

elnokseget is, akkor az a valaszom, hogy termeszetesen tudomasom volt arrol, hogy 
Medgyessy Petemek van titkolnivalo a multjaban. 

Ha a kerdest ugy kivanjuk megkozeliteni, hogy lattam-e barmifele olyan 
dokumentumot, amely ezt a feltetelezest igazolhatta volna, akkor a valaszom egyertelmuen 
nem. Sem Medgyessy Peterrol, sem masrol, sem jelenlegi, sem volt politikusokrol, 
miniszterekrol ilyen tipusu dokumentumokat nem lattam, merthogy nem kerestem. 

Az utolso kerdesere pedig azt kell mondjam, hogy szemelyes sertesnek veszem - nem a 
kerdeset, hanem azt az allitast, hogy ilyen foigazgatoi leveltar vagy mi a szosz, letezik. 
Szemelyes sertesnek veszem annak a feltetelezeset, hogy ezt a dokumentumot az en hivatali 
idom, sot Demeter Ervin neveben is hadd nyilatkozzak, az elozo kormany megbizatasanak 
ideje alatt ott oriztek, ahol foltalaltak. Tehat azert erzem szemelyes sertesnek, mert bizonyara 
szamos gyenge emberi tulajdonsagom van, az egyik az abbeli hiusag, hogy nem szeretem, ha 
ostobabbnak neznek, mint amilyen egyebkent valojaban vagyok. 

Tehat az a hatarozott kijelentesem, velemenyem, allaspontom ebben az iigyben, hogy 
ezt a papirt nem lelhettek fel abban a pancelszekrenyben, azt a papirt valaki vagy berakta abba 
a pancelszekrenybe, vagy pedig nem onnan kerult elo, ahonnan ezt allitjak. Ha ilyen papir ott 
lett volna, akkor arrol egeszen bizonyara tudomassal kellett volna rendelkezzek, nemcsak en, 
hanem a foigazgato ur is, hiszen tudomasom szerint - lehet, hogy ebben tevedek, de akkor 
majd a bizottsag tagjai vagy a szakertok kiigazitanak - ennek a papimak a Torteneti 
Hivatalban lett volna, lenne a helye. Marpedig a miniszter ur, Demeter Ervin, az en utodom, 
valamikor 2001-ben talan - pontosan nem tudom megmondani a datumot, hogy mikor - tartott 
egy sajtotajekoztatot, amelyen bejelentette a foigazgato urakkal egytitt, hogy minden olyan 
iratot atadtak a Torteneti Hivatalnak, amely iratnak ott van a helye. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy pillanatra megdobbentett a 
miniszter ur, mert tenyleg nem gondoltam volna - es ezt en is kikemem magamnak - 
ostobanak, csak most meglepett, mert foigazgatoi titkos leveltar vagy irattar van. Minden 
foigazgato allitotta, es ’94 ota letezik, tehat erre sajnos nem tudok mit mondani, csak azokra a 
jegyzokonyvekre hagyatkozom, ahol ok nyilatkoztak. 

Nem is allitottam, es senki nem allitotta, hogy ebbol keriilhetett ki a dokumentum. Mi 
azt mondtuk, hogy ami dokumentum itt van most nalunk, ebbol a leveltarbol vagy irattarbol 
szarmazik, ezt megerositette az on elott itt levo Jonas Endre foigazgato ur. Tehat, ami a 
bizottsag birtokaban van, az az egyik dokumentum, a masik az - es ebben onnek teljesen igaza 
van -, ami nem szarmazhatott ebbol a titkos irattdrbol, hiszen az egy eredeti kezjellel alairt 
dokumentum, ennek mashol kellett lennie, ennyit most mar a bizottsag is tud. 

Viszont Demeter Ervint emlitette, es csak ezert memem feltenni a kovetkezo kerdest, 
hogy tipikus volt-e az on gyakorlataban vagy tud-e ilyen gyakorlatrol, hogy akar a 
Beltigyminiszterium irattaraban a titkosszolgalatokat felugyelo miniszter, politikai allamtitkar 
setalgat a beliigyminiszterrel, es nezegeti az iratokat barmi okbol, vagy akar a hivatal 
irattaraban a beliigyminiszter setalgat, es nezegetnek egyutt iratokat, mint ahogy egy 
feljegyzes tanusaga szerint ez a belxigyben tortent. 

Ehhez kapcsolodik a kovetkezo kerdes, hogy a beliigyminiszter ur emlitette, 
valamilyen torveny alapjan valamilyen kormanyhatarozat szuletett az iratok rendezeserol, 
errol esetleg kaphatnank-e pontosabb informaciot. Melyik torveny alapjan es milyen 
kormanyhatarozat volt, ami alapjan a titkosszolgalatokat felugyelo minisztemek es a 
beliigyminisztcmck a Beltigyminiszterium ktilonbozo irattaraiban egyuttes feladata volt. 


DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! Azt hiszem, hogy mar 
Pinter Sandor beliigyminiszter ur is felhivta az on figyelmet, hogy ez a vizsgalobizottsag nem 
Pinter Sandort vizsgalja, hanem Medgyessy Petert ad egy. Ad ketto, hogyha on kivancsi Pinter 
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®; Sandor cselekedeteire, ha nem volt modja teljeskoruen megkerdezni, amikor jelen volt, akkor 
]<ezdemenyezze a bizottsagban, hogy hivjak meg meg egyszer, es tegye fel azokat a 
3 kerdeseket, amelyek onben rekedtek. 

De hogy valamivel segltsem az on tisztan latasat, kepviselokent is tobbszor jartam 
abban a beliigyminiszteriumi irattarban - ha ugyanarrol van szo, ahol en jartam ez a 
Beliigyminiszterium epiilete alatt levo volt trezor, helyiseg, nem tudom pontosan minek 
nevezzem. 1990-94 kozott is jartam ott mint bizottsagi tag, tobbedmagunkkal a bizottsag 
tagjaikent megtekintettiik ezt az irattarat, es azt hiszem, hogy '94-98 kozott is volt modja a 
bizottsagnak ugyanerre, akkor szinten a bizottsag tagjakent tettem ezt. Nem tudom, utana kell 
nezni, hogy kesziilt-e ezekrol a latogatasokrol feljegyzes, tehat kesziilt-e olyan akkuratus 
jegyzokonyv, mint amilyen Pinter Sandor belugyminiszter ur allitasa szerint az 6 ott jartukkor 
kesziilt. Ha nem, akkor azt kell hogy mondjam - meg egyszer mondom, anelkiil, hogy 
belemennek abba a zsakutcaba, amibe bele akar engem csalni, hogy Pinter Sandorrol, az 6 
tevekenysegerol mondjak velemenyt, de azt kell hogy mondjam, hogy ha esetleg korabbi ilyen 
tipusu latogatasokrol nem kesziilt feljegyzes, jegyzokonyv, sot szabalyzata sem volt annak, 
hogyan lehet oda bejutni, bemenni, hogy nyoma maradjon, akkor ebben Pinter Sandor ketseg 
kiviil az ora egyebkent is jellemzo rendszeretetenek engedve rendet csinalt. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, on akkor meg a kormany 
tagja volt 2000-ben, ha jol tudom. Egy kormanyhatarozatra hivatkozott, csak nem nevezte 
meg a belugyminiszter ur, hogy milyen kormanyhatarozat, amelyben a titkos irattarok 
rendezeset vagy egyaltalan irattarrendezest rendeltek el. Nem ismerjiik ezt a 
kormanyhatarozatot, azert kerdeztem, hogy on mint kormanytag, tudott-e errol, hogy van ilyen 
hatarozat. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Elnezest, hogy kozbeszolok, de Pinter Sandort 
meghallgattuk, es 6 valaszolt erre; 2001-ben volt ez a kormanyhatarozat, es akkor volt az 
iratrendezessel megbizva ez a ket miniszter. Tehat nem hiszem, hogy most Kover Laszlot kell 
kerdezni errol, amikor 6 mar nem volt miniszter. Akkor nem volt tagja mar a kormanynak. 
Nyugodtan fel lehet meg tenni Pinter Sandor meghallgatasaval kapcsolatos keresztkerdeseket, 
de tenyleg nem ez a celja a bizottsagnak. Tehat szeretnem javasolni, hogy Medgyessy Peter 
szemelyet illetoen tegyiik fel a kerdeseket. Ha tetszik, iigyrendi javaslatkent is 
megfogalmaznam az elnok ur iranyaba. 

Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom szepen. Miniszter ur, az eddig foltett kerdesekre tud-e vagy akar-e 
valaszolni, mielott szavazunk az iigyrendi kerdesben, miutan itt harmadszor hangzott el Pinter 
Sandorral kapcsolatos kerdes? 


DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Amennyiben valaszoltam a kerdesre, akkor ezt 
megtettem. Annyit meg az utolso es vitat kivalto kerdesre, hogy en a legjobb szandekkal sem 
tudok arra visszaemlekezni, es nem is kesziiltem ilyen kerdesre, hogy az en hivatali idomben 
volt-e ilyen kormanyhatarozat. En nem emlekszem erre, valoszinuleg azert nem, mert 
Simicsko allamtitkax- urnak igaza van, tehat valoszinuleg ez az utan szuletett, miutan en mar 
nem voltam kormanytag. 

De meg azert ehhez hadd tegyek egy megjegyzest, hogy en a magam reszerol 
erdeklodve hallgatnam, hogy az a dontes, amit Kuncze belugyminiszter ur hozott, hogy egy 
SZDSZ-hez igen kozelallo csapatot engedett ra a Beliigyminiszterium irattarara iratrendezes 
es iratfelmeres cimen, amibol aztan egy remek szakmai jelentes kesziilt, hogy kinek milyen 
informacioi maradtak meg meg ezen a jelentesen kiviil az erintettekbol, es ebbol a Szabad 
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Demokratak Szovetsegehez mennyi jutott el, azt en nem tudom, de hogy ennek mi volt a 
jogszabalyi alapja, azt szfvesen meghallgatom majd a bizottsagi iilesen klvul, mert nagyon 
tanulsagos lenne szamomra. 


ELNOK: Alelnok ur? 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elnezest kerek, miniszter ur, 
hogy ilyen kerdesekkel zaklattam, csak nyilvanvalo ellentmondas van egy-ket korabbi 
nyilatkozat kozott, es ezt szerettem volna tisztazni az emlekeire hagyatkozva. Nem varom el, 
hogy a teljes kormanyhatarozat-tar az bn fejeben legyen, es kulonosen nem a datumok 
tekmteteben, hiszen van, hogy meg azok sem emlekeznek, akik eppen miniszterelnokbk 
voltak. 

Tenyleg kbszbnom a valaszait azzal, hogy nem ok nelkiiliek voltak a kerdesek, hiszen 
az mar kideriilt a bizottsag eddigi munkajabol, hogy az a dokumentum, amely kikeriilt, az egy 
lehet, es az is biztos, hogy eredeti dokumentum, ezt senki nem vitatta. Tehat a vallalhatosaga 
ennek a dokumentumnak egyertelmu es a vallalasa is, tehat ezert tettuk fel e kerdeseket. 

Egyebkent egyetertek Simicsko Istvan iigyrendi allasfoglalasaval, amennyiben minden 
tovabbi meghallgatasnal ehhez az allaspontjahoz ragaszkodik, mert tudniillik akkor mar 
Kbver urat meghallgattuk volna ket oraval ezelott. 

ELNOK: Kbszbnom szepen, alelnok ur. Csak a pontosftas kedveert: Pinter ur is 
elmondta, hogy mikor volt az a bizonyos hatarozat. Kover Laszlo 2000. majus 2-aig volt tarca 
nelkiih miniszter, es ez a bizonyos kormanyhatarozat, amire Pinter ur hivatkozik ioval kesobb 
sziiietett. (Dr. Toller Laszlo: Ez a baj!) 

Csak jelezni szeretnem onnek, hogy hatra van meg a miniszter ur altal is nevesitett 
Kuncze Gabor egykori beliigyminiszter meghallgatasa es Demeter Ervin meghallgatasa is Azt 
hiszem, hogy bn a kerdeset Demeter urnak is felteheti. 

Szeretnem megkerdezni, hogy tovabbi kerdesek vannak-e. (Dr. Toller Laszlo- 
Elnezest! Meg nemfejeztem be.) Akkor tessek parancsolni! 


^ DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A miniszter ur emlitette, hogy 
sejtese vagy hallomasa volt Medgyessy Peter szigoruan titkos tiszti multjarol. Ez pletyka 
szintu volt vagy szobeszed vagy valami konkret informacioja volt-e errol? 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Nem tudom, a pletyka szintu informacio meg a 
szobeszed kozott mi a lenyegi kiilbnbseg. (Dr. Toller Laszlo: Semmi!) Ujsagirok is tudtak ezt. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kbszbnom. 

ELNOK: Wiener kepviselo ur! 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Kbszbnom a szot, elnok ur. Miniszter Ur 1 En egy 
korabbi idoszakra temek vissza. On 1990 es 1994 kozott is a nemzetbiztonsagi bizottsag 
elnoke volt, igaz - ha jol emlekszem - csak novemberben lepett hivatalba, de mar korabban is 
a bizottsag tagjakent mukbdott. 

_ i ra tok atadasa-atvetele kapcsan az akkori nemzetbiztonsagi bizottsag vegzett-e 
barmifele ellenorzest, kiilonos tekintettel arra, hogy akkor meg a bizottsag hataskoret torveny 
nem szabalyozta pontosan, mint 1995-tol? Tehat amikor ezek a tbrvenyi rendelkezesek 
megszulettek, akkor ezek korlatot is jelentettek,^ de abban a zavaros idoszakban egyben 
lehetoseget is. Volt-e ilyen igeny, felmerult-e? Es ha volt ilyen igeny, akkor a bizottsag 
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1 folytatott-e lJyen tevekenyseget, mert ez igen zavaros idoszak es nehez belatni, hogy az iratok 
I melyik helyrol hova keriiltek es mely iratok tuntek el. 

I DR - KOVER LASZLO meghallgatott: Megint csak azt kell mondjam, ha tudom, hogy 

% nemcsak miniszterkent, hanem bizottsagi elnokkent is meg kivan hallgatni a tisztelt 
vizsgalobizottsag, akkor plane igyekeztem volna a tizenket evvel ezelotti emlekeimet 
felidezni, felffissiteni, de ehhez nem sztikseges az en meghallgatasom a tisztelt bizottsag 
szamara, mert a parlament minden bizottsagi munkajat jegyzokonyvek rogzitik az elso 
pillanattol fogva. Tehat ha volt ilyen, akkor azt a parlamenti irattarban ondk meg tudjak 
keresni. En egyebkent ugy emlekszem, hogy egy idoben lettem a bizottsag tagja es elnoke, 
tehat en nem voltam ennek a bizottsagnak 1990-ben, a parlament alakulasakor tagja, de lehet 
hogy megcsal az emlekezetem. 

A lenyeg azonban az, hogy volt egyfajta meghallgatassorozat, amelyen szinten nem 
vettem reszt. pontosan ebbol kifolyolag, amely akkor az iratmegsemmisitessel kapcsolatban is 
meg egyaltalan a Ill-as focsoportfonokseg mukodesevel kapcsolatban is folyt. Akkor 
meghallgattak nagyon sok mindenkit, aki a Ill-as focsoportfonokseg vezeteset latta el. Egy 
nevre emlekszem - de innen tudom, hogy nem vettem ebben reszt, mert en ezen a konkret 
meghallgatason egeszen biztosan nem vettem reszt -, Harangozo Szilvesztert is meghallgattak 
annak idejen. De ez, azt hiszem, nem azt hiszem, egeszen biztosan Demszky Gabor akkori 
bizottsagi elnok vezetesevel tortent. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Figyelembe veve azt, hogy lehet hogy on 
emlekszik jol es en nem gondoltam at, hogy on nem volt majus elejetol novemberig tagja a 
bizottsagnak, ezek az atadas-atvetelek esetleg atnyulhattak '91-re is. A bizottsag tovabbi 
tevekenysege soran egyaltalan ez a kerdeskor szoba kerult-e, igaz az mar egy viszonylag 
nyugodtabb idoszak volt. 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: A bizottsag az ugynevezett iigynoktorveny - 
nevezziik most igy leegyszeriisitve ezt a jogszabalyt - tervezetenek targyalasakor bizonyara ki 
kellett hogy terjen arra is, hogy mi lett az iratokkal, hiszen a torvenyjavaslat 
megalapozottsaganak megitelesehez alapvetoen hozza kellett hogy tartozzon az, hogy a Ill-as 
focsoportfonokseg iratanyaga milyen mertekben van meg, milyen mertekben toredekes. De 
megint csak az emlekezetemre hagyatkozva: ez a torvenyalkotoi szandek kezdettol fogva a 
IMII-as csoportfonokseg tevekenysegere iranyult, tehat amennyiben egyaltalan szoba keriilt a 
tobbi csoportfonokseg, annyiban, hogy az SZDSZ-nek valoban volt egy olyan allaspontja mar 
akkor is, mely szerint nem szabad mindossze a III/III-as csoportfonoksegnel megrekedni, 
hanem be kell vonni a tobbit is, hogy aztan pontosan hogyan es milyen modon, ez megint csak 
emlekezetem szerint nem keriilt mar kulonosebben kidolgozasra. 

Az elso torvenyjavaslat megbukott, hogy igy mondjam, oly mertekben bukott meg, 
hogy akkor mar az en vezetesem alatt alio bizottsag egyhangu hatparti javaslattal kerte - a 
rengeteg modosito inditvany feldolgozhatatlansagat latvan - a konnanytol, hogy vonja vissza a 
torvenyjavaslatat. Ezt meg is tette, es aztan egy kesobbi idopontban egy javitott valtozatban, 
az elso parlamenti ciklus vege fele nyujtotta be ujra, olyannyira a vege fele, hogy az atvilagitd 
birak elso csoportjat, ha jol emlekszem, a parlamenti ciklus utolso iilesenek utolso aktusakent 
sikeriilt megvalasztani. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdesek? (Dr. Toller Ldszlo jelzi szdldsi 
szandekat.) Alelnok ur! 



Jg: ^ 

jjjp Szig° r uan4i|^s! ^ 

jj DR - TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Miniszter ur, az on megitelese 

f§ szerint ez az ugy art-e a nemzetbiztonsagi szolgalatoknak pillanatnyilag, tehat hogy ebben 
f- vizsgalodunk, kutakodunk, sokfele kerdes hangzik el nyilvanosan es zart iileseken? 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Sokfajta atmenet letezik, es ezen beliil is, ami a 
titkosszolgalatokbol, kommunista titkosrendorsegbol demokratikus nemzetbiztonsagi 
szolgalatokba torteno atmenetet illeti, ott is meglehetosen sokfajta kiserletmodell ismert a volt 
szociahsta taboron beliil. Volt, ahol ugymond szetzavartak a titkosszolgalatokat, es 
gyakorlatilag zoldmezos beruhazaskent probaltak egy ujat letrehozni helyette, volt, ahol meg 
gyakorlatilag semmi sem tortent, hanem egy az egyben atmentettek - ugy, ahogy volt - az 
egesz tiszti allomanyt meg iigynokhalozatot, mindent. 

E kozott a ket veglet kdzott megitelesem szerint a magyar kiserlet termeszetesen 
kompromisszumokkal es negativumokkal is egyutt jaro, de sikeresnek mondhato kiserlet volt, 
amennyiben a nemzetbiztonsagi szolgalatok szakmai alapjait nem verte szejjel ez az atmenet,' 
tehat megoriztek mindent, amit meg lehetett orizni, mikozben tobb-kevesebb sikerrel 
megszabadultak mindentol es mindenkitol, akitol es amitol meg kellett szabadulni. Az en 
meglatasom szerint eppen most erkeztiink volna el, es en ebben minisztersegem alatt 
szemelyesen is igyekeztem segiteni a szolgalatoknak, hogy a politikai, erkolcsi, anyagi 
biztonsaga ennek a munkanak megteremtodhessek, termeszetesen a jogit is ide ertve, ami mar 
a nemzetbiztonsagi torvennyel megteremtodott. 

Semmilyen olyan ugy nem hasznal a nemzetbiztonsagi szolgalatoknak, amely roluk 
szol. Tehat azt gondolom, ha egyertelmuen,, roviden kell megvalaszolnom a kerdest, akkor az 
a valaszom, hogy igen, art, az a velemenyem. Hogy miert art, azt ezerszer elmondtak az 
elodeim meg az is, aki utanunk foglalkozik a szolgalatokkal, elmondjak azok az emberek is, 
akik mar nmcsenek ott, tehat pontosan tudjak, hogy egy ilyen ugynek milyen nemkivanatos 
hatasai vannak a szolgalatok mukodesere, stabilitasara, a kornyezet, a tarsadalom 
szolgalatokhoz valo viszonyulasara. 

Mas oldalrol viszont azt tudom mondam, hogy nem nagyon keriilheto meg, hogy ilyen 
tipusu megrazkodtatasokon keresztulmenjiink, tekintettel arra, hogy azt a tisztazo es tisztito 
munkat, amit a politikai eletben kellett volna elvegezni 1990-ben, hogy most ne kelljen az on 
frakciojanak nehany tagjaval foglalkozni itt, ezt nem vegeztiik el. Regi biinnek hosszu az 
amyeka. Ebben en szemelyesen a Fidesz neveben is a magunkra eso felelosseget vallalom. 
Ezert most itt kell ezekkel az ugyekkel gobodni, holott mar minimum tiz eve tul lehetnenk 
rajta ugy, mint mondjuk Csehorszagban. 

ELNOK: Alelnok ur? 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy megjegyzest azert 
engedjen meg, hogy valoszinuleg nemcsak az en frakciomnak lesz hosszu az amyeka, ahogy 
hallgatom a legutobbi hiradasokat, tehat ugy gondolom, hogy messzemeno kovetkezteteseket 
valamennyiunknek majd egyutt kell levonni ebbol az esetbol, ha akarunk levonni. 

Egy tartalmi kerdeskor kore szeretnek egy nagyon amyalt kerdest feltenni. Dicsoseg-e 
ma a kemelharito munka, es a korabbi kemelharito tevekenyseg es a mostani kemelharito 
tevekenyseg - a korabbirol biztos nines ismerete, de ugy latom, nagyon tajekozott - kdzott 
szakmai tartalmaban jelentos parhuzam fedezheto-e fel vagy jelentosen elter? Most nem a 
demokratikus meg a kommunista diktatura, ezeket ismerjuk. Tehat tartalmi kerdesekben a 
jelenlegi es az akkori tevekenyseg kozott van-e valami drdkzold? 


DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Ha jol figyeltem, ha jol hallottam, az elso 
kerdes ugy hangzott, hogy dicsoseg-e a kemelharito munka... (Dr. Toller Ldszlo: Ma!) Ma. 



Azt gondolom, hogy ma minden munka dicsoseg, amit az ember a jogi keretek es az emberi 
tisztesseg keretei kozott vegez. Tehat nemzetbiztonsagi szolgalatok tagjanak lenni is, azt 
gondolom, hogyha az ember azt ugy csinalja, ahogy azt a jogszabalyok eloirjak, illetve ahogy 
a magyar nemzet erdekei megkfvanjak. Ha mar a nemzet biztonsagarol beszeliink, akkor az 
ugyanugy dicsoseg, mintha valaki orvos lenne, tanar vagy egyszeru foldmuves. 

Tehat azt gondolom, hogy eppen errol beszeltem az elobb vagy probaltam beszelni, 
hogy az en munkatarsaimmal, amikor en voltam a miniszter, probaltam elhitetni ezt nyolc 
olyan ev utan, amiben eppen az ellenkezoje volt az iizenet ezeknek a szolgalatoknak a 
munkatarsai fele, hogy igen, ok probaljanak meg mindenfele ertelemben, de a reflexeik 
tekinteteben is megszabadulni a '90 elotti multtol - mar akinek egyaltalan volt ilyen multja, 
mert hal' istennek azert egyfajta generaciovaltas ezekben az allomanyokban is vegbement es 
tekintsek a sajat munkajukat hivatasnak, szolgalatnak, amit a nemzet - a szo nagybetus 
ertelmeben - biztonsagaert vegeznek. Tehat azt hiszem, hogy ennyiben talan megelegszik a 
kepviselo ur a valaszommal. 

Hogy van-e kiilonbseg, en azert nem tekintenek el a moralis es politikai 
kiilonbsegektol. Nem gondolom azt, hogy itt ezeket egy kezlegyintessel el lehetne intezni, a 
ketto ugyanis osszefiigg. De ha mar itt tartunk, akkor eppen ebbol a Ienyeges kulonbsegbol 
fakad, vagyis, hogy milyen rendszert szolgalt az egyik, meg milyen rendszert szolgalt a masik 
kemelharltas. Ismereteim szerint azert a kemelharito munkaba tagabban veve bizony 
beletartozott peldanak okaert a kiilfoldi magyar emigracionak az elharitasa is, ami a 
legkevesbe sem egyeztetheto ossze egy demokratikus allam kemelharftasi munkajanak a 
fogalmaval. 

Termeszetesen, hogy ez erintette-e a miniszterelnok urat, marmint Medgyessy Petert 
vagy nem, tehat neki kellett-e ilyesmit csinalnia vagy nem, tul kellett-e terjeszkednie a 
klasszikus ertelemben vett kemelharftasi tevekenysegen, avagy nem, ezt ugyanugy egyenileg 
kell eldonteni, mint mindenki mas eseteben. Mindenesetre en nem cafolni akarom, a 
felreertesek elkeriilese vegett nem all rendelkezesemre olyan informacio, amely alapjan ezt 
megtehetnem. Nem cafolni akarom, hogy 6 egyfajta ilyen tudomanyos kutatoi tevekenyseget 
folytatott a Ill-as focsoportfonokseg keretein beliil, csak mondjuk tekintsuk ezt ugy, hogy ez 
nem volt feltetleniil szokvanyos eljaras, hogy szt-tiszteket alkalmaztak, ’raadasul 
penzugyminiszteriumi fedomunkakorben olyan elemzo jelentesek megirasara, amire altalaban 
veve masfajta embereket szokas - diktaturaban vagy demokraciaban, teljesen mindegy - a 
nemzetbiztonsagi szolgalatoknak vagy titkosszolgalatoknak alkalmazni. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Dr. Vadai Agnes jelentkezik.) 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Miniszter ur, azert egy 
dolgot pontositsunk. On azt mondta, hogy ma dicsoseg mindenfajta munka. Ugye ezzel nem 
azt akarta mondani, hogy '89 elott bizonyos munkak nem jelentettek dicsoseget az emberek 
szamara, mert ez fgy egy altalanositas lenne, azt gondolom. 

A kerdesem pedig arra vonatkozik, hogy az on minisztersege idejen mukodott-e szt- 
tiszthez hasonlo pozicioban barki, es on tudott-e errol. 

DR. ROVER LASZLO meghallgatott: Ami a kiigazito megjegyzeset illeti, 
termeszetesen orvosnak lenni 1990 elott is dicsoseg volt. Ha mondjuk a tanari palyarol 
beszeliink, akkor mar kicsit ovatosabban kell megkozellteni a problemat, mert ott voltak 
bizonyos keretek, amelyeket az ember, ha tisztesseges akart lenni, akkor megprobalt 
valahogyan nem letezonek tekinteni. Mondjuk tisztessegesebb tortenelemtanarok nem vettek a 
szajukra az ellenforradalom kifejezest, inkabb nem tanitottak a XX. szazadi magyar 
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tortenelemnek ezt a szakaszat, kicsusztak az idobol, hogy rahagyjak a konyvre ennek a 
problemanak a "feldolgozasat". 

A nemzetbiztonsagi szolgalatok jogelodjeinel valo munka megitelese tekinteteben azt 
tudom mondani, hogy akceptalva azt, hogy sok ember hitt annak a rendszemek a - nem 
tudom, hogy fogalmazzak - humanus celkituzeseiben, tehat akceptalva ezt, hogy mindenkinek 
ezt a sajat lelkiismereteben kellett elrendeznie, ott is az egyeni megiteles kell hogy donto 
legyen, hogy ki az, aki artott masoknak, ki az, aki meg nem artott senkinek. Leszamitva azt az 
atteteles kart, amelyet a rendszer altalaban veve okozott, es mindenki, aki ennek a rendszemek 
a fenntartasaban fontos szerepet toltott be, az bizony akarva-akaratlanul is, de artott ennek az 
orszagnak, artott minden lakojanak, minden polgaranak. 

Tehat azert ebbe a moralis vitaba en szivesen belemegyek, csak azt gondolom, hogy 
ennek nem itt van a helye, nines kiilbnosebben ertelme. En is csak azert kapaszkodtam ebbe 
bele, mert ennek a kerdesnek az elbagatellizalasara iranyulo megjegyzesek, kijelentesek 
hangoztak el, amivel viszont nem tudok egyeterteni. 

Szt-tisztek ebben a formaban bizonyara vannak, leteztek es letezni is fognak, erre a 
jogszabalyok egyebkent, a demokratikus normaink is lehetoseget adnak. Azonban en 
termeszetesen egyetlen egy ilyen - nevezziik igy - szt-tisztnek a kileterol sem tudtam, ugyanis 
a miniszteri munkat nem ugy kell felfogni, hogy minden operativ informacio az ember fejeben 
van, akaresak minden operativ informacio az asztalara keriil, hanem bizonyos rend szerint a 
fontosnak tuno operativ informaciok termeszetesen a miniszter asztalara keriilnek, kiilonosen 
azok, amelyekben a dontes a minisztere, akar politikai felelosseg okan, akar pedig a 
jogszabalyok altal neki delegalnak valamilyen dontest, de egyebkent a szolgalatok vegzik a 
maguk munkajat. Tehat sem tigynbknevsorok, sem tiszti nevsorok nincsenek az ember 
fejeben, kiilonosen nem fedett beosztasban levo tisztek kilete es hoi lete. 


DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom szepen. A kovetkezo es egyben utolso 
kerdesem, hogy bn emlitette, hogy tobbszor jart abban a bizonyos trezorban mint a 
nemzetbiztonsagi bizottsag tagja. Minisztersege idejen jart-e barmelyik irattarban? 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Barmelyik alatt nem tudom pontosan, mi 
ertendo. A Torteneti Hivatalban jartam, mashol nem, emlekezetem szerint. Megint elnezest 
kerek, hogy nem tudok hatarozottan valaszt adni, de ahhoz, hogy a Beliigyminiszteriumban 
jarjak ebben az irattarban mint miniszter, bizonyara kellett volna meg Pinter Sandor miniszter 
ur segitsege. Nagy valoszinuseggel, ha jartam volna ott, akkor egyreszt emlekeznek ra, hogy 
vele voltam, masreszt pedig ugyanaz az eljaras kovette volna, amilyen eljaras Demeter 
Ervinnel kovette. Azt hiszem, hogy ha le akarom roviditeni a valaszt, akkor az a valaszom, 
hogy nem. A szolgalatok irattaraban pedig plane nem jartam, semmi keresnivalom nem volt 
ott. Egyebkent is, mondjuk eletszeruen feltetelezheto-e, hogy egy miniszter benyit egy 
irattarba, es van arrol fogalma, hogy mi hoi van, es hogy egyaltalan mi van ott? 

Nem akarok neveket emliteni, mert nem akarok szemelyeskedni, de tudomasom 
szerint van a Beliigyminiszteriumnak most is visszajaro olyan, mar nyugdljkorhatart 
tobbszorosen betoltott alkalmazottja, munkatarsa - nem tudom, hogy nevezzem -, aki ket es 
fel kormanyt "elt tul" munkaviszonyat tekintve, holott politikai eloelete egyaltalan nem 
predesztinalta arra, hogy ket polgari kormany is - legalabbis egy ideig - megturje ebben a 
hivatalaban, Nagy valoszinuseggel a mindenkori, egymast valto kiilonbozo partallasu 
miniszterek azert tartottak igenyt ennek a munkatarsnak a szolgalataira, mert egyedul 6 tudott 
az eltevedes veszelye nelkiil abban az irattarban jbimi-meimi. Hozza kepest volt meg ket 
masik ur, aki hasonlo kepessegekkel rendelkezett, de nem volt annyira potolhatatlan, mint az 
illeto, akirol beszelek. Kozuliik egyet sajnos elgazolt az igazsagszolgaltatas, tehat most mar 
csak egy van. 
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Azt gondolom, hogy itt is hibat kovettiink el - a tobbes szam elso szemely a 
rendszervaltoztato politikai elitet jelenti -, mindenkit el kellett volna zavami 1990-ben az elso 
kormanyvaltas elso napjan. Teljesen mindegy, hogy milyen konzekvenciak latszottak akkor, 
ennel sokkal rosszabb helyzetbe nem kerultiink volna. Azota mar korrekt, az elozo 
rendszerben kezuket be nem piszkito munkatarsak bizonyara felterkepeztek volna ezt az 
irattarat, es pontosan tudnank, hogy mi hoi van es mi van meg, ha egyaltalan megvan. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Azt mondtam, hogy ez az utolso, de meg egy valoban 
utolso kerdesem lenne. Az orszaggyulesi hatarozatban megfogalmazott kilenc kerdes... Nem 
tudom, olvasta-e az orszaggyulesi hatarozatot, ismeri-e teljes terjedelmeben? 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Megkonnyitene a dolgomat, ha valaki odaadna, 
mert most kilenc kerdesrol beszelt, nem hiszem, hogy fejbol fel tudnam oket idezni. 

ELNOK: Egy pillanat, miniszter ur! 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Nyugodtan befejezheti a kerdest, kozben 
figyelek. 

DR. VADAI Agnes (MSZP): a kerdesem az, hogy az orszaggyulesi hatarozatban 
van kilenc kerdes, amely konkretan a vizsgalobizottsag feladatat hatarozza meg (Atadjak dr 
Kover Ldszlonakaz orszaggyulesi hatarozatot.), es ezekre a kerdesekre kell valaszolni. Onnek 
van-e tudomasa, tud-e valaszolni barmely kerdesre, amely itt talalhato? Termeszetesen azokra 
amelyekben kompetensnek erzi, mondjuk talan az utolso kerdesben talan nem, hiszen nem 
tagja a kormanynak. 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Menjtink egyiitt vegig a kerdeseken? Mert ezt 
szivesen megteszem, de- 

DR. VADAI Agnes (MSZP): Az is megoldhato, ha vegigolvassa es mondjuk azt 
valaszolja, hogy igen, van olyan vagy egyaltalan tud-e valaszolni. De mehetiink vegig 
egyesevel is. 6 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Tekintettel arra, hogy minden kerdes, az utolsot 
leszamitva a miniszterelnok ur szemelyere vonatkozik es az elso kerdesre mar tulajdonkeppen 
valaszoltam is, az a valasz megadja az osszes tobbi itt felsorolt kerdesre is a valaszt, ezert azt 
gondolom, hogy ennel tobbet nem szukseges mondani. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom szepen, miniszter ur. 

ELNOK: Az alelnok umak volna meg egy kerdese. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Miniszter ur, igen sommasan, 
de oszinten mondta azt, hogy '90-ben mindenkit el kellett volna zavami es akkor most minden 
rendben lenne, de most latjuk, hogy nem lenne minden rendben, mert '90 ota a demokratikus 
kormanyok tagjai koziil is - nem tudjuk, hogy mennyit - ilyen-olyan titkosszolgalatoknal 
toglalkoztatnak... 

ELNOK: Alelnok ur, ezt mar egyszer megbeszeltiik, hogy a masik bizottsag nem 
tartozik a napirendhez. 




DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Bocsasson meg! A miniszter ur 
valaszolt a kerdesre, a valaszahoz kapcsolodik a kerdesem. Tehat ugy gondolom, hogy enrol a 
velemenyet kemem, hogy valojaban elrendezodott volna-e minden ez esetben, hiszen a 
rendszervaltok korebol vagy azoknak tartottak korebol keriilt ki az elozo kormany valamennyi 
tagja, es megis vannak ilyen malorok, ha vannak. 

A titkosszolgalatoknal viszont megtortent az, marmint a Ill-as focsoportfonoksegnel, 
hogy valamennyi szt-tisztet obsitoltak, tehat ott volt egy rendszervaltas sajatos modon, az 
osszes tobbi helyen pedig talan nem egeszen. 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Azt gondolom, ha mar ebbe a nem klasszikusan 
a meghallgatas vagy a bizottsagi vizsgalat targykorebe tartozo kerdesbe belemegyiink, amit 
szlvesen teszek, mert nines ellenemre, ha idaig vartam erre a meghallgatasra, most mar a 
napom hatra levo reszeben nines kiilonosebb programom, tehat ez egy erdekes es izgalmas 
kerdes. Azt gondolom, hogy igen, sok minden maskepp, jobban alakult volna, de akkor azert 
vegyiik az elejerol a dolgokat. 

Az onok partjanak a jogelodje a rendszervaltozas kezdeten, folyamataban tudatosan 
epitette be a Ill-as focsoportfonokseg, elsosorban a IH/III-as csoportfonokseg embereit 
kiilonbozo partokba, a legklasszikusabban es a legszerencsesebben az onok szempontjabol a 
tortenelmi partokba, a Kisgazdapartba, a Szocialdemokrata Parba, a Keresztenydemokrata 
Neppartba, hiszen ezek kozbtt az idosebb generacioba tartozo emberek kozott volt a legtobb 
olyan, akit kiilonbozo gyotrelmek aran meg azzal is sikeriilt megalazni, hogy beszerveztek 
oket. Ennek a segitsegevel siillyesztettek el a Szocialdemokrata Partot, mint az egyetlen igazi 
rivalist, amely a nemzetkozi szinteren elfoglalta azt a helyet, amit onok esak joval kesobb, 
evekkel kesobb - utoljara a demokratikus partok soraban - tudtak elfoglalni a nemzetkozi 
integracioban. 

Masodsorban azt gondolom, hogy engem szemely szerint ez az egesz Medgyessy-ugy, 
ha szabad igy fogalmaznom, hidegen hagy. Azert hagy hidegen, majd ha kifejtem a 
velemenyemet, akkor feltehetoleg nem fog ennyire egyeterteni a kepviselo ur, mint most (Dr. 
Toller Laszlo: Dehogynemf), mert annal nagyobb botranyt szamomra nem jelent Medgyessy 
Peter szt-tiszti multja, mint az, hogy 6 miniszterelnok-helyetteskent azoknak a jelenteseit meg 
a jelentesek kivonatat olvasgatta, akiket kiilonbozo modszerekkel zsaroltak be ebbe a 
szei-vezetbe. Tehat szamomra a dolog egy kicsit a feje tetejere van allitva - az egesz 
torvenyhozasra igaz ez, tehat igaz ez a ’94-ben elfogadott torvenyre is - iigynokokkel 
foglalkozunk, szt-tisztekkel foglalkozunk, nem tudom, kivel foglalkozunk, kiket vegzalunk, 
mikozben azokat meg hangos kerdessel sem szabad illetni, akiket ezt az egesz rendszert 
letrehoztak, mukodtettek, a sajat politikai hatalmuk es egzisztencialis erdekeik erdekeben 
hasznaltak. 

Tehat szamomra tokeletesen erdektelen, hogy Medgyessy Peter IMI-es szt-tiszt volt. 
Az mar nem annyira erdektelen, hogy nem volt erkolcsi batorsaga ezt nemhogy a nyilvanossag 
elott elismemi, hanem meg a miniszterelnoki felkeres elott a koztarsasagi elnoknek a 
tudomasara hozni, mert ez a minimum lett volna, amit meg kellett volna tennie, ha mar az 
MSZP elnokseget beavatta ebbe a titokba, ami tudom, hogy titok-e egyaltalan, azt bizonyara a 
bizottsag kideriti vagy kideritette mar, hogy ez akkor allamtitok volt-e vagy mar nem volt az, 
ebben nem tudok allast foglalni. Ez maximum botrany, en ehhez mar nem tudok mit 
hozzatenni, es oszinten szolva ennel tobbre nem is vagyok kivancsi. 

De ha megengedi, hogy megvilagitsam azt, hogy mirol beszelek, hogy mi az en 
problemam az ilyen tipusu iigyek kapesan, ha mar volt szives itt a multra vonatkozo kerdest 
feltenni, akkor elmondom, hogy a Rubicon cimu tortenelmi folyoirat friss szamaban a 74. 
oldalon egy tanulmanyban, cikkben egy erdekes kis informacio latott napvilagot, amely 
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g| roviditve nagyjabol igy hangzik: "A "belso ellenseges-ellenzeki, ellenzekieskedo csoportok" 
tevekenysege 1980-ban egy operatxv bizottsag letrehozasara kesztette a politikai felso vezetest 
| (•••) Ezt a gremiumot 1986-ban megszuntettek, es helyette egy ugynevezett konzultativ 
p bizottsagot hoztak letre. Utobbi feladata lett, hogy konkret esetekben - amelyek az ellenseges 
tevekenyseg visszaszoritasaval, korlatozasaval voltak kapcsolatosak - elvi-politikai 
allasfoglalasokat alakitson ki, melyek alapjan az illetekes part- es allami szervek 
intezkedhettek, eljarhattak. A bizottsag a KB titkarsaganak feliigyelete alatt tevekenykedett, s 
rendszeresen kiildott tajekoztatokat a politikai bizottsag tagjai szamara is. (...) Vezetoje 
Horvath Istvan KB-titkar, tagjai Berecz Janos, Pal Lenard KB-titkarok, Csehak Judit 
miniszterelnok-helyettes es Kamara Janos beliigyminiszter voltak." 

Azt gondolom, illo lenne - miutan az tigynokokkel meg az szt-tisztekkel vegeztunk - 
megvizsgalni azoknak a politikai tevekenyseget is ttizetesebben, akik ezt a rendszert 
mukodtettek. Kezdve mindjart Csehak Judit miniszter asszonnyal, es folytatva mondjuk 
Lendvai ^ Udikon es meg nehanyon keresztiil esetlegesen a beliigyminiszter helyettes 
kabinetfonokeig, Lusztig Peterig bezarolag. Javaslom a tisztelt bizottsagnak, hogyha a 
jelenteset elkesziti, akkor tegyen javaslatot, hogy az Orszaggyules ilyen iranyba folytassa a 
munkajat. 


ELNOK: Koszonom szepen. Alelnok ur? 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ilyen javaslat a Mecs-bizottsag 
mukodese utan nem elkepzelhetetlen teljes korre, tehat lehet, hogy meg akar osztom is a 
miniszter ur velemenyet. Azert szelektiv az emlekezet meg husz masodpercen beliil is, mert 
valamilyen oknal fogva Horvath Istvan beliigyminiszter mindig kikeriil az onok 
homlokterebol. Holnap majd meg fogjuk hallgatni mint Fideszhez kozeli volt 
beltigyminisztert, es... 


I ELNOK: Alelnok Ur! 

I r DR - TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy pillanat! Ez egy 

tenykozles. Mindig belebeszel, nem tudom, miert beszel bele, elnok ur a masok... 

L ELNOK: Mert ossze-vissza... (Dr. Toller Laszlo kozbeszolasa.) 

I DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Ez koriilbeliil annyira volt jogos megjegyzes, 

I mint amennyire az AVO-t jogos volt SZDSZ-kozeli szervezetnek tekinteni. 

1 

| DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egyeterthetiink ebben is, tehat 

I nekem ebben nines semmifele gondom. Ugy gondolom - es ezt tenyleg komolyan kerdezem -, 

■ ho 8y nem lenne-e jobb lezami a multat es a jovovel foglalkozni, mert volt ilyen hatarozott 

| politikai igeny nem olyan regen egy valasztason minden fel reszerol, es talan tobbre mennenk. 

| DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! A multat lezami ugy, 

I hogy a - mondjuk igy - vfzvalaszto egyik oldalan alloknak minden, a masik oldalon alloknak 

j pedig a semmi jut, igy nem nagyon lehet. Tehat, amikor az '56-os megemlekezeshez az '56- 

I osok IS csak ugy ferkozhetnek hozza, hogyha szemelyre szolo meghivot kapnak - mert ez az uj 

I era.-, mikozben a rendszer fenntartasaban jeleskedo miniszterelnok, hogy biztonsaggal 

| mondhassa el a beszedet, ott tiintet a 301-es parcellaban, ezt en olyan mertekii 

| szemforgatasnak tekintem, amit en, aki nem vagyok erintve sem szemelyesen, sem pedig a 
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I felmenoimen keresztul, sexnmilyen megtorlasban vagy emlitesre erdemes hatranyban, en 
| magam is verlazitonak tartok. 

I De tessek elkepzelni, hogy ebben az orszagban hany szazezer ember, hogy ne 

mondjam, esetlegesen hany millio, hogyha a leszarmazokat is beleszamitom, oriz a lelkeben 
be nem hegedo sebeket, elvesztett, agyonvert, megkinzott, kifosztott csaladokkal 
kapcsolatban, mikozben azok, akik ennek a rendszemek a haszonelvezoi voltak, ne adj’ isten, 
sajat kezuleg vettek ebben a megtorlasban reszt - ugy is tudja, hogy kire gondolok, hadd ne 
mondjak most mar tenyleg neveket, mert nem akarok itt szemelyeskedesbe fulladni azok 
pedig nemcsak, hogy a szonak az anyagi, egzisztencialis ertelmeben elik vilagukat, mint 
Marci Hevesen, hanem meg azt is megkovetelik a tarsadalom ezen reszetol, hogy vagjon 
ehhez jo pofat, es egyezzlink ki dontetlenben alapon a kozos multrol beszelnek, mintha a 
kdzos multban ugyanaz lenne a sorsa es a felelossege annak a karhatalmistanak, aki vegigverte 
a fel orszagot, parasztok vesejet taposta le, meg annak a parasztnak, aki ebbe belehalt vagy 
.. adott esetben nehany evvel meg tulelte ezt. 

Szoval tisztelettel kerem, hogy mar csak azoknak a kedveert is, akiknek csak annyi 
jutott, hogy morogjanak, haborogjanak, es kozben hagyjak magukat lecsocselekezni, szoval 
azoknak a kedveert azert ne beszelgessiink itt a mult lezarasarol. A multat egyetlen modon 
lehet lezami - en egyebkent ennek nagy hive vagyok, es nagyon szeretnem, ha ennyi 
onmerseklet lenne az MSZP-ben hogyha mindenki, aki 1990 elott, akar a legnagyobb 
johiszemuseggel mindenfele ilyen tipusu brutalitas elkovetese nelktil az akkori rendszer 
fenntartasaban foallasban kbzremukodott, abban lenne legalabb annyi megertes - szandekosan 
nem a "tisztesseg" kifejezest hasznalom, hanem csak a "megertest" - a tarsadalom masik fele 
irant, hogy azt mondja, hogy megszedtem magam, jol elek, en alkotom az uj magyar 
burzsoaziat, nem biztos, hogy a kozeletben okvetleniil nekem kell az elen haladni. 

Tehat azt is mondhatnam, hogy egyszeru valasztopolgarkent megalazonak erzem a 
rendszervaltozas utani tizenkettedik evben, hogy meg mindig Medgyessy Peterrel, Csehak 
Judittal, Horn Gyulaval, Kovacs Laszloval es Lendvai Ildikoval kell foglalkozni. Sokkal 
szivesebben latnam mondjuk a szemkozti padsorokban, teszem azt azt a Gyurcsany Ferencet, 
aki iskolatarsam volt - igaz, egy ewel fiatalabb - az altalanos iskolaban, es aki velem ilyen 
ertelemben egy generacioba tartozik, es aki most a hatterbol szovogeti a szalakat. Jobban esne 
az en lelkemnek is, hogyha veluk kellene vitatkoznom, mint Medgyessy Peterrel szemben. 
Olyan megalazonak erzem ezt az egeszet. 

ELNOK: Alelnok ur? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Korban talan nem allunk olyan 
tavol egymastol, es biztos, hogy lenne fogas rajtam, hogyha mar igyekeztek volna nagyon 
keresni vagy mar tul vannak ezen. De az ertekiteletunknek nem kell egyeznie ahhoz, hogy 
vegul is egy folyamatot le kell zami. 

Tenyleg komolyan kerdezem, hogy az elmult negy-ot nap ttikreben nem igy latszik-e 
tort magyarsaggal vagy rossz kerdesfelvetessel - szoval akkor ott az ellenseg, itt meg a barat, 
ugyanaz? Nekem megvan az en kommunistam, a masiknak a masik. Antall Jozsef mondta ezt 
egyebkent. 

ELNOK: Nem ezt mondta. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Majdnem igy. 

ELNOK: Antall Jozsef azert... 
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% DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Volt ennel rosszabb is. 

I DR- KOVER LASZLO meghallgatott: Kepviselo ur, nem tudok annal jobb valaszt 

adni, mint amivel az elobb megprobalkoztam. Tehat en azt gondolom, hogy az lett volna a 
helyes - de meg mindig azt mondom, hogy nem keso -, az lenne a helyes, hogyha mindenki, 
akit emberi mercevel merve felelosseg terhel azert, ami ezzel az orszaggal tortent 1945-tol 
1990-ig, az emberek kivegzesetol az adossagallomany folduzzasztasaig, az orszag gazdasagi 
tonkreteteleig, Csemobil eltitkolasat is beleerve, meg minden mast, amit fol lehetne sorolni az 
evek hosszu folyaman, az onkent, bekeben - hiszen egyetlen egy, mondjuk, igazolobizottsag 
nem allt fel, mint felallt 1945-ben, nem volt B-listazas, mint ahogy egyebkent lennie kellett 
volna ilyennek, mint volt az egyebkent annak idejen. 

Szoval nem tudom, valoban nem vagyunk egy dimenzioban. Nemhogy nem beszeltink 
egy nyelvet, nem vagyunk egy dimenzioban sem. Csak, hogy erzekeltessem az en 
allaspontomat. Tessek elkepzelni, probaljanak meg eljatszani a gondolattal! Mondjuk 1957- 
ben, pontosan tizenket ewel a II. vilaghaboru utan Nemetorszagot a volt naci part vezetoi 
kormanyozzak, akik mar a maguk kis rendszervaltozasat megcsinaltak, es mondjuk a naci part 
vagyonat atmentettek, de Hitlert meg a Mein Kampfot ott hagytak. Es ok adjak a nemet 
kormanyzo elitet 1957-ben. Elkepzelheto ez on szerint? Nem elkepzelheto. Akkor azt 
gondolom, hogy a ket emberpusztito, ordas eszme kepviseloi koztil nacitlanitas volt, 
kommunistatlanitas nem. Tekintsiik ezt a magyar nep galans gesztusanak, hogy nem vett 
revansot '56-ert. 

De akkor ezzel meg kellene elegedni, es nem kellene meg azt is kicsiholni a 
tobbsegbol, hogy meg azt is ismerje el, hogy dicsoseg volt 1990-et megelozoen 
miniszterelnok-helyettesnek lenni, dicsoseg volt szt-tisztnek lenni, dicsoseg volt 
karhatalmistanak lenni, mert hat egy orszagban eltunk, egy felelossegtink van. Ez egy 
hazugsag, kepviselo ur, nem igaz. Egy orszagban eltunk, egeszen mas eleteket eltunk, az 
ellenallastol meg a szenvedes felvallalasatol a csondes kompromisszum megkotesen at 
egeszen odaig, hogy valaki karriervagybol munkasor lett, aztan meg szt-tiszt - aminek semmi 
koze a hazahoz meg semmilyen szolgalathoz es mindent elkovetett annak erdekeben, hogy 
ervenyesiiljon, mint ahogy ezt egyebkent egy volt kollegaja le is nyilatkozta rola egy 
konyvben. Ajanlom figyelmiikbe a Beszelo cimu folyoiratot, nagyon erdekes dolgokat lehet 
ott is olvasni. (Dr. Toller Laszlo elhagyja az ulestermet.) 

Tehat azt gondolom, hogy ezeket a dolgokat szet kellett volna valasztani. Most ez az 
xigy teremthetne egy apropot arra, hogy valoban akkor nezziink szembe a multtal ilyen 
ertelemben, es zarjuk le, de addig - szeretnem ezt mondani -, nem mi miattunk, nem a Fidesz 
kepviseloi miatt, nem Kover Laszlo miatt vagy Orban Viktor miatt vagy barki miatt, aki itt 
van, nem miattunk, hanem azok miatt, akik mogottiink allnak, akik ugy gondoljak, hogy 
nekiink kell oket kepviselnunk, azok miatt - a tarsadalomnak minimum az egyharmada 
tartozik ide - ezt a multat ugy lezami, ahogy azt onok kepzelik, egyszeruen nem lehet. 

Kerem, hogy ezt fogadjak el! Tehat vagy cselekedjenek eszerint vagy pedig ne 
zaklassak a tobbseget azzal, hogy le kellene zami a multat, mikozben onok nem teszik meg 
azt a minimumot sem, amit egyebkent mas testverpartok mar megtettek ebben a tersegben. 

ELNOK: Kepviselo ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Utolso kerdesem ez iigyben. 

Ne ertsunk egyet a miniszter urral, es akkor minden partnal, minden volt kormanynal, ahogy 
elindult a folyamat, tisztazzuk a multat folyamatosan. De akkor ugyanezek az erkolcsi tanok 
es mondanivalok ervenyesek mindenkire. Ebben egyetertiink, ugye? 
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DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Termeszetesen! 

ELNOK: Koszonom szepen. Wiener kepviselo ur! 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Teljesen eltertuak a 
targytol, ezert en is kenytelen vagyok reflektalni a targytol elteroen felmeriilt problemakra. 

Eloszor azt kerdeznem meg a miniszter urtol, ha on olyan vilagosan latja, hogy ne az 
iigynokdkkel vagy akar az szt-tisztekkel foglalkozzunk, akkor ezt a nezetet miert nem fejtette 
ki az 1994. evi XXIII. torveny megalkotasakor vagy altalaban a Fidesz-frakcio ezt miert nem 
fejtette ki, hiszen akkor mar nem volt olyan kepviselo, tudomasom szerint ilyen nezetek nem 
fogalmazodtak meg, hanem a III/HI-as iigynokokre koncentralt a parlament, amelyben 33 
szocialista kepviselo volt, akik nyilvanvaloan nem jatszottak meghatarozo szerepet. Ez lenne 
az elso kerdesem. 

DR. SIMICSKO ISTVAn (Fidesz): Bocsasson meg, elnok ur! Egy iigyrendi 
javaslatom lenne! 

ELNOK: Simicsko kepviselo ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Azt hiszem, nagyon fontos kerdesek ezek, 
amelyeket Wiener kepviselo ur most ismetelten boncolgat, es Toller alelnok ur is legalabb 
haromszor feltette ujszerunek ttino modon, de ugyanazokat a kerdeseket a miniszter umak. 
Szerintem nem ez a feladatunk; mint ahogy a miniszter ur elmondta, letre lehet hozni egy 
ilyen vizsgalobizottsagot, hogy ebben a temakorben, a rendszervaltas koriili kerdeskort 
tisztazzuk. 

Szeretnem ismetelten javasolni .azt, ha van meg onoknek. kerdese arra nezve, hogy 
Medgyessy Peter elmult rendszerbeli titkosszolgalati tevekenyseget hogyan, mi modon latta 
el, de erre nezve a miniszter ur mar nyilatkozott itt es azt mondta, hogy nem rendelkezett ilyen 
informacioval, szerintem terjunk vissza a targyhoz, terjunk vissza ahhoz a felhatalmazashoz, 
amelyre a mandatumunk szol, es legylink tekintettel arra is, hogy meg egy miniszter kint 
varakozik, arrol nem is beszelve, hogy a kollegak, akik itt segitik munkankat, ok is 
szeretndnek valamikor hazamenni. 

Nagyon tanulsagosak voltak azok a valaszok, amelyeket a miniszter ur itt elmondott a 
rendszervaltassal kapcsolatosan, amelyeket 5 maga tapasztalt. Szerintem mar tobbszor, tobb 
izben megvalaszolta az ilyen jellegu kerdeseket. En szeretnem javasolni, ha Wiener kepviselo 
umak olyan kerdese van, amely Medgyessy Peter titkosszolgalati multjara vonatkozik, azt 
tegye fol, egyebkent pedig haladjunk tovabb es hagyjunk mindenkit a maga utjan 
tovabbmexmi. 

Koszonom szepen. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ugyrendi, elnok ur! 


ELNOK: Mindjart meg fogom adni az ugyrendire a szot az alelnok umak, csak jelezni 
szeretnem, hogy a kialakult vitat a miniszter ur nem maga kezdte, a kialakult vitat az 
ideologisztikus jellegu kerdesekre adott valaszaival is indukalta. Tehat nem az 6 felelossege 
az, hogy ezek a kerdesek napirendre keriiltek. Most ugy beallitani, mintha ez az 6 felelossege 
lenne, kepviselo ur, ez nem szerencses. 

Az alelnok umak adorn meg a szot. 
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DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alclnokc: Ezt az utolso mondatot 
vegkepp nem ertettem, elnok ur. 

ELNOK: Nem eloszor. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: En vallalom a kerdeseket, es 
czck a kerdesek seminiben nem kUldnbbztek azoktol a kerdeseklol, amelyeket hdrom hete 
hallgatunk a Fidesz-ffakcio es az on kerdescsokraiban. 

Kortiineteket kezelunk, egy kort helyeziink el onmagunk elott, masok elott, erre 
iranyult a vizsgalobizottsag tevekenysege. Mi mondtuk az elejen, hogy messze tulterjeszkedik 
a vizsgalobizottsag a feladatkoren, es nagyon oriilok, hogy Simicsko kepviselo ur most 
csatlakozott a harom hettel ezelotti elso inditvanyomhoz (Dr. Simicsko Istvan: Meg kell nezni; 
hogy mil kerdeztiinkl), hogy csak a kilenc kerdesre koncentraljunk, nekiink erre kell valaszt 
adni; es ezt igyekezett mindenki segiteni, aki eddig a meghallgatasok soran elenk kerult. Ugy 
gondolom, hogy teljesen egyetertek Simicsko kepviselo urral, amennyiben magukra nezve is a 
tovabbi egy hetben kotelezonek tartja azt, hogy a kilenc kerdesre felteszik a valaszt es 
megelegsziink immar amryival mindenki tekinteteben es ebben nincsen szelektxv gyujtogetes. 
Ezzel egytitt ugy gondolom, eddig sem akadalyoztunuk meg senkit abban, hogy feltegye a 
kerdeseit. 

Korrekt valaszokat es egy mas szemleletet, ami az izlesemnek megfelel, kaptunk a 
miniszter urtol minden olyan kerdesre, amelyre valaszolni kell, es ezt a jegyzokonyvek - 
gondolom - hajszalpontosan rogzitik, nines ebben semmi gond. 

Az idovel pedig nem mi gazdalkodtunk ma, az ot orai tiles lehetett volna delelotti is. 

ELNOK: Eloszor is, alelnok ur, kenytelen vagyok megjegyezni, hogy nem lehetett 
volna delelott, mert fel dtkor kaptuk meg a termet Szili Katalin hazelnok asszony program) a 
miatt, ezert kellett ot orakor kezdentink. (Dr. Toller Laszlo: Volt mashol is hely!) Erre a 
megjegyzesere csak ennyit. 

Ugyanakkor szeretnem felhivni az alelnok ur figyelmet a kovetkezokre: ugyanazt az 
osszemosasi kezdemenyezest hallottuk itt ismetelten, mint ez idaig folyamatosan mindig. 
Amikor mi azt mondjuk, hogy meg kell ismemi azt a kort, amelyben egy katonailag megszallt 
orszagban a kollaboralo titkosszolgalatok szigoruan titkos tisztje egy MSZP vezette 
diktaturaban tevekenykedett, igenis meg kell ismemiink annak a komak a politikai es egyeb 
mukodeset ahhoz, hogy kelloen tudjunk ertekelni egy ott dolgozo - miutan kideriilt az 6 
elmondasabol, hogy nem penzert, hanem elvei szerint dolgozo - szigoruan titkos tisztet. Ezt 
osszekevemi es osszemosni, azzal, alelnok ur, hogy a rendszervaltas utani politikai elit, legyen 
az barmelyik oldalon, hogyan es mikeppen itel meg dolgokat, nem lehet. 

En mindenesetre azt hiszem, annak ellenere, hogy on erre kiserletet tett es annak 
ellenere, hogy nem a targyhoz tartozo kerdeseit feltette, a miniszter ur minden kerdesere 
valaszolt (Dr. Toller Laszlo: Ez a dolga.) akar konkret volt, akar ideologisztikus volt. En 
azutan adtam meg Simicsko kepviselo umak a szot, miutan Wiener kepviselo ur fogalmazott 
hgy, hogy neki ugyan ez nem nagyon tetszik, de miutan ideologiai temaban indult a vita, ezert 
szeretne ehhez hozzaszolni, nem kerdest megfogalmazni... (Dr. Wiener Gyorgy: Kerdes volt!) 
...akkor kerdest is megfogalmazni. Ekkor lattam jonak azt, hogy rogzitsiik a jegyzokonyvek 
szamara, mert on elott hiaba mondom el vagy a szocialistak elott hiaba mondom el, hogy 
ennek az ideologisztikus iranyba elvitt vitanak a felelossege nem a jelenlegi ellenzeki 
kepviselok es a miniszter ur felelossege. 

Visszaadom a szot Wiener kepviselo umak. Fogalmazza meg kerdeset! 
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DR. WIENER GYORGY (MSZP): Mcgfogalmaztam a kerdesemet. En cbben az 
ideologiai vitaban nem vettem reszt, en csak targyszeru kerdeseket tettcm fel, foleg a ’90-91 
kozotti korszakra vonatkozoan. 

A kerdesem most is egzakt es konkret. Az a lenyege a kerdesemnek, hogy amennyiben 
a miniszter umak az a velemenye, hogy nem az iigynok es az szt-tiszt a fo felelos es mi azt 
vizsgaljuk, hogy Medgyessy Peter szt-tiszti multjanak mi a jelentosege es milyen 
korulmenyek kozott jott letre, akkor megkerdeztem - mivel itt korabban szamos, a lemdtdl 
eltero kerdes felmeriilt, nemcsak a miniszter ur meghallgatasan, hanem a korabbi 
meghallgatasok soran is -, mivel lehet magyarazni, hogy 1994-ben a ’94. evi XXIII. torveny 
elokeszltesekor on vagy az on frakcioja ezt nem vetette fel. Ez egy konkret kerdes, nem 
ideologiai. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Elnezest, elnok ur! Meg lehet nezni a 
jegyzokonyveket, hogy mi milyen kerdeseket tetttink fel, mindig a Medgyessy-iigyhoz 
kapcsolodo kerdeseket. Mi koze van most az ugynoktorvenynek ehhez a kerdeshez, oszinten? 
Vegig lehet lapozni a jegyzokonyveket, tessek nekem olyan kerdeseket mutatni, amelyek nem 
kapcsolodtak Medgyessy Peter titkosszolgalati tevekenysegehez! Ne menjiink mar ilyenekbe 
bele, hogy a foldtorveny meg a nem tudom, mi mikor, hogyan fogadtatott el, nem ez a kerdes. 


ELNOK: Kepviselo ur! Semmi koze a temahoz annak, amit most Wiener kepviselo ur 
kerdezett. Megis engedje meg nekem, hogy a miniszter ur merlegelesere blzzam azt, hogy 
valaszol-e... (Dr. Wiener Gyorgy: Ne bizzuk!) ...vagy nem valaszol. 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Szivesen valaszolok. 


ELNOK: En viszont kotelessegemnek erzem ismet itt is, a jegyzokonyvek szamara is 
elmondani, hogy azert kerem a miniszter urat, hogy merlegelje, valaszol-e a kerdesekre, 
hiszen tudjuk, hogy a bizottsagi munkankat folyamatosan egy kommunikacios tamadas kellos 
kozepen kell vegeznunk. 

El akarom keriilni azt, hogy holnap a szocialista frakcio azt mondja, hogy ilyen es 
ilyen kerdeseket tett fol az egykori miniszter umak, es az megtagadta ra a valaszt. Azt hiszem, 
hogy ebben a kerdesben a miniszter ur mar valaszolt, hogy nines akadalya, hogy valaszoljon 
erre a kerdesre. 

A miniszter ure a szo. 


DR. KOVER LASZLO meghallgatott: De ha mar ezt a kerdest feltettek nekem, akkor 
kerem, nezzek el, hogy lehet, hogy hosszabban valaszolok, mint ahogy ez egyebkent 
haromnegyed tlz utan hat perccel illo lenne. 

A valaszom elso resze az, hogy Wiener kepviselo umak ajanlom, hogy 
figyelmesebben, tiizetesebben olvassa el az ide vonatkozo parlamenti felszolalasaimat vagy 
akar az interjuimat - ha lehetek ilyen szerenytelen ezzel a javaslattal -, mert azokbol azert eleg 
konnyen kiolvashato az a dilemma, amit en egyebkent meg is fogalmaztam, vagyis, hogy ugy 
lattam, ugy latom, hogy ennek az egesz iigynek jo megoldasa nem lehetseges. Rossz 
megoldasok kozul lehet valasztani: a rossz, a meg rosszabb es a tragikus megoldasok kdziil. 
Miutan nem volt elviselheto a magyar tarsadalom szamara, a politikai elit szamara sem meg 
az ertelmiseg szamara sem, hogy ezzel a kerdessel egyaltalan ne foglalkozzunk, mikozben 
egyebkent minden volt szocialista orszagban ez valamilyen modon napirendre kerult, ezert 
ezzel foglalkozni kellett. 

Azt a megoldast fogadtuk el, ami akkor a legkisebb rossznak tunt, hogy most is ez a 
legkisebb rossz-e vagy sem, az meglteles kerdese. En azt mondom, hogy sajnos nem ez a 
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legkisebb rossz, tevedtiink. Tehat, ha valami olyasmit hianyol az en korabbi 
megnyilatkoz^saimboi, amiket most itt elmondtam - nem kifejezellen az ugynoklorvenyek 
kapcsan akkor azt kell mondjam, tevedtem. Ezzel kezdtem, hogy regi bunnek hosszu az 
arnyeka, a felelosseget magamra, magunkra vallalom, amennyiben huszonket embert 
felelosseg terhel egy 386 fos parlamenti gyiilekezetben, mert az MSZP-nel csak a Fidesz 
frakcioja volt kisebb az akkori ellenzekben. 

Azert hadd toldjam meg meg egy megjegyzessel, hogy tobbek kozdtt minek hatasara 
valtozott meg az allaspontom - nem feltetleniil a Medgyessy-ugy kirobbanasa utan, hanem 
mar azt megelozoen. Volt meg a '94-98 kozott kormanyzo MSZP-frakcionak egy kepviseloje, 
Szabo Lajos Matyas ur, akihez volt szerencsem korabbi eletemben, mint a jogi kar egyik 
oktatojahoz, aki a lengyelorszagi szolidaritas iigyeibe, lengyel nyelvtudasa reven beleasta 
magat, es a munkasmozgalom-torteneti tanszeknek volt a munkatarsa. Es 6 a reformkorok 
egyik oszlopos tagja volt, 1994 elott budapesti MSZP-elnok volt. 1994-ben, a valasztasokon 6 
mint budapesti elnok mar csak a budapesti lista nyolcadik helyet foglalhatta el, az elso helyet 
Lendvai Ildiko birta elfoglalni 1994-ben. Meg kepviselo tudott lenni, de '98-ban mar kepviselo 
sem tudott lenni Szabo Lajos Matyas. 

Szabo Lajos Matyas lefele iranyulo karriergorbeje, es Lendvai Ildiko ujfent folfele 
iranyulo karriergorbeje azt a sajnalatos tenyt mutatta szamomra, hogy rosszul mertiik fel a 
helyzetet 1990-94-ben, a tarsadalom ontisztito kepessegere, az MSZP ontisztulasra valo 
hajlandosagara meg az idore biztuk, hogy azokat a kinos kerdeseket, amelyeket nem akartunk 
foltenni, mert nem akartunk foloslegesen sebeket okozni, majd az ido megoldja. 

Most ehhez kepest, tisztelt kepviselo ur, 1990-hez kepest egyre rosszabb a helyzet a mi 
nezopontunkbol, mar ami az onok politikai erkolcsi allapotat illeti. Szoval nem volt 
elkepzelheto 1990-ben, hogy Lendvai Ildikobol meg egyszer politikai sztar lesz. Nem volt 
elkepzelheto 1994-ben sem az, ami 2002-ben zajlik a mai napon a televizioban, a 
kozmediaban, a rendorsegen, egyaltalan mindenhol. 

Azt kell mondjam, hogy dnokbol a legcsekelyebb - hogy is mondjam - onkorlatozasra 
valo hajlam, a legcsekelyebb onreflexios kepesseg is hianyzik. Ennek nem voltunk tudataban 
1990-ben, '92-ben es '94-ben, nagy hibat kovettiink el. A tortenelem iteloszeke elott majd 
ezert felelni fogunk, mert alapvetoen befolyasolja ez a tevedesiink Magyarorszag 
demokratikus fejlodeset, ami sajnos megitelestink szerint nem a legoptimalisabb iranyba 
halad. 


Remelem, hogy ez a valasz kielegiti ont. 


ELNOK: Koszonom szepen a valaszt. Kepviselo asszony? 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Hat most igen furcsan erzem magam, mint egy igen 
fiatal tagja a szocialista frakcionak. Miniszter ur, ugy gondolom, hogy valoban nem a konkret 
ugyekrol beszeliink. En foltettem azt a kilenc kerdest, amelyet gondoltam, es az elnok urnak 
tobbszor jeleztem - es igazabol nem a miniszter urhoz szerettem volna kerdest intezni, hanem 
az elnok urhoz szerettem volna egy iigyrendi megallapitast tenni, hogy a korabbi tileseken 
rendre visszaverte az elnok ur az ilyen iranyu keresiinket, es azt mondta az elnok ur, hogy 
mindenkinek megadja a szot, kerdezni lehet olyan hosszan, amilyen hosszan csak lehet. 
Emlekeziink Medgyessy Peter meghallgatasara: 11 perces kerdes hangzott el. 

Azt gondolom, hogy szelesebb mertekkel probaljuk az adott idoszakot megvizsgalni. 
Nyilvan a targytol kezdunk eltemi, mindazonaltal szerintem legalabbis erdekes es egyben 
megdobbento is, amit Kover Laszlo miniszter urtol hallunk. Szoval elnok ur, en csak annyit 
szerettem volna jelezni mar akkor is, hogy on mondta azt, hogy kerdezhetiink, es mindenkinek 
megadja a kerdezes jogat. Ezt szerettem volna akkor elmondani. 
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ELNOK: Koszonom szepen, kepviselo asszony. Ha jol emlekszem - es a 
jegyzokonyvekbol visszaolvashato - egyetlen egy szocialista kdrdcsrc ncm mondlam azt, bogy 
nem teheto fel, mindenegyes kerdest el lehetett mondani, mindenegyes kerdest most is 
elmondtak. En csak egyet szerettem volna az onok tudomasara hozni, hogy nem ertek egyet 
azzal, hogy megint egyfajta szocialista eleterzest - ha szabad ezt l'gy forditanom finoman 
osszehasonlitani egy demokratikus eleterzessel. Ezt nem. 

Tehat az, hogy mi igenis tudni akarjuk azt, hogy a letezo szocializmusban egy 
Szovjetunioval kollaboralo titkosszolgalatokban dolgozo szigoruan titkos tiszt milyen 
motivaciok alapjan es milyen kapcsolatrendszer alapjan dolgozik, igenis a targyhoz tartozik. 
Hogy a demokratikus valtozasok utani evekben egy demokratikusan megvalasztott 
orszaggyulesi kepviselo (Dr. Toller Laszlo visszater az iilesterembe.) vagy annak frakcioja egy 
demokratikus parlamentben milyen velemenyt alkotott es milyen torvdnyeket tamogatott vagy 
nem, az semmilyen formaban nem kapcsolodik ehhez a temahoz. (Dr. Vadai Agnes: Ezzel 
nem ertiink egyet!) De ennek ellenere eppen azert, hogy onok ne mondhassak ma este vagy 
holnap reggel, hogy onok nem kerdezhettek. 

Mellekesen csak szeretnem megjegyezni, hogy Kover Laszlo miniszter ur lassan tobb 
idot tolt el itt kerdesekre valaszolva egy keteves tevekenysegenek az iirugyen, mint maga a 
foszereplo, a miniszterelnok, aki nem volt hajlando legalabb addig maradni, amig a kerdesek 
elfogytak volna. (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) Alelnok ur, on hiaba nyujtozkodik, meg 
Wiener kepviselo urnak kell visszaadnom a szot, es utana Nyitray kepviselo umak. (Dr. Toller 
Laszlo: Bocsasson meg! Tiszteljen mar meg azzal, nem nyujtozkodom, hanem szot kerek! 
Viselkedjen mar, elnok ur! Valahol elszabadultak az indulatok!) 

Alelnok Ur! Az indulatok onben szabadultak el, nem tudom, hogy mi tortenhetett a 
folyoson. On kijar, lazit egy kicsit, majd visszajon, aztan emelgeti a kezet, hogy valamihez 
hozza akar szolni. (Dr. Toller Laszlo: Mondom, hogy viselkedjen mar, elnok ur!) Nem kellene 
ilyen ingeriiltte valnia, alelnok ur. (Dr. Toller Laszlo: Mosolyogva viselkedjen!) 

Kepviselo ur? 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Az en velemenyem szerint az 
szt-tiszti es iigynoki tevekenyseg megitelesenek alakulasa az elmult tizenket evben igenis 
resze a vizsgalatunknak, hogyha azt kiterjesztoen ertelmezzuk. Tudniillik, hogy milyen hatast 
gyakorol vagy gyakorolhat ez a mostani tigy a politikai rendszerre vagy a tarsadalomra, az is 
egy fontos kerdes, noha a felsorolt kerdesek kbzott csak a nemzetkozi meglteles jelenik meg. 

De mindig elhangzott az, hogy Medgyessy Peter letagadta, eltagadta a tarsadalom elott 
az 6 szt-tiszti multjat. Kover miniszter ur viszont kdzolte, hogy az 6 szempontjabol sokkal 
nagyobb gondot okoz az, hogy Medgyessy ur miniszter volt, miniszterelnok-helyettes volt, 
mint az, hogy szt-tiszt volt. Ha viszont ez a helyzet, es regebben nem ez volt az allaspontja, 
akkor az ez iranti erdeklodes igenis, ha csak attetelesen is, de kapcsolodik a targyhoz. 

De hogy ne vegyem el a tisztelt bizottsag idejet, egyebkent most sem en beszeltem a 
legtobbet, ezert tovabbi kerdeseket nem tennek fel, csupan annyit jegyeznek meg, hogy 
amikor a miniszter ur a tarsadalom ontisztito kepessegenek hianyara gondolt, akkor nyilvan 
arra kivant utalni, hogy amig 1990-ben a Magyar Szocialista Part 10,89 szazalekot kapott, 
addig \ 994-ben 32,99 szazalekot, 1998-ban 32,92 szazalekot es 2002-ben 42,5 szazalekot. 
Nyilvan ezekben a novekvo szamokban latja az ontisztulasi kepesseg hianyat, es ehhez 
viszonyitja a sajat allaspontjanak az alakulasat. (Dr. Vadai Agnes elhagyja az iilestermet.) 

Szemelyek iigyeben nem kivannek semmifele ertekelest mondani, igen ovakodnek 
barmifele szemelyeskedestol. Egyediil azt jegyeznem meg, hogy a Kover miniszter ur altal 
felsorolt szemelyek kdziil is jo paran ugyanugy a reformszovetseghez tartoztak, mint peldaul 
az altalam is igen jol ismert Szabo Lajos Matyas, aki amugy 1998 6la a XVI. keriilct 
polgarmestere, tehat azert nem esett ki teljesen a politikai eletbol, mig jo par szocialista 
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| kepviselo, akik nem is olyan nevesek, nem voltak a reformszovetsegnek a tagja, peldaul en 
sem voltam a reformszovetsegnek tagja. (Dr. Kover Ldszlo kozbeszolasara reagalva:) Biztos. 
Ugy l'telem meg, hogy ne ezekbol a szemelyekbol induljunk ki, hanem a konkret politikai 
tettekbol, de ha az a velemeny, hogy mindig mindent ujra vizsgaljunk meg, en ettol - egyes 
kepviselotarsainnnal ellenlelben - nem taitok. 

Koszonom a figyelmet. 

ELNOK: Nyitray kepviselo ur! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Most ugy latszik, a szocialista 
kepviselo holgy ment el lazitani, pedig ezt neki is szantam volna. Itt most mar kozhely es 
egyfajta mesebeszedkent tobbszor elhangzott, hogy en a miniszterelnok umak 11 perc alatt 
tettem fel a kerdest. Ez nem igaz. (Dr. Toller Ldszlo: Tizenketto!) All percbol koriilbeltil 10 
perc es 38 masodperc eppen olyan jellegu biralat volt az 6 vilagfelfogasara es a mindent 
egybemoso, es a mindenki szem volt a lancban es mindenki egyforman kiszolgalta a rendszert 
tipusu arcatlan hamisitasra, mint amit nalam sokkal ekesszolobban fejezett ki Kover miniszter 
ur, es a kerdesfeltevesre nekem elegendo volt 20 masodperc. 

Ha es amennyiben ezt a 11 percet meg sokszor elmondjak, akkor en sokszor el fogom 
mondani ezt, amit most elmondtam. Abban persze nem remenykedem, hogy barmelyikiik is 
elszegyelli magat attol, amit csinalt, de az ismetles a tudas anyja, ugyhogy ezt sokszor el kell 
mondani, lehet hogy egyszer valakinek bemegy a haja ala, hogy itt nem volt mindenki szem a 
lancban. 

ELNOK: Koszonom szepen. Az alelnok ur bocsanatkerese kovetkezik. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Most mar veresen komolyan 
hatarozottan visszautasltom a szemtelenkedeseit. En kritizalni szoktam, velemenyem van, de 
soha nem szoktam szemtelenkedni senkivel. Ebben a bizottsagban nagyon sokadszorra. koveti 
el ezt az arcatlansagot. 

Egy kerdesem lenne meg: miniszter ur, on mondta, hogy Medgyessy Peter titkos vagy 
sotet multja, valahogy igy fogalmazott, hogy voltak Medgyessy Petemek titkai. Kerdezem ont, 
hogy mi lett volna a velemenye miniszterkent, ha valaki kiall a nyilvanossag elott fedett 
tisztkent es elkezd locsogni, fecsegni. (Dr. Vadai Agnes visszater az ulesterembe.) Tudniillik 
on is tudja, hogy az akkor hivatalban levo Nemeth-kormany tagjai - mindegyikuk - oktober 
23. utan letettek az eskiit a koztarsasagra is, koztiik Medgyessy Peter, es alairt egy 
titokokmanyt, amit on is, illetve a bizottsag tagjai lattak, amely arrol szol, hogy titkot 
megorzik. Ha nem kerdezik, koteles-e valaki a titkot megorizni? Ha kerdezik, koteles-e 
nemmel valaszolni vagy megkeriilo valaszt adni akar akkor, akar napjainkban? 

DR. KOVER LASZLO meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! Engem koriilbeliil ot 
perc alatt utamra lehetett volna engedni, es ugyanott tartana a bizottsag munkaja, mint ahol 
most tart nem tudom miota. De ha mar ilyen remek kerdeseket tesz fel, akkor bocsasson meg 
erte, amiert valaszolok is rajuk. 

Eloszor is azt szeretnem mondani, hogy nem tipikus az szt-tisztek karrierjeben, hogy 
miniszterelnok-jeloltnck jelentkeznek, tehat cz mondjuk nem egy olyan kerdes, amit a 
statisztikai gyakorisag alapjan meg lehet valaszolni. Hogy valakinek akkora area van, hogy 
mikozben szt-tiszt volt, ekozben meg miniszterelnok-j eld It is szeretne lenni a demokracia 
tizenkettedik eveben, ez amelkodasra kesztet, ha erre a valaszra volt kivancsi. 
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Masodsorban pedig: erdekesnek tunik szamomra az, hogy is vagyunk ezzel a 
titoktartasi kotelezetlseggel. A kdzt&rsasagi elnok elott titkot kell tarlani, de a sajal partom 
elnoksege elott nem kell titkot tartanom? Hogy van mar ez? 

Informacioim szerint, amit a sajtobol tudok, az MSZP elnoksege tudomassal birt 
Medgyessy Peter multjarol. Ezt vagy Medgyessy Peter szemelyes kozlese alapjan, vagy pedig 
amire nem is merek gondolni, azoknak a dokumentumoknak az ismereteben jutott cz 
ludomasra, amiket probal ez a bizottsag vizsgalni. Hogy melyik a ketto kdziil, kerem, bnok 
dontsek el, hadd ne dontsem en ezt el. 


Szi guru an 4t|.'0|! 


% 


ELNOK: Tovabbi kerdesek? (Dr. Wiener Gyorgy jelzi szolasi szandekat.) Kepviselo 
ur! 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. En mindossze egyetlen 
tenykijelentest szeretnek tenni. A Magyar Szocialista Part orszagos valasztmanyanak 2001. 
majus 25-i iilesen Medgyessy Peter a torveny altal adott tilalmat betartva, de azert 
viragnyelven adott tajekoztatast. Semmit nem mondott arrol, hogy 6 szt-tiszt volt, azt mondta, 
hogy a gazdasagi adatok, Magyarorszag gazdasagi helyzete iranti, mind Keletrol, mind 
Nyugatrol jovo erdeklodest kJvanta elharitani, es egyebkent ugyanezt elmondta a Magyar 
Hirlapnak azokban a napokban - itt mar nem tudom a pontos datumot - egy interjuban is. 
Semmifele konkretumot arrol, hogy ot mikor mive neveztek ki, mi volt a feladata, hogy 6 szt- 
tiszt volt - itt elmondta egyebkent azt 6 nem mondta el. 

Hogy az elnokseg iilesen mit mondott, mivel nem voltam soha elnoksegi tag, nem 
tudom, azonban az elnokseg tagjainak az az allaspontja, legalabbis amit az en megismertem, 
hogy az elnokseg iilesen e szempontbol ugyanaz hangzott el, mint a valasztmany iilesen. 

Konkretumot tehat Medgyessy Peter sem az MSZP orszagos elnoksegenek, sem 
orszagos valasztmanyanak iilesen nem mondott, az elobbi egy feltetelezes. az utobbi egy szaz 
szazalekos bizonyossag. Ebbol nem lehet levonni azt a kovetkeztetest, hogy a szocialista 
kepviselok vagy a szocialista politikai vezetok errol egzakt tudassal birtak volna. Amit tudtak, 
az volt, hogy nem kizarhato egyfajta kapcsolat, de hogy ez mi volt, az teljesen egyertelmii, 
hogy nem volt ismert szamukra, es hogy lehetseges egyfajta kapcsolat, az a Magyar Hfrlap- 
interjuban is megjelent, tehat ilyen ertelemben a tarsadalom sem volt tokeletesen tajekozatlan, 
amugy a koallcios partnerunk sem. 

Koszonom a flgyelmet. 


ELNOK: Koszonom szepen a kerdeset, illetve ez nem is kerdes volt, hanem ugymond 
kiigazftas. Csak szeretnem felhivni a flgyelmet, hogy ugyanugy a miniszter ur is elnoksegi 
iilesrol beszelt es nem valasztmanyi iilesrol; az altalam feltett kerdest is a miniszterelnok ur 
egy kicsit nem konkretan valaszolta meg. Tehat nem valasztmanyi iilesrol volt, hanem 
elnoksegi iilesrol. 

Szeretnem felhivni a flgyelmet arra is, hogy a tarsadalmat nem viragnyelven szokas 
tajekoztatni. 

A masik: nem tudom elkepzelni, hogyan lehetett a kerdest feltenni. Magam elott latom 
az MSZP elnoksegi uleset, meghallgatjak a leendo miniszterelnokot, (Dr. Vadai Agnes: Ez 
nem tartozik a targyhoz!) es valaki felteszi a kerdest, hogy ugyan Peter, aruld mar el nekem 
vagy nekiink, hogy te szt-tiszt voltal-e. Vagy pedig maga Peter az, aki eloveszi ezt a temat, es 
magatol kezdi mondani, hogy 6 szt-tiszt volt. Tehat magat a napirendre kertilest sem ertem 
egy ilyen testiilet elott, mint a valasztmany vagy az elnokseg. Azt hiszem, hogy csak azt a 
temat folytattam, amelyet a kepviselo ur elkezdett. Simicsko kepviselo umak adorn meg a 
szot. 
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DR. SIMICSKOISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Ha mar itt Wiener kepviselo ur 
velemenyt fogalmazott meg, akkor vegiil is jo, hogy 6 is elmondta az allaspontjat; ahany 
MSZP-s politikust meghallgattunk itt, mindenki mast mondott, tehat volt, aki a sajtobol 
ertestilt, volt, aki az MSZP orszagos valasztmanyi iilesen, volt, aki az orszagos elnokseg 
ulesen, volt, aki adott esetben, amikor a miniszterelnok-jeloles volt napirenden, akkor ertestilt 
errol a kerdeskorrol, tehat igen elteroek a velemenyek, es en nem emlekszem arra, hogy 
Medgyessy Peter arrol szamolt volna be, hogy Pinter Sandor akkori beliigyminisztertol 
engedelyt kert volna a titoktartas aloli feloldasra. 

Az, hogy viragnyelven fogalmazott onok elott, vagy ezen a bizonyos testuleti ulesen, 
amin on is tartozkodott, es meghallgatta ot, velhetoleg akkor ezek szerint ugyanez a 
viragnyelv bevalt az augusztus 1-jei meghallgatason is, mert koriilbeliil ugyanezeket mondta 
el viragnyelven a bizottsag tagjainak a kerdeseire. Ugyhogy ennyit errol, es azt hiszem, hogy 
most mar lassan lezarhatjuk ezt a kerdeskort, es szerintem hallgassuk meg a kovetkezo 
miniszter urat. 

Koszonom szepen. (Dr. Toller Laszlo: Ugyrend!) 


ELNOK: Koszonom szepen. Egy pillanat, : alelnok ur. Hadd kerdezzem meg, hogy 
Toller kepviselo uron kivtil ki az, aki meg jelentkezik. (Koromi Attila jelentkezik.) Jo, akkor 
iigyrendben megadom az alelnok urnak a szot, es utana Koromi Attila kovetkezik. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kerem, a tisztelt bizottsag 
szavazzon arrol, hogy az elnok ur vizioi a vizsgalat targyat kepezik-e, mert 6 vizionalt itt az 
elobb. Errol hatarozathozatalt kerek, tehat komoly a kerdes. 

A masik, hogy allapitsa meg az elnok ur, hogy az MSZP taggyulesen vagyunk vagy 
egy parlamenti vizsgalobizottsag ulesen, hiszen ez a masodik vlzio, hogy az MSZP iigyeivel, 
nem hiszem, hogy kell foglalkoznunk' a vizsgalobizottsag kereteben, meg akkor sem, ha 
Wiener ur az onok kerdeseire valaszolt. Tehat a masodik ugyrendi javaslatom: allapitsa meg 
az elnok ur, hogy az MSZP taggyulesen vagyunk-e vagy a vizsgalobizottsag ulesen, hogy a 
viziok es a valosag azert ne keveredjenek a bizottsag munkajaban. 

Tehat az elso kerdesrol hatarozottan szavazast szeretnek kemi a teljes kormanyparti 
kepviseldcsoport neveben. 


ELNOK: Koromi kepviselo ur! 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Azt gondolom, hogy a kesoi 
idopont nem teszi feltetlenxil indokoltta, hogy az MSZP kepviseloi, miutan feltettek az 
ismetlodo kerdeseiket, es arra nem a szamukra megfelelo valaszt kaptak, a faradekonysag 
jelekent olyan iigyben kerjenek szavazast, amelynek semmi koze a bizottsag munkajahoz. 

(Dr. Wiener Gyorgy fele:) Kepviselo ur, Gal Zoltan mondta itt a bizottsag elott, 
mikozben Csiha Judit siirun bologatott nemmel, de 6 csak folytatta a mondokajat, hogy az 
orszagos valasztmany elnoksege elott 6 maga hallott az szt-tiszti multrol nem viragnyelven; ha 
ez nem igy volt, akkor valoszinuleg a vallalati bufeben mondta meg neki a miniszterelnok, 
mert Gal Zoltan hatarozottan allitotta. (Dr. Wiener Gyorgy jelzi ugyrendi felszolalasi 
szandekdt.) 

De hogy a bizottsag mai munkajanak lezarasa fele vigyem a dolgot, csak hogy nehany 
dolog ne maradjon elvarratlanul, az elozoekben zart ulesen meghallgatott megbizott 
foigazgato ur mondta, hogy nem volt foigazgatoi zart irattar, ez egy rossz elnevezes, es 6 
kifejtette, hogy ez alatt mit kell erteni, de ilyen nem volt, es Dobokay ur is ezt mondta. 

A masik, hogy szinten olyan embereket hallgattunk meg a bizottsag eddigi ulesein, 
amikor meg Wiener kepviselo ur nem volt a bizottsag tagja, ahol az 1989. evi, 1990. ev elejei 
At- 
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f iratmegsemmisi'tesek, iratszethordasok kerultek szoba. O megprobalta, nagyon udvariasan, 
: lefesteni az akkori helyzetet, es akkor, azt hiszem, Nyitray kepviselo ur vagy Simicsko 
kepviselo ur kerdezett ra, azt hiszem, a kupleraj szo valamelyik szinonimajaval, ami kicsit 
elfogadhato bizottsagi iilcsen, hogy czzel le lehet-e imi azokat az allapotokat, amik az Antall- 
kormany megalakulasaig zajlottak. Erre az volt a valasz, hogy ez a szo egy rendezett svab 
portara utalt, ahhoz kepest, amilyen allapotok akkor uralkodtak az iratok lekinteteben, es attol 
kezdve mindenki csak javitani szeretne a helyzeten, de oly mertekben tettek kart akkor az 
iratok fellelhetosege teren, hogy azt a mai napig most mar produkalni, ugy latom, hogy egesz 
egyszeruen lehetetlen, es ilyen iratok barmikor elokeriilhetnek. 

Harmadszor pedig, a Fidesz-frakcio, illetve, azt hiszem, hat kepviselo benyujtott egy 
olyan inditvanyt, amit on hianyolt; hogy ennek mi lesz a sorsa, az egy masik kerdes, ott 
fekszik a parlament elott a Barandy-fele torvenyjavaslatokkal egyiitt, meg kell nezni, benne 
vannak azok a tisztsegek, amelyekrol azt gondoljuk, hogy a lenyegi kerdesre temek ki, nem 
pedig Medgyessy Peter szt-tiszti multjara. 

Ugy gondolom, hogy ezek voltak azok az ugyek, amelyek itt megjegyzes szintjen 
lezaratlanul maradtak, es azt hiszem, hogy amellett, hogy Simicsko kepviselo umak az 
ugyrendi felvetesevel en maximalisan egyetertek, hiszen nem Demeter Ervin es nem Pinter 
Sandor es nem Kover Laszlo volt a Grosz-kormany tagja, mindezek ellenere, azt gondolom, 
minden kerdest fel tudtak tenni a miniszter umak, es azt gondolom, hogy kimeritoen valaszolt. 
En azt gondolom, hogy nagyon helyesen ezek a kerdesek es valaszok jegyzokonyvbe kerultek, 
meghozza szo szerinti jegyzokonyvbe, a bizottsagi ulesrol szo szerinti jegyzokonyvek 
keszulnek, en azt gondolom, hogy ez nagyon fontos dolog, mar csak az utokor szamara is, ha 
mar nektink nem. (Dr. Wiener Gyorgy jelentkezik.) 

ELNOK: Wiener kepviselo ur! 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsagi 
Csak nagyon roviden reagalnek Koromi kepviselotarsamnak, bizottsagi tagnak a felvetesere. 

Gal Zoltan itteni... 

ELNOK: Kepviselo ur! Kepviselo ur, bocsanat! On az alelnok ur ugyrendi javaslatara 
tud reagalni ebben a korben! (Dr. Toller Laszlo: Ott is kellett volna szolni!) 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Ott is kellett volna, elhangzott egy ilyen. 
Mindossze ket mondatot mondanek, elnezest. 

Az elso mondatom az lenne, en is vegigolvastam Gal Zoltan ur meghallgatasat, 
egyebkent Gal Zoltan ur nem volt mar az elnokseg tagja 2001 tavaszan, mert 6 a 2000. 
november 26-i kongresszus utan mar nem keriilt be az elnoksegbe, tehat nem tudott arrol hitelt 
erdemlo megjegyzest tenni, hogy mondta-e Medgyessy Peter, hogy szt-tiszt volt-e vagy sem, 
mert 6 sem volt jelen ezen az iilesen. Lehet, hogy neki ilyen teves informacio vagy informacio 
jutott a birtokaba. Ez lenne az elso megjegyzesem. 

A masodik megjegyzesem mindossze az lenne, hogy en nem hianyoltam azt a 
javaslatot, amire on celzott, egyebkent en is attekintettem, csak az irant erdeklodtem, hogy 
korabban ilyen elkepzeles egy mas tortenelmi szituacioban, amikor nagyobb esely lett volna 
az elfogadasara, mondjuk 1994 elejen, miertnem fogalmazodott meg. 

Vegezetul egyetlenegy rovid mondat meg: szerintem nem viragnyelven beszelt 
Medgyessy ur a nyilt meghallgatason, hanem pontosan megmondta, hogy 1978 elejen, bar a 
napot es a honapot nem mondta meg teljes pontossaggal, amit azota egyebkent az altalam is 
attekintett dokumentumokbol meg lehetett tudni, azt a napot azonban pontosan megmondta, 
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amikor megszunt ez a tevekenysege, es igen reszletes beszamolot adott arrol, amit egyebkent 
meg sem emlitett konkretan sem az elnbksegnek, sem a valasztmanynak az iilesen. 

Mindezt csak azert mondtam el, hogy ez is a jegyzokonyvbe keriiljon, es az utokor ezt 
is tudja tanulmanyozni. 

Koszonom a figyelmet. 


ELNOK: Koszonom szepen a velemenyet, bar nem a targyhoz szolt hozza. Csak 
rogziteni szeretnem, hogy engedte az elnok elmondani a nem targyhoz hozzaszolo szocialista 
kepviselot, mielott a problemakat tovabbgyuruznenk. (Dr. Toller Laszlo jelzesere:) En 
viszont, hiaba szeretne, alelnok ur, hogy hatarozathozatal kovetkezzek, csak elmondhatom a 
velemenyemet, ugy gondolom, hogy az MDF-frakcio neveben en is elmondhatom a 
velemenyemet, amit mindenki elmondhatott az elobb. 

En ertem es erzem is, es meg is tudom erteni, hogy a Szocialista Part miert l'gy, miert 
ilyen kbrulmenyek kozott es miert ezt mondja. Hiszen itt arrol van szo, strategiai ponthoz 
erkeztunk, hogy igazat beszelt-e a miniszterelnok vagy nem beszelt igazat. Itt a miniszterelnok 
szavahihetosegerol van szo, es ez nagyon erzekenyen erinti a szocialista kepviseloket es magat 
az alelnok urat is, ugy tunik. Hiszen azaltal, hogy kiilonbozo MSZP-s forumokon mikor, mit 
mondott a miniszterelnok, osszevetheto azzal, hogy 6 ezekrol a forumokrol mikor mit allitott. 

Tehat itt bizony kideriilhet, hogy vagy kapott felhatalmazast korabban, vagy nem, vagy 
kert, vagy nem, vagy felhatalmazassal beszelt, vagy anelktil, de hogy az MSZP elott beszelt, 
az biztos. Mi eddig ugy tudtuk, hogy a valasztmanyon beszelt, itt valamelyik meghallgatott 
bevallotta kerdesre - bevallotta -, hogy az elnokseg elott is szo volt ezekrol a dolgokrol. 

Tehat alelnok ur, valo igaz, ez egy olyan sarkalatos pont, amit a bizottsagnak vizsgalni 
kell: szavahiheto-e Magyarorszag miniszterelnoke - ez kerdes. (Dr. Toller Laszlo: Ez nem 
kerdes!) Ezt viszont meg kell vizsgalni. En most csak kerdojellel tudom ezt feltenni, hisz (Dr. 
Vadai Agnes jelentkezik.) itt eleg komoly ellentmondasok - sajnalom, kepviselo asszony, vege 
a komek - voltak a meghallgatasok soran. 

En nagyon szivesen szavazasra bocsatom azt, amit az alelnok ur szavaztatni akax, de 
nem egeszen hangzott el olyan ugyrendi javaslat, amit szavazasra lehet bocsatani. (Dr. Toller 
Laszlo: Dehogynem! Szo szerint megismetlem.) Nagyon helyes, alelnok ur. 

En visszaadom onnek a szot, de csak annak erejeig, ameddig ismerteti, hogy mirol 
szavazzunk. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Szo szerinti javaslatom van. 
Errol dontson a bizottsag: vizsgalat targyat kepezik-e az elnok ur vizioi (Derultseg a Fidesz 
kepviseloi korebol.) - erre lehet igennel, nemmel szavazni. 

ELNOK: Alelnok ur, errol termeszetesen nem fogunk szavazni. (Dr. Toller Laszlo: 
Miert nem?) Azert, mert nem bocsatom szavazasra, az elnoknek nincsenek vizioi. (Dr. Toller 
Laszlo: On mondta szo szerint, hogy vizioi vannak.) En egy peldat mondtam a Szocialista Part 
elnoksegi iileserol. Miutan en elmondtam onnek, hogy a miniszterelnok szavahihetosegerol 
van szo, en egy peldat emlitettem, hogy miutan (Dr. Toller Laszlo: Vlziot!) en nem voltam ott 
azon a bizonyos iilesen, mas nem lehet, minthogy elkepzeleseim legyenek errol a temarol, az 
elmondottak alapjan. 

Tehat en elmondtam onnek, szamomra igenis fontos, hogy mi tortenjen es hogy 
tortenjen ebben a kerdesben. Igenis fontos megvizsgalni, hogy a Szocialista Part melyik 
testtiletet hogy es mikeppen tajekoztatta a miniszterelnok vagy -jelolt az szt-tiszti multjarol. 

Ne haragudjon, alelnok ur, hogy ebben a temaban a kerdeseimet es a velemenyemet 
szavazassal probalja on befolyasolni - errol sem iigyrendileg, sem anelktil szavazni nem lehet. 
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DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elnezest kerek, elnok ur, akkor 
|||j||§egy e n kedves... 

ELNOK: Ne szoljon kozbe, ne vagjon bele... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: ... jegyzokonyvbe diktalni, 
hogy megtagadta az iigyrendi javaslatrol a szavazast. 

ELNOK: Alelnok ur, miutan bn ezt mar bediktalta, nekem nines sziiksegem ezt 
bediktalni. 

Tovabbi kerdes? Valasz? Ugyrendi? (Nines ilyen jelzes.) Semmi. (Jelzesre:) 
Kepviselo Asszony! 

DR. VADAI Agnes (MSZP): Ez egy nevetseges vita, ami itt folyik, es az a modszer, 
ahogy itt megy az egesz dolog. 

Elnok ur, ne haragudjon, azt gondolom, mint elso ciklust tolto parlamenti kepviselo, 
azert en tobbet gondoltam egy ilyen vizsgalobizottsagrol, az elnok altal vezetett bizottsagrol, a 
vezetesi modszerekrol. Ugy gondolom, pontosan a Fidesz-frakcio kepviseloi szerettek volna 
mar nagyon regota megovni Kover Laszlo miniszter urat attol, hogy itt kelljen ulnie. Azt 
gondolom, az utolso fel oraban egy olyan vita folyt, ami mar nem Kover Laszlo 
miniszterelnok urra tartozik... (Kozbeszolasok: Miniszter ur!) Miniszterelnokot mondtam? 
Bocsanat. (Dr. Toller Laszlo: A jovo elkezdodott!) A jovo elkezdodott, igen! Szoval nem a 


miniszter urra tartozik. 

Azt gondolom, ezt a vitat persze arrol, hogy kinek milyen vizioi vannak, meg most is 
lefolytathatjuk, es bn feltehet olyan kerdeseket, amiket szerintem meg se gondolt, hogy milyen 
kerdeseket tesz fel, de szerintem eleg keso van ahhoz, hogy Kover Laszlo miniszter urat 
feltartsuk. Szerintem engedjiik el ot, hadd menjen. 

Sajnalom egyebkent, hogy nem a fideszes kepviselok vetettek fel ezt, hogy a miniszter 
ur elmehessen errol a vitarol. Szerintem ot engedjuk el, es ez lenne az ugyrendi javaslatom, 
hogyha a miniszter urhoz nines tobb kerdes, engedjuk el, es ha van ezzel a temaval 
kapcsolatosan, marmint a viziokkal kapcsolatosan tovabbi vita, akkor vitatkozzunk. 
Kbszbnom szepen. (Dr. Toller Laszlo: Lezdrtuk!) 


ELNOK: Kepviselo asszony, bn valoban az elso ciklusban til itt - nem vettiik 
napirendre az elnok tevekenysegenek kritikajat. A napirendtink a meghallgatasokrol szol. 

Hogy ki hogy iteli meg a bizottsag munkajat: nem a jelenlegi ellenzeki oldal csinalt 
minden bizottsagi tiles elejen kisebb-nagyobb vitat arrol, hogy nyilatkozzunk, voltunk-e 
III/akarhanyasok satobbi, nem mi voltunk ezek - onok voltak. Tehat nagyon szeretnem, ha a 
kepviselo asszony egy nyugodt pillanataban elolvasna a mai zart tiles jegyzokonyvet, es igy 
vonna meg az ertekeleset ennek a meghallgatasnak. 

Egyebkent azzal maximalisan egyetertek, hogy Kover Laszlo miniszter umak onok 
tettek fel kerdeseket, es az onok ide nem illo kerdeseire majdhogynem ket orat valaszolt. 
Majdnem annyi ideig valaszolt, mint amennyit az onok miniszterelnoke adott ennek a 
bizottsagnak foszereplokent, hogy a kerdeseit megfogalmazza. 

Tehat amennyiben nines tobb kerdes, megkbszbnom a miniszter umak, hogy 
ttirelmesen vegigulte ezt a meghallgatast, es kello tiirelemmel valaszolt ezekre a kerdesekre; 
meggyozodesem, hogy elorevitte a bizottsagunk munkajat. Kbszbnom meg egyszer, hogy 
jelen volt. 
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DR. KOVER LASZLO meghallgatott: En is koszonom, viszontlatasra. 

ELNOK: Ot perc sziinet. 

(Az elnok kikiseri dr. Kover Laszlol. - Dr. Simicsko Istvan tavozik az ulesrol. 

A zart tiles befejezesenek idopontja 22 ora 27perc. 

A bizottsag 22 ora 32 perctol ismet nyllt tilesen folytatta munkajat, melyrol ktilon jegyzokdnyv 
kesztilt.) 
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ZART ULES! 

(A bizottsag 10 ora 08 perckor megkezdett nyilt ulesenek 
- melyrol kulon jegyzokonyv keszii.lt - 
folytatasa. 

A zdrt iiles kezdetenek idopontja: 15 ora 56perc.) 


BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Koszontom 
Vidus Tibor urat. Meg szeretnem kerdezni mielott elkezdenenk a meghallgatast, hogy kesziilt-e 
valami elobeszeddel, vagy szeretne-e mondani valamit a bizottsag elott. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Nera kivanok. 

ELNOK: Koszonom szepen. (Dr. Vadai Agnes jelentkezik.) Megeloztek. Bar 
mondhatnam, hogy en elobb gondoltam, hogy kerdest fogok foltenni, de a kepviselo asszonye 
a szo. 


DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, koszonom szepen a szot. A gondolat 
megmarad, a kezfeltartas meg latszik. 

Igazgato ur, azt szeretnem megkerdezni ontol, hogy tudott-e arrol junius 18-a elott, 
hogy Medgyessy Peter szt-tiszt volt. Ha tudott rola, honnan tudott. (Jelzesre:) Akkor egyesevel 
teszem fel a kerdeseket. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Nem volt ismert elottem. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Tehat on ezt nem tudta, akkor nem talalkozott 
semmilyen ilyen dokumentummal sem. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Nem talalkoztam. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Az orszaggyulesi hatarozat, amely ennek a bizottsagnak 
a mandatumarol szol, ismert on elott? 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Most olvastam el. (Nyitray Andrds visszater az 
ulesterembe.) 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Itt talalhato 9 kerdes, es tegnap ejszaka mar Horvath 
Balazs beliigyminiszter ur nem igazan ertette a kerdeseimet. 

ELNOK: Kepviselo asszony, csak a jegyzokonyv szamara: ertette a kerdeseit. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, nem ertette, mert tobbszor is elmondta, hogy 
nem fogalmaztam vilagosan. Ezert probalom most ugy feltenni, hogy az itt levo 9 kerdesre, 
amely az on kompetenciajaba tartozik - feltetelezem, hogy mondjuk az elso het -, tud-e 
barmelyikre valaszolni. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Van egy olyan kerdes, hogy a korabbi kozjogi 
tisztsegehez fuzodott-e nemzetbiztonsagi atvilagitas. A nemzetbiztonsagi torveny hatalyba 
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lepese elott mar ugy tudom, hogy Medgyessy Peter kinevezesre keriilt penziigyminiszternek, 
ebbol adodoan az atvilagitasa nem a jelenlegi torveny alapjan tortent, illetve nem tortent. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Kbszbnbm szepen. Igazgato ur, meg van- egy 
kerdesem, mert itt egy zart foigazgatoi irattarrol szol a fama, hogy letezik egy ilyen zart 
foigazgatoi irattar. Tudott-e on arrol, hogy letezik egy ilyen zart foigazgatoi irattar? 

VIDUS TIB OR meghallgatott: Bizonyara az elottem szolo foigazgato knak is feltettek 
ezt a kerdest, es remelem, hogy egybecsengo lesz a velemenyiink. A Nemzetbiztonsagi 
Hivatalon belul - legalabb is 1995 es '98 kbzdtt - nem letezett ilyen idezojelbe tett zart irattar. A 
mindenkori foigazgatonak van egy iigykezelesi rendje, egy iigykezeloje, ez az iigykezelo ebben 
a most itt irattarnak elkeresztelt helyisegben tevekenykedik. Ez abszolut nem zart, ennek az 
irattarnak vagy ennek az iigykezelonek az volt a feladata - es gondolom, most is az hogy a 
foigazgato nevere akar kozvetlenul, akar mondjuk a miniszter utjan erkezo iratokat fogadja, 
illetve innen keriiljbn postazasra. Es ebbe az iigykezelesi rendbe illeszkedtek bele azok az 
okmanyok, elhelyezesek, amelyek nem a hivatal altalanos vagy egyes specialis teriileteire 
vonatkozo iratokat tartalmaztak, peldaul ilyen a hivatal hosszu tavu fejlesztesi koncepcioja, 
szervezetatalakitasi elgondolasok, azok is, amelyek megvalosultak, es azok is, amelyek nem, 
vagy a hivatal vezetoire vonatkozo szemelyes jellegu iratok. Tehat en egyetlenegy pillanatig 
nem hasznaltam ezt effele zart irattarkent, hanem a napi munka termeszetes reszekent. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Tehat akkor ezt ugy kell elkepzelnem, hogy ott volt 
esetleg egy pancelszekreny, amiben a foigazgatok a hozzajuk erkezett leveleket, vagy esetleg, 
ahogy on mondta, a hoss-zu tavu fejlesztesi koncepciokat taroltak. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Igen. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): On talalkozott ezzel az irattarral? Vagy akkor most mar 
abszolute nem tudom, hogy hogy hivjuk, mert igy hivtak, hogy zart foigazgatoi irattar. De on 
megtalalta az elodjenek ezt az irattarat? Vagy hogy mukbdott ez az irattar? Csak egy 
pancelszekreny volt? Vagy mi volt? 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Ez a Nemzetbiztonsagi Hivatal szervezeti felepiteseben 
foigazgatoi iigykezelo cimen szerepel. Tehat ilyenkent meg egyszer mondanam, abszolut nem 
zart, meg ha ezt a jelzot is illesztettek mostansag ehhez az iigykezelesi szervhez. En 1994 
vegen a foigazgatoi teendoket nem okmanyszeruen vettem at az elodomtol, Simon Sandortol, 
hanem az elozo foigazgato - '94. december vegerol van szo - minden nala levo titkos iigyiratot 
leadott ebbe a sajat ugykezelojehez, en pedig a szamomra lenyeges iratokat onnan felvettem; 
ugyanilyen modon jartam el, amikor en '98 oktobereben elkoszontem a Nemzetbiztonsagi 
Hivataltol. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Tehat akkor eddig az a fogalom hangzott itt el, hogy 
zart foigazgatoi irattar, de lenyegeben az egy foigazgatoi ugykezeles volt, amit on atvett az 
elodjetol, Simon urtol, es amit bn leadott vagy atadott az bn utodjanak. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Abban az ertelemben e feladatot nem adtuk es vettiik at, 
hogy ez tetelesen es okmanyszeruen megtortent volna, hanem a szervezettol tavozoknak van 
egy ugynevezett setapapirjuk, amin mindenfele naluk levo es a hivatalhoz tartozo iiggyel el kell 
szamolniuk. Ezek kbzott van egy olyan, hogy leadott-e minden titkos okmanyt, ami nala volt, 
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ezt az iigykezelo alairasaval igazolta, es ezaltal sziiksegtelenne valt az, hogy az erkezo, illetve a 
tavozo foigazgato tetelszeruen kvazi okmanyatadas-atvetelt hajtson vegre. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Tehat nem voltteteles atadas-atvetel. 

VIDUS TIBORmeghallgatott: Nem volt. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Koszonom szepen. Egyelore ennyi. 

ELNOK: Koszonom. Nyitray Andras! 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tisztelt Foigazgato Ur! Nyilvanvaloan nem veletlen, 
hogy ennek a mar nagyon sokfele nevre hallgato ket lemezszekrenynek a tartalmarol es annak 
a mozgasarol ennyit beszeliink, mert van a tortenetnek egy-ket nagyon homalyos resze. 
Nevezetesen az 3 hogy azt korulbeliil tudjuk, hogy valamikor '90 es '94 kbzott keriilt oda, de azt 
nem tudjuk - es igazabol a kerdesiink, az en kerdesem eloszor is az lenne hogy '90 es '98 
kozott ebben a foigazgatoi tigykezeloben latta-e bn ezt az iratot, keriilt-e ez az bn kezebe. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Nem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ez most azt jelenti, hogy biztosra veszi, hogy ott nem 
volt, vagy egyszeruen csak bn nem talalkozott vele? 

VIDUS TIBOR meghallgatott: En nem talalkoztam vele. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ebbol az iigykezelobol onon kivul ki vehetett ki vagy 
tehetett be barmit? Volt-e valaki mas, aki erre fol volt hatalmazva? 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Meg egyszer szeretnem mondani, hogy ez az 
ugykezeles szervesen illeszkedett a hivatal belso iigyiratmenetehez, peldaul a foigazgato- 
helyetteseknek hasonlo iigykezeloje volt vagy az igazgatoknak is hasonlo iigykezeloje volt 
Tehat a normalis ugyiratmenet a leheto legtermeszetesebb modon ezeken az ugykezeloi 
irodakon keresztul zajlott, tehat ilyenkent a masok altal szamomra kuldott vagy a mindenkori 
foigazgato szamara kuldott iratok az intezest kovetoen vagy a lattamozast kovetoen, akar 
igenyelt intezkedest, akar nem, visszakeriilhettek ide, vagy pedig visszapostazasra, 
visszakiildesre keriiltek a kiildohoz. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Extern. De en tulajdonkeppen arra vagyok kivancsi, 
hogy mennyire volt ez barki mas szamara fizikailag hozzaferheto. Tehat bekerulhetett-e ebbe a 
szekrenybe ugy irat, hogy errol bn nem tudott, illetve kikeriilhetett-e onnan barmi ugy, hogy 
errol onnek nem volt tudomasa? 

VIDUS TIBOR meghallgatott: En termeszetesen a '95-98 kbzotti idoszakrol tudok 
beszelni. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Most arrol beszeliink. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: En ugy velem, hogy ha a szabalyok betartasra keriiltek, 
akkor a mindenkori foigazgato valamilyen szignalasa, dontese kovetkezteben kellett ezeknek 


Szigoruan till 


¥ 




7 


Szigoruan^Jkkos! 

az iratoknak atmenni, annak kovetkezteben, hogy most ott maradtak, vagy eppen 
tovabbpostazasra keriiltek. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ez ertheto-e ugy, hogy ennek volt egy - most nagyon 
civil dolgot mondok - postakonyve, hogy mi erkezett es mi ment innen ki? Tehat volt-e arrol 
egy folyamatos nyilvantartas, hogy ezekbe a lemezszekrenyekbe, ebbe a foigazgatoi 
iigykezelobe mikor, ki tett be valami iratot, illetve mikor vett ki belole? Mert most itt arrol van 
szo, hogy ezek azert fizikailag egy szekrenyben levo iratok, amelyek vagy ott voltak, vagy nem 
voltak, vagy betettek, vagy kivettek. Hogy most honnan kiildtek meg hova kiildtek, annak mas 
tekintetben, persze, van ertelme, de most abbol a szempontbol, amire en ki akarok lyukadni, 
vagy amire en kivancsi vagyok, az a lenyeg, hogy abba a szekrenybe belenyulhatott-e barki 
mas, volt-e hozza kulcsa, betehetett-e vagy kivehetett-e onnan barmit anelkiil, hogy errol on 
tudott volna; vagy volt-e olyan kotelezettseg, hogy ebbe a szekrenybe csak ugy lehet betenm 
valamit, ha ezt folirjuk egy paplrra, es kivinni is csak ugy lehetett, illetve ahogy ez bizonyos 
okmanyoknal szokas, a betekintest, hogy egyaltalan ki tekintett bele, azt is valamilyen modon 
vezetni kellett volna. Tehat voltak-e ennek az iigykezelesnek itt ilyen szabalyai? Amiket be is 
tartottak persze, mert az is kell hozza, nemcsak a szabaly kell, hanem be is kell tartani. 

VIDUS TIB OR meghallgatott: Azt tudom mondani, hogy a hivatalban egy belso 
ugykezelesi, vagy ha ugy tetszik, titkos iigykezelesi szabalyzat korabban is letezett, es 
gondolom, most is letezik. Ez alapjan minden szammal ellatott irat nyomon kovetheto, hogy ki 
kinek tovabbitotta, terjesztette vagy mi tortent vele. Tehat ilyenkent a szammal ellatott iratok 
utja termeszetesen kovetheto. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Akkor egeszen konkretan kerdezem: az on ottlete alatt 
volt-e ezeknek a szekrenyben levo iratoknak egy olyan nyilvantartasa, amirol kideriilt, hogy mi 
van a szekrenyben egy adott idopillanatban. Tehat ha odament valaki oktober 16-an, es 
kinyitotta a szekrenyt, akkor megtudta-e azt, volt-e ott valamilyen dokumentum vagy irat, 
amibol meg lehetett allapltani, hogy na, ebben a szekrenyben ez a 232 darab szamozott 
okmany van. 

VIDUS TIB OR meghallgatott: Minden iigykezelesnek az a lenyege, hogy az iigykezelo 
el tudjon szamolni a nala levo vagy rajta keresztulmeno iratokkal. Bizonyara ez a nyilvantartas 
letezett, illetve sztikseges volt, hogy letezzen, mert az iigykezelo maskepp nem tudta a 
munkajat vegezni. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Ne haragudjon, de valahogy nekem teljesen 
bizarr a tortenetnek az a resze, hogy itt tobb, nem is tudom, hany foigazgato-valtas utan deriil 
ki az, hogy itt van ket lemezszekrenyre valo irat, amirol nemcsak bn, a tobbi elode, illetve 
utoda is mind azt mondta, hogy 6 ezt soha at nem vette meg at nem adta. Hogy lehet ez? En 
egyszeruen el se tudom kepzelni, hogy hogy letezik az. Jo, ha nem bn szemely szerint, de az az 
iigykezelo se adta at valakinek? Nem ertem. Ennel sokkal kevesbe kenyes iratokra sokkal 
jobban vigyaznak, a forgalmat sokkal jobban nyomon kovetik. Tehat van erre valami realis, 
logikus es racionalis magyarazat, hogy pont ennel miert nem Igy volt? 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Nezze, hogy mi tortent ezzel az irattarral 1990 es '94 
kozott, en nem tudom itt most onnek prezentalni. En azt tudom, hogy reszemrol az irattarnak 
ilyenkenti atadasa, atvetele nem tortent meg, mert nem tartozott a foigazgatoi teendok 
atadasaba, atvetelebe. Az irattarban levo iratokkal az iigykezelonek kell elszamolnia. A 
hivatalon belul mukbdbtt, gondolom miikbdik most is a titkos ugykezeles rendjenek 
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meghatarozott idonkenti ellenorzese. Aki erre hivatott, ezt bizonyara elvegezte, de hogy '90 es 
'94 kozott ki es milyen okmanyt helyezett el amikor en hivatalba leptem, megmondom 
oszinten, nem kutakodtam azutan. 

Egesz mas iranyu feladataink jelentkeztek '95 elejen, nem kutakodtam az irant, hogy 
egyik vagy masik pancelszekrenyben milyen irat van elhelyezve. Ha szuksegem volt a 
munkamhoz egyfajta elozo idoszakhoz kotodo informaciora vagy okmanyra, akkor ezt 
kikertem, ha nem volt szuksegem, akkor nem kertem ki. 

Bizonyara szamtalan olyan iratot hagytam en magam mbgott, ami negy ev alatt nem 
volt sziikseges a munkahoz, illetve az aktualis feladat nem kivanta meg, hogy a '90 es '94 
kozotti idoszak dokumentumaiban kiilon vizsgalodjak. Ugy velem, hogy amikor mi hivatalba 
kerultuk, a hivatal eleteben egy rendkivul sajatos idoszak egesz mas iranyu elfoglaltsagot adott 
szamunkra. Mindenekelott a kesziilo nemzetbiztonsagi torvenyben valo kbzremukodes, a 
hivatal alapveto atszervezodesenek elokeszitese es vegrehajtasa, ebbol adodoan a vezetes 
egysegenek a helyreallltasa es a szervezetek mukodtetese ugy velem, hogy bosegesen kitette a 
foigazgatoi munka jelentos reszet, es nem jutott ido sem, de megmondom oszinten, nekem 
hajlamom sem volt arra, hogy a multban ilyenkent en bemenjek az irattarba, es ott tetelesen 
barmilyen okmany utan ugy eredjek, hogy minden ilyen okmanyt elolvassak vagy atnezzek, es 
tajekozodjak arrol, hogy egyik vagy masik okmanyban konkretan korabban az elodeim mit 
helyeztek el vagy mikor helyeztek el. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Ertem. Abbol, amit on elmondott, es ez egybevag 
azzal, amit a tobbi elodje, illetve utoda elmondott, hogy ebben az tigykezeloben milyen tipusu 
iratokat gyujtottek, tehat normalisan - hogy ilyen nagyon hetkoznapian mondjam - ebben az 
irattarban minek kellett lenni. Egy tizeneve megszunt szt-tiszti szemelyzeti anyagnak - mert ez 
az -, akarhogy is nezem, logikusan semmi keresnivaloja nines egy ilyen irattarban. 

Ha ebben az irattarban taroltak volna az osszes ilyet, mert vegtil is ilyenbol ha esak a 
statuszt nezziik, nem egy volt; eloszor is ugy kerdezem: tudott bn arrol, hogy ebben az 
ugykezeloben - igyekszem most mar igy hasznalni - tobb ilyen, lejart szavatossagu szt-tiszti 
okmany is volt? Ugyan bn ezt se latta; de latott valamit egyaltalan, hasonlo iratot abban, ha 
megis belenezett? 


VIDUS TEBOR meghallgatott: Mint ahogy emlitettem, en ilyen cellal nem kozelitettem 
ehhez az irattarhoz, tehat nem tudom, hogy letezett-e esetleg ezen kivul mas is. Abban viszont 
teljesen egyetertek onnel, hogy ha ez a foigazgatoi irattarban volt, illetve ott talaltatott elo, 
akkor ez nem a rendeltetesszeru tarolasnak a helye egy ilyen tipusu okmanynal. De meg 
egyszer mondanam: nekem errol semmifele elozetes tudomasom vagy ismeretem nem volt. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Kbszbnom. Akkor azt kerdezem: bn tudja, hogy a 
hivatalnal mas, hasonlo okmanyoknak mi volt a rendeltetesszeru foltalalasi es tarolasi helye? 
Mert az iratrendezesek, irat joves-menesek soran az egyik verzio szerint - hangsulyozom, volt, 
aki mast mondott - ezeknek valoban ott kellett lenni valahol. Valamikor '90 es '94 kozott ezek 
valamelyik iratsetaltatasi hullamban elmeletileg atkerulhettek oda, bar mas szerint nem ott lett 
volna akkor sem a helyiik, de nem zarhato ki, hogy megis sziiletett valami olyanfajta dontes, 
hogy oda kell atvinni. De akkor nem egynek kellett volna ott lenni, hanem tobbnek. Hadd ne 
saccoljak, hogy hanynak! Volt onnek tudomasa arrol, hogy ezeket hoi taroljak? 


VIDUS TIBOR meghallgatott: Arrol nem, hogy ez '90 es '94 kozott milyen utat jart 
meg a hivatalban. Az en hivatali mukodesem idoszaka alatt, ha jol emlekszem, 1996 tavaszan a 
vonatkozo leveltari torveny figyelembevetelevel tortent iratrendezes, amit a hivatalon beliil egy 




Szigonian r 







Szigoruan-^tjtos! 


kijeloJt bizottsag vegzett, es az okmanyok attekintese utan a nemzetbiztonsagi ertekkel nem 
biro iratok e feliilvizsgalat utan atkeriiltek a Torteneti Hivatalba. 

Tehat ez az egy olyan epizod van, ami ehhez a negyeves periodushoz kapcsolodik. 
Ezen kivul mas, a multhoz kbtodo, vagy inkabb azt mondom, hogy a '90 elotti idoszakhoz 
koto do iratrendezesrol nekem nines ismeretem. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat amit bn mondott, ezt lefordithatom ugy is, hogy 
'96-ban ott, az NBH-n beliil egy bizottsag a valamikor korabban odakeriilt iratokat atvizsgalta, 
es ezek kbziil bizonyos iratokat atadott a Torteneti Hivatalnak, mig mas iratokat ott tartott, es 
az tovabbra is ott van? 


VIDUS TIB OR meghallgatott: Annyiban pontositanek, hogy ezek nem szemelyzeti 
jellegu anyagok voltak, hanem kimondottan a muveleti vagy szakmai munkahoz kapcsolodo 
iigyek. Tehat a hivatal altal korabban feldolgozott iigyek okmanyainak, iratainak az attekintese 
volt, es innen nemzetbiztonsagi ertekkel mar nem biro okmanyok, iratok keriiltek atadasra. 
Tehat '90 elottre vonatkozo szemelyzeti irat- vagy anyagrendezes az en hivatali idoszakomban 
nem tortent. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): De az bn velemenye szerint follelheto lehet az NBH 
jelenleg is elo iratai kozott olyan, amely utalna arra, hogy ezek a szemelyzeti anyagok mikor es 
honnan keriiltek oda? 


VIDUS TIB OR meghallgatott: Arra most konkretan nem tudok valaszolni onnek, hogy 
hoi lelheto fel. Ha jol emlekszem, ismereteim erre vonatkoznak masok elmondasaboi, hogy 
'90-ben, amikor a II-es csoportfonokseg iratainak rendezesere keriilt sor, akkor keriiltek a 
Nemzetbiztonsagi Hivatalhoz a II-es csoportfonokseg okmanyai. De meg egyszer mondanam: 
az en erdeklodesem nem terjedt ki ennek az idoszaknak a belso kutatasara, es a tartalmanak az 
attekintesere. En ezt megertem, hogy ez nyilvan nem is foigazgatoi feladat. Inkabb esak elvileg 
kerdezem, hogy ez nyilvan nem egy-ket fuzetre, dossziera valo anyag, amit valahonnan 
odaszallitanak, valahol valami nyomanak esak kene lenni, meg annak is, hogy vegiil is mit 
szallitottak oda. Vagy ugy vittek oda - most megint nagyon pongyola leszek - mazsaszam 
iratokat, hogy senki nem tudja, hogy mit vittek oda? Azert talan ne keseritsen mar el vegleg, 
hogy ilyen is elofordulhatott! 

VIDUS TIBOR meghallgatott: En ilyet nem mondtam, es nem is tetelezem fel. IJgy 
velem, hogy ha ennek valamilyen nyoma fellelheto, akkor ez ket helyen van: a 
Beliigyminiszteriumban es a Nemzetbiztonsagi Hivatalban. Valamikor ez '90-ben kellett hogy 
tortenjen, tehat erre az idoszakra kell visszanyulni. De meg egyszer mondanam, en ezt az 
idoszakot ilyenkent nem tekintettem at, es erdemi informaciokat nem tudok rola mondani. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Meg egy erdekes dolgot hallottunk itt valamelyik nap, 
ami arra utal, hogy a hivatal meghatarozott szinu dossziekat hasznalt. Tehat az onok 
hivatalanak volt egy bizonyos szine, mondjuk ebben a foigazgatoi iigykezeloben levo dossziek 
bizonyos szinuek voltak, mig mas tipusu iratokat mas szinu dosszieban taroltak. Ez tenyleg igy 
van? 


VIDUS TIBOR meghallgatott: Nem tudom. Tenyleg, komolyan mondom, nem tudom, 
hogy milyen szinu dossziet hasznalnak egyik vagy masik helyen. 
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hogy. 


NYTTRAY ANDRAS (Fidesz): Mi sem tudtuk eddig, de olyan informaciot kaptunk, 


VIDUS TIB OR meghallgatott: Nem hiszem, hogy kardinalis kerdes lenne a dosszie 
szine, hogy most milyen szinu, de nem tudom megmondani, hogy az egyik szervezetnel mil yen 
szinut es a masiknal milyen szinu dossziekat hasznaltak. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Hogy mi a kardinalis kerdes, mi nem, erre egyebkent... 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Szerintem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): ...az ember sokszor csak utolag jon ra, hogy mi a 
kardinalis kerdes. Mindenesetre ezen ominozus dosszie fellelesenek kbriilmenyeit tekintve azon 
dosszie szinenek, amely eltert a tobbitol, es ezeket az iratokat tartalmazta, ugy tunik, volt nemi 
kardinalis jelentosege, mert ez volt az egyetlen olyan dosszie, aminek masmilyen szine volt, 
mint a tobbinek. Azert kerdezem, hogy akkor ez csak egyszeru veletlen lehetett, vagy ez jelent 
valamit, mert volt egy ilyen szabaly, hogy ebbe a szekrenybe csak zold dossziet szabad tenni, 
abba csak sziirket, emebbe meg csak sargat, vagy a tartalma szerint. Vegiil is letezik ilyen az 
iratrendezesben, bar egy kicsit regebben olyan nagyon sokfele szinu dossziet nem lehetett 
kapni, manapsag mar akar tiz-huszfele szinben is lehet iratokat tarolni, de mondjuk meg tiz 
ewel ezelott is ez nemi nehezsegbe iitkozott volna. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Nem tudok ra erdemi valaszt adni, a dosszie szinere 
sem, de arrol sem tudok, hogy olyan szabaly lenne, hogy a hivatalon beliil lett volna valamifele 
szin alapjan torteno megkulonboztetett nyilvantartas vagy elhelyezes - '95 es '98 kozott biztos 
nem volt. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Jo, hat akkor nem akarom ont ilyen latszolag 
lenyegtelen, bar valojaban nem lenyegtelen kerdesekkel tovabb farasztani. De osszefoglalva 
nagyjabol az leszogezheto, hogy on nem talalkozott abban a foigazgatoi iigykezeloben sem 
ezzel, sem mas szigoruan titkos tiszt szemelyi dossziejaval. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Igen. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Tehat onnek sem a kezeben nem volt, illetve mondjuk 
ugy, hogy nines arrol tudomasa, hogy azokban a lemezszekrenyekben ilyen dossziek lettek 
volna. 


VIDUS TIBOR meghallgatott: Igen. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Es arra vonatkozoan sem bir tudomassal, hogy az on 
idoszaka alatt onnan ilyet akar kivittek volna, akar oda betettek volna, bar ez az elobbi 
kerdesbol logikusan kovetkezik. De ennek a lehetosege nem abszolut kizart. Vagy igen? 

VIDUS TIBOR meghallgatott: En ugy velem, hogy a hivatal belso mukodese egy 
szabalyozott mukodes, a szabalyok betartasaval ez kizart. Akkor valakinek szabalyt kellett 
serteni, ha ezt a hipotezist elfogadjuk, am it on mond. 
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NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Hat, mint tudjuk, a szabalysertes azert egy letezo tetel, 
az ember ldonkent a gyorshajtas szabalyserteset is elkoveti, az ennel egyszerubbekrol nem is 
beszelve. 


De komolyra forditva a szot: on elmondta, hogy on tetelesen, ugymond okmanyszeruen 
nem vette at ezeket az anyagokat, le sem adta, tehat elkepzelheto-e az, hogy egyebkent az 
iigykezelesi szabalyok betartasaval, amelyet on nem ellenorzott, mert nem erdekelte - most 
fogalmazzunk igy egyszeruen -, jott valami, azt beirtak a konyvbe, betettek a szekrenybe, aztan 
ott volt, vagy ugyanigy kivettek es elvittek, es on errol nem kellett hogy feltetleniil tudjon ezek 
szerint. Szoval nem ugy ment ez, hogy onnek mindig ala kellett irni, hogy most innen elvittek 
egy papirt, hanem volt ennek egy iigykezeloje. 


VIDUS TIBOR meghallgatott: Hadd egeszitsem ki: nem arrol van szo, hogy ez az en 
kozombossegem vagy erdektelensegem. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Nem, nem is erre gondoltam. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: ...az ugykezeles irant, hanem a hivatalon beltil a titkos 
ugykezelest az erre hivatott szervek evente rendszeresen, ellenorzesi terv es az ellenorzesek 
tapasztalatairol keszult jegyzokdnyvek alapjan tetelesen el tudnak szamolni. Tehat egy feszes 
iratfegyelem volt ebben a szervezetben, szinte minden okmany titkos vagy szigonian titkos 
okmany, tehat en azt mondom, hogy ilyen mezitlabas vagy szam nelkuli okmanyok a hivatalon 
beltil nem keszultek. Azt meg egyszer mondanam: nekem tenyszeru ismeretem az ilyen tipusu 
okmanyok ottleterol vagy odakeriilesenek koriilmenyeirol nem volt, es jelenleg sines. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Azert kozelediink a dolog vegehez. Meg azert kerem, 
hogy arra valaszoljon, hogy volt-e mas olyan szemely onon kivul, aki egyebkent az ugykezeles 
szabalyainak betartasaval odaerkeztethetett vagy onnan eliranylthatott egy iratot. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Tavolletem idoszakaban termeszetesen a szervezetszeru 
helyettes, 6 gyakorolja a foigazgatoi jogokat szabadsag, betegseg, kulfoldi ut es igy tovabb 
idoszakaban. 


NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Mas nem, esak az on helyettese. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Igen. 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): De ennek is nyomanak kellene lenni az ugykezeles 
szabalyai szerint. 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Termeszetesen. (Dr. Vadai Agnes elhagyja az 
ulestermet.) 

NYITRAY ANDRAS (Fidesz): Hat most az kovetkezne, hogy de jo lenne latni azt 
ezeknek az iratoknak a forgalmat, mert azert csodak nincsenek. Szoval azert azt tisztazzuk le, 
hogy ha ezt az iratot ott valamelyik szekrenyben megtalaltak, akkor annak valamikor oda 
kellett keriilni. Ha az szabalyszeruen keriilt oda, akkor valami nyomanak kellett lenni, hogy az 
odakerult, es ugy tunik, hogy eddig ezt nem talaltuk meg, mert erre vonatkozoan az, aki 
megtalalta, ugy nyilatkozott, hogy 6 esak annyit tudott megallapitani, hogy ez '94-ben mar ott 
volt. De hogy kozben mi tortent vele, arra azt mondta, hogy fogalma sines rola, mert nem volt 
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igazan nyomon kovetheto ennek a mozgasa. Ha most nem igaz, amit mondott, akkor en sem 
mondok igazat. Es akkor itt most az en tudomanyom megallt. 


ELNOK: Koszonom szepen, kepviselo ur. Wiener kepviselo ur! 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): En szinten tobb kerdest tennek fel. Ennek az 
lrattigynek a firtatasat is folytatnam majd, de hogy ne csak errol beszeljunk, a vege fele tennem 
fel kerdeskent. Hogy ne csak errol beszeljunk, ezert feltennek mas kerdeseket is. 

Mar kaptunk tajekoztatast arrol, meg mi is probaljuk tanulni a szakmat - idezojelbe teve 
hogy az szt-tiszteknek mi volt a feladata, milyen jellegu tevekenyseget vegeztek. Az elso 
kerdesem az lenne, hogy altalanosnak volt mondhato az eddigi meghallgatasok soran az a 
velemeny, hogy szt-tisztnek alapelvkent - bizonyos kivetelektol eltekintve, amelyek igen ritkak 
voltak - nem lehetett halozata, nem epitett halozatot, tevekenysegerol kizarolag a 
kapcsolattartoja, illetoleg annak a fonoke tudott. Meg tudna-e erositeni ezt az eddig elhangzott, 
tobbek altal is mondott allitast? 


VIDUS TIBOR meghallgatott: Hadd jelezzem a kepviselo umak, hogy en 1994 vegen 
vagy '95. januar 1-jevel keriiltem a hivatalba. Ezt megelozoen nem a titkosszolgalatok teruleten 
tevekenykedtem. Tehat ilyenkent hallomiisaimat tudnam elmondani errol, de szemelyes 
elmenyeim es tapasztalataim errol az idfiszakrol, tehat amikor az szt-tiszti rendszer elt es 
mukodott, nincsenek. Tehat en ugy vdlem, hogy felelosen errol az idoszakrol kell hogy 
nyilatkozzak onnek vagy az on kdrdeseire. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Azert valamelyest mas formaban megismetelve a 
kerdest: a hallomasai meger6sitik-e azt, amit allitottam? 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Igen. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom. Ez elegendo is szamomra. On 
egyaltahm nem dolgozott rdgebben titkosszolgalati, allambiztonsagi vagy nemzetbiztonsagi 
teruleten? 


VIDUS TIBOR meghallgatott: Nem. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tehat ez azt jelenti, hogy semmifele 1990 elotti, sot 
tovabbmegyek, 1994 vdge elotti esemenyrol, szervezeti felepitesrol es mas hasonlokrol nem tud 
hitelt erdemlo tajekoztatast adni? 

VIDUS TIBOR meghallgatott: Igy van. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor vissza kell temem az irataramlasnak a 
kerdeskorehez. Amikor ez az ugykezeles celjat is szolgalo, nem kivanom most pontosan 
megnevezni, foigazgatoi iigykezelest biztosito - lehet, hogy igy kell mondani - pancelszekreny- 
egyiittes, ket, netan harom pancelszekreny az on szamara hogy ugy mondjam megtekinthetove 
valt elvileg. Mondta, hogy csak kivetelesen nezte meg az ott talalhato dokumentumokat, 
amennyiben az aktualis munkajahoz erre szuksege volt. Nem ezt kereste, nem ezt nezte. De 
latott-e olyan dokumentumegyuttest egybekapcsolva irattartoban, amelyen az volt, hogy D- 
209, nev nelkiil termeszetesen? 


VIDUS TIBOR meghallgatott: Nem lattam. 
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DR. WIENER GYORGY (MSZP): Eszerint on is - bar ez elhangzoll mfir n 
meghallgatas elejen - a sajtobol ertesiilt kizarolag a mmiszterelnok ur titkosszolgiilali, szl-iiszti 
multjarol? 


VIDUS TIB OR meghallgatott: Igen. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Az eddig elhangzottakbol az deriill ki, bogy a/, bn 
foigazgatosagi idoszaka alatt a leveltari torvennyel, illetoleg a Torteneti Hivatallal kapcsolalos 
feladatok ellatasan kivul irataramlas nem tortent, tehat abban az ertelemben, hogy a 
Belugyminiszteriumtol az NBH-hoz es igy tovabb. 

VIDUS TIB OR meghallgatott: Igen. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor azt is allithatjuk, hogy az on foigazgaloi 
idoszaka alatt kizart, hogy ez a dokumentum oda bekeriilhetett vagy onnan kikerulhetett es 
ismet visszakerulhetett, tobbfele kombinaciot is el lehet mondani. A dolog lenyege, hogy az on 
foigazgatoi idoszaka alatt valtozas ezen a teren az on tudomasa szerint nem tortent. 

VIDUS TIB OR meghallgatott: Igen, igy helyes, nem tortent. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom. Meg gondolkodom, hogy tegyek-e fel 
kdsobb kerdeseket. 


ELNOK: Koszonom. Megallapitom, hogy nines tobb kerdes. Foigazgato ur, en 
megkdszonom, hogy rendelkezesiinkre allt, es hogy ilyen gyorsan idopontot tudtunk 
egyezte1.ni. Mindenesetre elnezeset kerem, hogy nem a parlament tekintelyehez meltoan tudtuk 
ont elbre, joval korabban meghivni. 

Koszonom szepen, hogy rendelkezesiinkre allt. (Dr. Vadai Agnes visszater a terembe.) 

VIDUS TIBOR meghallgatott: En is koszonom. Jo munkat kivanok onoknek! 


ELNOK: Koszonom szepen. Kerem a kepviseloket, hogy meg par percre az elfogadott 
napirendek alapjan folytassuk, esak elkoszbnok Vidus urtol. (A bizottsag elnoke elkoszon 
Vidus Tibortol.) 


(A zart iiles befejezesenek idopontja: 16 ora 34 perc. 

A bizottsag 16 ora 34 perctol ismet nyilt ulesen folytatta munkajat, 
melyrol kulon jegyzokonyv keszult.) 


Jvv 

Balogh Laszlo 
a vizsgalobizottsag elnoke 


Szigoriian 


w 




TOROLVE! 

azigor- uan ti tkos! 


Ervenyes: 2012. december31. 

Minositette: Dr. Kiss Elemer miniszter 
Kesziilt: 1 peldanyban 
Egy peldany: 5 lap 

Keszitette/gepelte: Nanasine Czapari Judit 
Farkas Cecilia 

Kapja: irattar! 



„FeIiilvizsgalati zaradek” 
Feliilvizsgalo neve: Dr. Szili Katalin 
Beosztasa: Orsz^ggyules elnoke 
Feltilvizsgdlat idopontja: 2005. 07. 14. 
FelQlvizsgalat eredmenye: 


HSZJ€»RUAI4^FFFK©S! MK/HU 
Ervenyessegi ido: 2012. 

MVB/00950-10/12/2002 



Az eredetivel mindenben megegyezo, 
hiteles masolat. 


Budapest, ..APArhAO^tZ 



Udvarhelyi Peter osztalyvezeto 


J egyzokonyv 


az Orsz4ggyules a miniszterelnok titkosszolgalatokkal osszefiiggo tevekenysegeni 
multjanak tenyeit es kovetkezmenyeit vizsgalo bizottsaganak 


2002. augusztus 7-en, szerdan 11 ora 58 perckor 
a Parlament Delegacios termeben 


megtartott zart uleserol 


7/r/00J)5b/O-5' 


TOROLVE! 

SzTgoruafl-titkos! 







Szigoffllu^titkos! 


Napirend: 


A bizottsaghoz beerkezett dokumentumok tanulmanyozasa 


Elnokol: Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 


Jegyzokonywezetok: 


Nanasine Czapari Judit es Farkas Cecilia 



3 


Szigoi 


igo'Min^itkos! 


Az iiles resztvevoi 


A bizottsag reszerol: 

Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 
Dr. Toller Laszlo (MSZP), a bizottsag alelnoke 

Koromi Attila (Fidesz) 

Dr. Simicsko Istvan (Fidesz) 

Dr. Vadai Agnes (MSZP) 

Dr. Wiener Gyorgy (MSZP) 


Szakertok: 

Dr. Csatadi Istvan 
Szaszvari Lajos 


Allanclb resztvevok: 

Dr. Nagy Zoltdn, a vizsgalobizottsag titkara 
Kutvolgyi Mihalyne, a vizsgalobizottsag munkatarsa 
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zart ULES! 

(A bizottsag 10 ora 18 perckor megkezdett nyilt tilesenek 
- melyrol ktilon jegyzokonyv kesziilt - 
folytatasa. 

A zart tiles kezdetenek idopontja: 11 ora 58 perc.) 


BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Tisztelt 
Bizottsag! Folytatnank a munkat zart iilesen. Szenntem pillanatok alatt be tudjuk fejezni. 
Mindannyian lattuk vagy lathattuk a dokumentumokat; akik nem lattak, jelezzek, es itt meg 
tudjak nezni. (A bizottsag munkatarsai dsszegyujtik a mobiltelefonokat. - Dr. Toller Laszlo: A 
telefonokat hagyjuk, most nem kell beszedni.) Be kell tartam az iigyrendiinket, mert utana 
majd en fogok kapm, hogy nem tartottam be az ugyrendet. 

Amig elokeszitjuk a dokumentumokat, jelzem, hogy a hatoldali masolatok is 
megerkeztek. A hatoldali masolatokon az van foltuntetve, hogy ki mindenki kapott abbol az 
anyagbol es mikor. En nem lattam benne olyan hatoldali dokumentumot, ami befolyasolna a 
munkankat, ezt elorebocsatottam. Ezekrol nincsenek masolatok, mert nem is lehetnek. 

Van egy megszunteto parancs, a Horvath Istvan altal alairt megsziinteto parancs a 
tizezer forintos targyjutalommal, van a jutalomban reszesiti Redei Miklos vezerornagy ur, es 
van a szigoruan titkos allomanyu parancs, ami megjelent a Magyar Nemzetben. Ami a Magyar 
Nemzetben megjelent tobbi dokumentum ezen kiviil, azzal nem rendelkezunk. 

Szeretnem megkerdezni, hogy ezekkel a dokumentumokkal kapcsolatban van-e 
valakinek kerdese, velemenye, megjegyzese. (Senki sem jelentkezik.) Nines. (Dr. Toller Laszlo: 
Egy pillanat! Itt egy ertelmezest azert vegezztink el!) Igen. (Dr. Toller Laszlo: Itt voltak olyan 
utalasok...) Nyomja be a mikrofonja gombjat, alelnok ur, es atadom a szot! 

DR. TOLLER LASZL6 (MSZP), a bizottsag alelnoke: A 19/31. szamu paranccsal 
kapcsolatosan van ilyen, hogy munkaviszonyanak kezdete '61, Benkei alairasanal: ez a 
munkaviszonyara vonatkozik a kulonbozo beszamitasokkal, amit meg lehetett tenni, tehat nem 
az szt-tiszti munkaviszonyara vonatkozo parancs. Tudniillik volt mar ilyen kiszivarogtatas a 
bizottsag tileserol, mintha '61-tol kezdodott volna szt-tiszti munkaviszonya Medgyessy 
Peternek. Tehat az osszes munkaviszonyanak a kezdete, es nem az szt-tisztinek. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tajekoztatom a bizottsagot, hogy a hatoldalan a 
kovetkezo adatok vannak: kesziilt az egyik harom peldanyban, a masik kesziilt harom 
peldanyban, a harmadik keszult 2+2 peldanyban. Csak jelezni szeretnem, hogy itt most a negy 
peldanyt meg nem hallottuk, tehat harmat hallottunk, otot hallottunk, most itt a negyedik. (Dr. 
Wiener Gyorgy visszater az tilesterembe.) En azt hiszem, hogy barki szamara elerhetok lesznek 
ezek a dokumentumok. 

A dokumentumokkal kapcsolatban van-e valakinek kerdese? (Dr. Toller Laszlo: Egy 
pillanat! Nekem!) Alelnok Ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ebbol a kinevezesi parancs, 
illetve a jutalmazasokra vonatkozo parancsok immar nyilvanosak, nem? 

ELNOK: Nem, alelnok ur. A minosites szerint a kinevezes sem nyilvanos, annak 
ellenere, hogy megjelent a Magyar Nemzetben. Ez az a harom dokumentum, ami most fog 
atmenni a mmiszter asszonyhoz, minosites aloli felmentes, amirol beszeltiink, amennyiben ez 

?}j 
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megerkezett. A miniszter asszony az utolso bekezdesben felhivja a figyelmemet, hogy harom 
melleklet, harom lap, iktatoszammal, szigoruan titkos, szigoruan titkos, szigoruan titkos. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jo, mert van egy ellentmondas. 
Ezt kerem, akkor majd oldja fel a beliigyminiszter asszony, beszelek vele en is. 


ELNOK: Ezt az ellentmondast nyilt tilesen mar megbeszeltuk. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen. 

ELNOK: Kbszonom szepen. Elorelathatolag hetfon lesz bizottsagi tiles. A pontos 
orarol mindenkit ertesiteni fogunk. Most ket nap lesz arra, hogy az elmaradt adminisztraciot 
befejezztik, es ertesitessel legyiink esetleges meghallgatasok iigyeben is. 

Koszonom szepen. Az blest berekesztem. 

(A zdrt tiles befejezesenek idoponlja: 12 ora 03 perc.) 



a vizsgalobizottsag elnoke 
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(Nikolits Istvan az elnok kisereteben belep a lerembe, es elfoglalja 
helyet a meghallgatottak szamara fenntariott asztalnal. - 
A zart tiles kezdetenek idopontja: 15 ora 08 perc.) 


ELNOK: Folytatjuk a munkankat. Tisztelt Miniszter Ur! Tajekoztatom ont, hogy a 
titok aloli mentesitese megerkezett, de ez csak zart iilesre vonatkozik. Az eddigi gyakorlatnak 
megfeleloen a bizottsag ulesenek elso perceiben lehetoseget biztositunk a sajtonak arra, hogy 
kepeket tudjon kesziteni, es utana zart tilest rendelek el. 

(Rovid sziinet, mialatt a sajto kepviseloi felveteleket keszitenek.) Koszonjtik szepen a 
jelenletet. A telefonok... (Dr. Toller Laszlo: A telefonokat es a toltenyeket! - A sajto kepviseloi 
elhagyjak a termet. - A bizottsag munkatdrsai osszeszedik a teremben levok mobiltelefonjait, 
es kiosztjak a fuzeteket.) 

Tisztelt Bizottsag! Amig folyik a telefonok osszegyujtese, addig szeretnem 
megkerdezni a miniszter urat, kesziilt-e valamilyen elobeszeddel, vagy csak a kerdesekre ohajt 
valaszolni. (Dr. Toller Laszlo: Mlg gyulnek a telefonok, egy tigyrendi kerdesben szeretnek 
szolni.) Igen. Alelnok Ur! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur! A delelott 
soran felmeriilt, hogy nem kapta meg az elnok ur azt a jelentest, amelyet elkeszitettiink. 

Szeretnem jelezni, es kerem, hogy a parlament kozponti irattaranal legyen kedves 
nyugtazni azt a tenyt, hogy pentekei^st^^f^jj^staval erkezett fel az anyag. Szombaton 
reggel 9 ora komyeken bizonyos^HHHBHVha minden igaz, a kozponti postazoban a 
futartol atvette az anyagot. Es mint kideriilt - telefonon kaptam az ertesitest meg nem kapta 
meg addig az idopontig, amig a bizottsag tilese kezdodott. Reggel mar az MDF-irodara 
felvittek az anyagot, tehat elvileg nem volt akadalya annak, hogy erdemben lehessen az 
anyagrol beszelni. 

Ezert majd kesobb szeretnek meg egy tigyrendi javaslatot tenni, az ules vegen, inert a 
levelben van egy megkeresesem is az on szamara, amely arrol szol, hogy a hetfoi bizottsagi 
ulesen kezdjiink beszelni vagy targyalni az anyagrol, hiszen a munkankat ez jelentosen 
megkonnyitene, hogy a meghallgatasokkal parhuzamosan mindennap tudunk beszelni az 
anyagrol. 


ELNOK: Tisztelt Alelnok Ur! Szeretnem jelezni onnek, hogy del koriil kaptam meg az 
on anyagat. Nem az en felelossegem, ha egy level nem erkezik meg - nem nekem kell 
utanajami nyilvanvaloan. 

Tajekoztatom, hogy miutan eleg jelentos mennyisegti posta erkezett meg, mas anyag 
is, amit minositeni kell, en meg most sem tudtam attekinteni az on levelet - meg fogom tenni; 
de nagyon sajnalom, hogy nem volt itt a bizottsagi tiles kezdeten, mert ezt az tigyrendi vitat 
mar egyszer lefolytattuk, nem szeretnem ezt ujra megkezdeni. 

Termeszetesen miutan on elmondta a velemenyet, kenytelen vagyok Simicsko 
kepviselo umak is megadni a szot, de szeretnek mindenkit kemi arra, hogy ne nyissuk ujra ezt 
a vitat. Egyebkent en magam is ugy gondolom, hogy a meghallgatasokkal parhuzamosan el 
tudunk kezdeni egyfajta munkat, de annak a munkanak az alapja, mint ahogy elmondtam 
reggel is, a ket szakerto altal elkeszitett anyag lehet. (Dr. Toller Laszlo razza a fejet.) 

Simicsko Kepviselo Ur! 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur, a szot. En ma mar 
masodszor hallom ezt az allitast, hogy elkesztilt valamilyen anyag a szocialista bizottsagi 
tagok reszerol. (Elnok: Semmi anyag nem kesztilt...) 





En tenyleg nagyra ertekelem Toller alelnok umak azt a tevekenyseget, hogy a pecsi 
polgarmester-valasztas idoszakaban meg erre is futja az idejebol, hogy a jelentestervezetet is 
elkeszitse, viszont ha ezt elkeszitette, akkor ez az ugyrenddel ellentetes, nem szabalyszeru. En 
arra szeretnem felhivni az alelnok umak es a szocialista kepviselo uraknak es holgynek is a 
figyelmet, az ugyrendunkben olyan megfogalmazas szerepel, hosszas vitat kovetoen fogadtuk 
el ezt a valtozatot - bizonyara emlekeznek ra, Wiener kepviselo ur nem emlekszik, mert nem 
volt meg akkor tagja a bizottsagnak, de felidezem a szamara is az tortent gyakorlatilag, hogy 
az elnok es az alelnok kozosen kesziti el a jelentestervezetet - ez szerepel az ugyrendben. 
Arrol hosszasan vitatkoztunk - tessek elolvasni, lehet idezni is a pontossag kedveert 
nyilvanvalo, ha van a bizottsagnak felkert szakertoje vagy szakertoi, akkor ezek a szakerto 
urak hozzasegitik az alelnokot es az elnokot ahhoz, hogy erdemi jelentestervezetet tudjanak 
elkesziteni, a bizottsag errol tudjon meg nehany szot valtani; ez pedig a parlament ele keriil, es 
az Orszaggyules remenyeink szerint elfogadja. 

Tehat en akkor azt kerdezem az alelnok urtol, megkereste-e az elnok urat, hogy ezt a 
jelentestervezetet egyutt mikor keszitik el. Vagy ez hogyan fordulhat elo, hogy itt most kvazi 
kap boritekban valamit ma delelott az elnok ur, ami gondolom, most nem figyelmeztetes volt, 
hanem egy jelentestervezet, ezt kovetoen pedig az elnok ur nem tud rola. Szerintem a ket 
vezetonek, a bizottsag ket vezetojenek kellene egyuttdolgoznia ebben a kerdeskorben: iiljenek 
le egyutt, beszeljek meg, hogy az eddig elhangzottak es elmondottak kap.csan, milyen 
szempontok alapjan allitjak ossze a jelentestervezetet. 

Nem az a feladatunk, hogy mindenki kiilon-kulon elkeszitsen egy maga szaja ize 
szerinti jelentestervezetet, hanem egy egyseges jelentest kellene megalkotnunk. Ugyhogy en 
erre szeretnem felhivni a figyelmet, hogy szerintem az ugyrendiink ertelmeben vegezziik a 
tovabbiakban az ilyen iranyu tevekenysegunket, persze messzemenokig ertekelve azt, hogy az 
alelnok umak a szorgos teendoi mellett meg erre is jutott ideje, hogy elkeszitse ezt a 
jelentestervezetet. Mondom: kettojuknek kellene osszeulni, es ilyen modon elkesziteni ezt a 
terveztet. (Dr. Toller'Laszlo: A frakcio neveben!) 


ELNOK: A szocialista frakcio neveben Toller ur! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Nem biztos, hogy pontosan 
emlekezett Simicsko kepviselo ur az iigyrendiinkre, amely szerint a jelentes tervezetet az 
L eln6k 32 alelnok kozosen teijeszti a bizottsag ele - nem kozosen kesziti, kozosen terjeszti a 

bizottsag ele. 

Ez tobbfele modon tortenhet. Az egyik modszer az, ideztem a regi orosz klasszikus 
iroparost, hogy egyutt diktaljuk gepbe a jelentest. Onok mondtak azt, hogy nem a szakertok 
dolga a jelenteskeszites - nem mi allitottuk. Azert keriilt ez a szoveg az iigyrendbe, hogy nem 
a szakertok keszitik a jelentest, nem az 6 dolguk, azt hiszem, ez volt a hajszalpontos 
megfogalmazas (Dr. Simicsko Istvan: Nem ok terjesztik...) az onok reszerol. Nem, mi azt 
mondtuk, hogy munkaanyagot hozzanak ide, ezt onok betiltottak. 

Ennek az egyik modszere az, hogy elkesziil valamifele papir, mert itt beszelgethettink 
egymassal az elnok urral, az elnok ur pedig azt mondja, hogy igen, ez egy tervezet. Ezt 
kiildtem meg, tervezetet kiildtem meg, nem jelentest, egy tervezetet az elnok umak. Az elnok 
ur valamilyen modon reflektal, beleir, kiir, atir, foleir, es igy tovabb, vagy ir egy masikat 
ebbol, ezt figyelembe veszi, vagy nem, de en a magam munkajat elvegeztem a 
jelentestervezettel kapcsolatosan. 


Az en dolgom innentol mar csak az, hogy az elnok ur altal kiigazitott, megvaltoztatott, 
atirt, ujonnan irt vagy helyette elkeszitett anyagra valamifele velemenyt mondjak en is, es" 
ebben a pillanatban van kozosen letett jelentes. Az osszes tobbi eset mas eset, en azt hiszem, 
hogy igy korrekt ennek a megfogalmazasa. 
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En azert kuldtem el penteken ezt az anyagot, mert veltem, hogy az elndk ur ehhez 
kepesl szombat, vasarnap is ejt nappalla teve dolgozik az iigydn, es gondoltam, a kezebe 
kerul, ha futar utjan kiildom fel. Arrol en nem tehetek, ha nem keriilt az elnok ur kezebe. 
Abban bizva, hogy legkesobb hetfo reggel mar modja lesz ezt a nem tul hosszu anyagot 
elolvasni, gondoltam azt, hogy lesz ra reflexio is. 

Hozzateszem, hogy mi ragaszkodnank barmifele jelentestervezet nyilvanos vitajahoz, 
es ragaszkodunk ahhoz, hogy a legteljesebb nyilvanossag mellett foglalkozzunk a 
jelentesvariaciokkal is, hiszen igy korrekt, hogy ezt vallaltuk nyilvanosan, es ha megtesziink 
mindent, akkor ez legyen a vege is. Azt hiszem, ebben egyetertettunk, hogy a leheto 
legszelesebb nyilvanossag mellett folyjon a bizottsag munkaja. Koszdnom. 

Ha nem haragszik, elndk ur, en ugy kesziiltem, hogy a Fidesz-frakcio valamennyi 
tagjanak az elndk ur mellett... 


ELNOK: Nyugodtan kioszthatja, alelnok ur! (Dr. Toller Laszlo: Koszdnom szepen. - 
Dr. Toller Laszlo a Fidesz kepviseloinek atadja a dokumentumot.) 

Eloszor is: nagyon sajnalom, hogy az alelnok ur nem volt itt akkor, amikor 
megbeszeltiik a szakertokkel, hogyan fogjuk elokesziteni a bizottsagi jelentes tervezetet. Mind 
a ket szakertotol kertem egy vazlatot, es mind a ket szakertotol meg is kaptam a vazlatot. 
Alelnok ur, nem zavarja, hogy onhoz beszelek? (Dr. Toller Laszlo: Nem zavar!) Jo. Tehat 
mind a ket szakertotol megkaptam a vazlatot, idoben, ma reggel. 

A vitank arrol szolt, hogy nem a szakertok terjesztik a bizottsag ele, hanem a szakertok 
munkaanyagat az elndk es az alelnok kozosen - termeszetesen javlthat rajta, ronthat rajta, 
csinalhat vele, amit akar - terjeszti a bizottsag ele. En nem fogok most iigyrendi vitat nyitni a 
jelentestervezetekrol, csak jelzem, hogy ez idaig harom jelentestervezet van, illetve van egy 
fogalmazvany meg pluszban, negyedikkent. Nyilvanvaloan el fogjuk kezdeni azon 
valtozatanak a vitajat, amelyet elo fogunk teijeszteni. 

Hogy ez mikor fog megkezdodni, arra en az elobb mondtam egy javaslatot, hogy en is 
ugy gondolom, hogy parhuzamosan a meg hatralevo meghallgatasokkal, de termeszetesen ha a 
holnapi nap folyaman mondjuk az egesz napot, egesz ejszakat kitoltjxik a meghallgatasokkal, 
akkor nem. Ha nem tudjuk kitolteni, akkor a holnapi nap folyaman. Es termeszetesen 
lehetoseget biztositunk mindenkinek arra, hogy elmondja a maga velemenyet es a maga 
modosito javaslatait megtegye ebben a kerdesben, akar kompromisszumos javaslatot is, akar 
egyoldalu javaslatokat is. 

Elnezeset kerem, miniszter ur, nem volt betervezve ez az egyszer ma mar lefolytatott 
vita, ugyhogy vissza kell hogy kerdezzek. Ha jol emlekszem, on azt mondta, hogy a 
kerdeseknel maradunk, vagy en foltettem az elobeszedre szolo kerdesemet, es utana Toller 
alelnok ur azonnal magahoz kerte a szot, ezert en most atadom onnek, miniszter ur, es utana 
folytatjuk a meghallgatasat. Tessek parancsolni! 


NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Kdszondm. Tisztelt Elndk Ur! Tisztelt Bizottsag! 
Nem kivanok en semmilyen elobeszedet tartani, inkabb csak egyfele elkepzelest arrol, hogy 
mihez tartom magam. Megkaptam postan a hatarozatot, ezt en attanulmanyoztam, es en 
szigoruan a hatarozatban foglaltaknak megfeleloen fogok nyilatkozni, ugyhogy ennyit, mast 
en nem kivanok elorebocsatani. 


ELNOK: Kdszondm szepen. akkor megkezdjiik a meghallgatast. Simicsko kepviselo 
ur! 
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DR. SIMICSKO ISTVAn (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok ur. Tisztelt 
Miniszter Ur! Elso kerdesem arra vonatkozna, hogy mikor ertesiilt on eloszor arrol, hogy 
Medgyessy Peter szigoruan titkos tiszt volt az elmult rendszerben. 


NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Hat ahogy a tobbi magyar allampolgar, a sajtobol 
ertesiiltem enrol, hiszen a miniszteri hivatalban, annak irattaraban ilyen tipusu anyagokat nem 
oriztiink, fgy en sem szereztem, szerezhettem enrol korabban tudomast. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ha mar az irattamal tartunk, es emlitest tett on is 
enrol, on bizonyara ertesiilt a lapokbol es a kiilbnbozo meghallgatasokbol, itt szamunkra azzal 
kellett talalkozni, azzal az informacioval kellett talalkozni, hogy bar a volt szt-tisztek iratai, 
aktai a Beliigyminiszteriumban, akik nem folytattak a rendszervaltas utan a titkosszolgalati 
tevekenyseget, azoknak a szemelyeknek az anyagai a Beliigyminiszteriumban Ielhetoek fel, 
ehhez merten azonban Medgyessy Peter szemelyi aktaja a Nemzetbiztonsagi Hivatal 
foigazgatoi irattaraban volt fellelheto. Errol beszelt Kiss Elemer itt egy meghallgatason, ha jol 
emlekszem, ez nyilvanos iiles volt. Tudott-e bn enrol barmit is, hogy ilyen tipusu anyagok, 
illetve ilyen irattar letezik, es ilyen anyagokat ott tartanak nyilvan? 


NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: En miniszterkent ezzel nem foglalkoztam, nem 
tartozott a szigoruan vett feladataim koze. Ez az irattarosok dolga volt, valamint a 
foigazgatoke, ugyanis a nemzetbiztonsagi tdrveny egyertelmuen kimondja, hogy a foigazgatok 
teljes hataskorrel es felelosseggel vezetik az intezmenyeiket, ugyhogy en soha nem 
erdeklodtem ilyen jellegu kerdesek, illetve irattarak utan, olyannyira nem, hogy egyetlen 
intezmeny irattaraban meg csak tevedesbol sem fordultam meg a harom es fel eves 
miniszterkedesem alatt. 


DR. SIMICSKO ISTVAn (Fidesz): Koszonom szepen. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? A szokasos alelnoki kerdesek? (Dr. Toller Laszlo: 
Folvetette Simicsko kepviseld ur, szo szerint. Gratula!) 

En a miniszter urtol azt szeretnem megkerdezni, hogy bar Simicsko kepviselo umak 
azt valaszolta, hogy akkor tudta meg, amikor a tobbi magyar allampolgar, magyarul a Magyar 
Nemzetbol, egyes hirek szerint bn figyelmeztette a szocialistakat, hogy itt valami gond lesz. 
Akkor ez nem igaz? 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Az egyes hirek ezek szerint valoban nem alljak 
meg a helyiiket. De szeretnem az elnok urat kiigazitani, nem a Magyar Nemzetbol tudtam 
meg, hanem egy nappal kesobb a Nepszabadsagbol, mert a Magyar Nemzetet nem igazan 
forgattam aznap - szoktam egyebkent, de aznap nem forgattam -, es masnap a Nepszabadsag 
hivatkozott a Magyar Nemzet elozo napi kerdesere, es akkor szembesultem ezzel. De amit 
kerdezett, az e tekintetben igy okafogyott. 

ELNOK: Miniszter Ur! On az MSZP valasztmanyan es elnoksegen elhangzottakrol 
sem ertesiilt korabban? 


NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Az elnoksegen elhangzottakrol nem, mert en az 
elnoksegnek soha nem voltam tagja, es igazandibol az ulesein nem vettem reszt. A 
valasztmany azon iilesen, ahol meghallgattak Medgyessy Petert, ott jelen voltam, es talan 
tegnap olvastam azt a sajtokozlemenyt, amelyben Medgyessy Petemek a valasztmanyon 
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elhangzott szovege volt, es azt tudom mondani, hogy a sajto korrekt modon idezte azt, ami oil 
elhangzott. 


ELNOK: Miniszter ur! On ismerte ezeknek, szabad azt mondanom, szolgalatoknak a 
mukodeset. Itt a miniszterelnok ur azt mondta, hogy 6 mindent elmondott a valasztmanyon. 
(Dr. Toller Ldszlo rdzza a fejet.) On, aki azert ismerte, hogy hogyan mukodtek ezek a 
rendszerek, az on szamara a valasztmanyon elhangzott allltasok nem keltettek gyanut, hogy itt 
mirol lehet szo? 


NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Tisztelt Elnok Ur! Nem, mert annyira altalanos 
volt, es ott egy kozel haromnegyed oras, 40 perces szbvegkomyezetben volt ez a par mondat, 
nem igazan keltett gyanut, miutan semmi konkretum nem volt, ami a szolgalatok 
tevekenysegere utalt volna. Tulajdonkeppen a hetvenes, nyolcvanas evekben egy 
miniszteriumi vezeto munkatarsnak - es 6 tulajdonkeppen az volt -, az, amit elmondott, 
feladatkorebe tartozott. En jomagam '75-tol dolgoztam miniszteriumban, semmi kivetnivalot 
nem lattam, es egyaltalan nem gondoltam arra, hogy ez valami ilyen hatteret is rejthet. 

ELNOK: Es akkor is ezt mondta volna, ha tudja azt, hogy szt-tiszt volt? 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Bocsanat, ezt hogy kell erteni? Akkor 
termeszetesen nem, mert akkor tudtam volna, hogy szt-tiszt, es akkor arra vonatkozik ez a 
szoveg. 


ELNOK: Az elobbi mondataira kerdeztem vissza, amikor bn azt mondta, hogy bn is 
miniszteriumban dolgozott, es a valasztmanyon elmondottak szinkronban voltak azokkal az 
elvarasokkal, amelyek egy miniszteriumban elvarhatok. Erre kerdeztem vissza, hogy akkor is 
fonntartja-e ezt a velemenyet, ha tudja, hogy abban a bizonyos miniszteriumban szt-tiszt volt 
Medgyessy Peter? 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Ha korabban tudom, akkor tudtam volna, hogy ez 
a kozles arra vonatkozik, hogy 6 valami mas feladattal is rendelkezik. De miutan’ezt nem 
tudtam, Igy tudomasul vettem azt, amit mondott. 

ELNOK: On szerint milyen torvenyi szabalyozast kellene a Magyar Orszaggyulesnek 
hozni ahhoz, hogy az ilyen jellegu tigyeket kezelni tudjuk? 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Ez egy nagyon nehez kerdes, elnok ur. Ezen sokat 
gondolkoztam egyebkent, meg azelott, hogy ezt a hatarozatot lattam volna. Meg kell 
mondanom, tisztelt bizottsag, hogy azt, ami ebben a kerdesben tortenik, rendkivul karosnak 
itelem. Karosnak itelem egyfelol azert, mert Magyarorszag meglteleset biztosan nem erositi, 
de ez nem annyira hozzam kozelallo tertilet. Azonban azt a szolgalatrendszert, ami az orszag 
biztonsaga szempontjabol nagyon fontos, azt a most folyo es a ket bizottsag tevekenysegi 
korebe tartozo munka, mondjuk, jelentos mertekben gyengiti. Gondoljanak bele, hogy ezek 
utan ki fog ilyen feladatot ellatni? Nem egy boles dolog, es enelkiil - barmennyire is lehet 
errol valakinek rossz velemenye, itelheti el ezt a tevekenyseget -, e nelkiil a tevekenyseg 
nelkul bizony a titkosszolgalati munka hlrszerzo, informacios hattere csorbul. Ugy nem lehet 
elharitani, es ugy nem lehet informaciokhoz jutni, ha nines egy ilyen rejtett halozat. Ez az 
egyik resze a dolognak. 
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A masik resze, hogy mindaz, amit Medgyessy Peter es egyaltalan, Idle 
elvonatkoztatom, amit az szt-tisztek vdgeztek es vegeznek, gyakorlatilag semmilyen - a 111/111- 
ast leszamitva semmilyen torvenybe utkozo cselekedetet nem valosit meg. 

Visszaterve Medgyessy Peterre: nines olyan torveny, jogszabaly ma Magyarorszagon, 
vagy a rendszervaltas elotti Magyarorszagon, amit Medgyessy Peter ezzel megsertett volna. 
Abban a pillanatban, ha ilyet fol lehet es fol tudnak mutatni, akkor ezt a munkat lehet 
folytatni. Ebbol az indulopontbol az en velemenyem az, hogy a dolognak ket resze van, es ezt 
onoknek meg a parlamentnek kell tudni kezelni es eldonteni. Van egy szakmai - erre kitertem 
- es van egy politikai vettilete. 

A politikai vetiilet mindaddig, amig ilyen eles szembenallas van kormanyoldal es 
ellenzeke kozott, addig jelen Iesz, es nem lehet kizami azt, hogy hasonlo esetek ezek szerint 
fol ne meruljenek. Aminek az a szakmai kovetkezmenye, amit elmondtam. Torvenyben, 
torvenyileg ezt egyfelekeppen lehet szabalyozni, ha azokat az embereket, akik kozszereplesre 
vallalkoznak, valamilyen szintig elozetesen ilyen vonatkozasban is kontrollaljak. Azonban 
ennek nem a nyilvanossag elott kell zajlania. Es ha ez a kontrollalas az eredmenyet tekintve 
pozitiv, akkor a torveny intezkedhet ugy, hogy ez a szemely bizonyos kozfeladatokat ne 
lathasson el. Csakhogy akkor azzal fognak szembekeriilni, hogy legalis torvenyek alapjan 
vegzik es vegeztek ezek az emberek a munkajukat. Es lehetne azt mondani, hogy a 
rendszervaltas elott nem volt jogallam Magyarorszagon, bizonyara, mar most leszamitva a 
tobbi akkori szolgalatreszt, jogutoddal szunt meg. Es nem volt egy buta dontes, mert a magyar 
nemzetbiztonsagi szolgalatok megitelese es mukodese, teljesitmenye az elmult evekben is 
igazolta azt, hogy a rendszervaltaskor ez valoban nem a kapkodasnak megfelelo lepes volt es 
nem egy elhamarkodott dontes volt, hanem jogos volt igy tovabbvinni ezeket a szolgalatokat. 

Osszessegeben tehat azt mondom, amit terveznek vagy legalabbis amit hallani lehetett 
arrol, hogy atvilagitva a kozszereploket a jovoben bizonyos funkeiok betoltesehez egy ilyen 
tipusu vizsgalatot is terveznek, ezt en - ha zart korben tarthato - elfogadhatonak tekintem, de 
meg kell majd ktizdeni ennek mindenfele buktatojaval. Egyebkent pedig azt mondom, hogy 
amilyen gyorsan lehet, ennek a munkanak a vegere pontot kell tenni, es hagyni kell ezeket a 
szervezeteket tovabbdolgozni. 

Hogy a miniszterelnok ilyen jellegu multja milyen moralis es politikai kerdeseket vet 
fel, az pedig ma a kormanyra es ellenzekere tartozik, en ebben nem kivanok allast foglalni. 
Rendkivul szomoruan latom azonban ennek az egesznek a szolgalatokra vetiilo amyekat. 

Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdesek? (Koromi Attila jelzi szoldsi 
szandekat.) Koromi kepviselo ur! 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot. Miniszter ur, engedjen meg nekem ket 
mondatot, mielott felteszem a kerdesemet. On ugy fogalmazott, hogy nines olyan torveny, 
amely ezt elitelne. Azt gondolom, azzal a helyzettel visszaelni, hogy a Magyarorszagon a 
rendszervaltoztatas meg olyan mertekben es olyan szinten is bekes volt - osszehasonlitva az 
akkori Csehorszaggal vagy ismerve a lengyel iigyet -, hogy a legkisebb retorziot sem helyezte 
kilatasba meg a retorika szintjen sem, merthogy az Ellenzeki Kerekasztal berkein beliil folyt le 
a rendszervaltoztatas folyamatanak egy nagyon jelentos resze. Hogy ez mennyire volt jelentos 
resze az egesznek, azt nyilvan azok tudjak, akik akkor meghatarozo politikai vagy kozeleti 
szerepet toltottek be. Tehat mindezzel a bekes rendszervaltoztatassal visszaelni ugy, hogy 
majd tizenket ev multan azt mondjuk, hiszen nem tilt semmilyen torveny, ez szerintem 
meglehetosen elfogadhatatlan allaspont. 

A masik pedig: a ma mukodo nemzetbiztonsagi szolgalatok iigyet vagy azt hogy ok 
bizonytalansagban vegzik a munkajukat - ami teny, ezt tobben mondtak -, osszekevemi azzal, 
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Hp'ogy valakinek le kellene vonni a konzekvenciat es akkor az iigy megoldodna vagy 
■pjiiegoJdodott volna, megint csak nem szerencses, hogy ezeket egymas mellett emlitjuk. 

W A kerdesem a kovetkezokeppen szol: Simicsko kepviselo megkerdezte, hogy on mikor 

■ szerzett errol tudomast. Azt mondta, hogy junius 19-en, mert a Magyar Nemzet cikket koveto 
napon. Ont mint volt tarca nelkiili minisztert kerte fel a bizottsag meghallgatasra. Nyilvan on 
teljesen jogosan.feltetelezi azt a dolgot, hogy ont mint minisztert kerdezzuk es fokent annal a 
tarcanal, amely tarca nelkuli tarca volt es ma is az, illetve most allamtitkari szinten tortenik a 
feliigyelete. Kulonosen fontosak ezek az elvalasztasok, tehat hogy miniszterkent mikor tudott 
rola. En azt ertem, hogy on miniszterkent azt mondta, bar ezt a szot nem hasznalta, en igy 
ertettem, hogy hivatalosan junius 19-en, azonban fontos tudni, hogy a bizottsag szamos 
szemelyt hallgatott meg, ezert onnek is felteszem ugy a kerdest, mint ahogy masoknak is 
feltetttik, hogy hivatalosan ez ev junius 19-en, azonban nem hivatalosan, akar hivatalon bellili 
szobeszed - pletykat nem hasznalnek erTe, mert szerintem ez rossz szo - vagy hirek alapjan 
tudott-e elobb Medgyessy Peter szt-tiszti multjarol, illetve utalt-e onnek barki erre a 
hivatalban, akar a Vidus foigazgato ur. 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Koszonom, kepviselo ur. Elobb hadd valaszoljak 
en is a felvezeto gondolataira, ha mar megtisztelt a velemenyevel e tekintetben. Nem tartom 
ezt visszaelesnek; es szerencsesre nem a szolgalatok osszessegeben bizonytalanodtak el, 
hanem az a teriilet, ahol az elharitas ezekbol a forrasokbol szerzi be az informaciokat es szinte 
kizarolag erre van utalva, mert maskent nem lehet ezekhez a teriiletekhez kozelfteni. 

Azt, hogy visszaelt vele a miniszterelnok vagy nem elt vissza, abba a kerdeskorbe 
tartozonak itelem, amit ugy fogalmaztam meg, hogy politikai, politikai-moralis kerdes. En 
ezzel nem klvanok foglalkozni, hiszen ennek a megitelese szemelyesen ra es a magyar 
parlamentre tartozik ma. Nem az en dolgom, hogy ebben allast foglaljak. 

A cseh es lengyel peldaval csak annyiban szeretnek foglalkozni, hogy ebben a ket 
orszagban termeszetesen a rendszervaltas erintette a biztonsagi szolgalatokat is, sokkal 
kemenyebben, mint Magyarorszagon.|N em i s igazan lehet a cseh es lengyel biztonsagi 
szolgalatok jo teljesitmenyerol hallani ezen a szakteruleten, szemben a magyarrairT 

Ami a konkret kerdeset illeti: amit mondtam, ugy mondtam, ahogy on'ezt egyebkent 
ertette, a sajtobol szereztem errol tudomast. Egyebkent meg ha ezt pletyka szinten mondtak 
volna, sem igazan adok neki hitelt, mert a pletykakkal nem nagyon szerettem foglalkozni, ma 
sem teszem ezt. De ugy gondolom, hogy sokan feltettek ezt a kerdest, hogy mikor szereztem 
errol tudomast, gyakorlatilag nem igazan latom ennek a jelentoseget, hiszen mara minden 
olyan ismeret a bizottsag rendelkezesere all es igy masok rendelkezesere is, amely ezzel 
kapcsolatban tudhato, hiszen vegignezheto az intemeten, megtekintheto mindenhol, a sajto 
lehozta azokat a dokumentumokat, amelyekbol egyertelmuen megitelheto, biztos, hogy 
Medgyessy Peter volt az az szt-tiszt, akirol szo van. Ugyhogy azt hiszem, hogy ez egy 
szemelyes erdekesseg, hogy ki mikor szembesiilt ezzel a kerdessel, en jomagam akkor, amikor 
ezt elmondtam. (Koromi Attila jelzi szolasi szandekat.) 

ELNOK: Koromi kepviselo ur! 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Mar nem kerdesem van, csak a jegyzokonyv szamara 
fontos, nehogy felreertesbe keveredjiink. En a cseh es a lengyel peldat - mellekesnek tunik, 
csak szerintem a jegyzokonyv szamara fontos, hogy ne igy maradjon - nem a tekintetben 
hoztam ide, hogy ott mi tortent a szolgalatokkal es itt mi, hanem Csehorszagban a 
rendszervaltoztatasnak volt egy nagyon fontos resze, nevezetesen akik a diktatura 
mukodteteseben - fogalmazzunk igy altalanosan - reszt vettek, azokat bizonyos mertekben a 
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kdzeletbol - nem tudom, merrnyi ideig, azt hiszem, po'nt annyi ideig, hogy mar ne lehessen 
visszatemi - kiszoritottak. 

A lengyel iigyet pedig ugy hoztam fel, hogy volt egy lengyel miniszterelnok, aki 
hasonlo iigybe keveredett, es nagy nyomas kellett, de vegiil is le kellett hogy mondjon, mert 
nem volt tarthato a helyzete. 

Tehat nem a titkosszolgalatok szempontjabol hoztam ide, hanem a volt mukddteto 
rezsim szempontjabol hoztam ide. Kdszdndm szepen. 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Kdszonom szepen. Tisztelt Kepviselo Ur! En ezt 
igy is ertettem, illetve ezt is beleertettem, csak erre azert nem akartam kitemi, mert ma nem 
vagyok orszaggyulesi kepviselo es az en velemenyem e tekintetben most nem igazan mervado. 
De mint baloldali politikusnak nekem az a velemenyem, ha ez igy lett volna Magyarorszagon 
is, akkor nagyon keves ember lenne az, akire a kozigazgatas es az allamgepezet, valamint a 
politikai szintek tamaszkodhatnanak, mert azt mondani, hogy az elmult rendszerben nagyon 
sokan voltak, akik a rendszerrel szemben es nem vele egy iranyban meneteltek, es ez a mi 
korosztalyunk volt, azert ezt nehez... Valoban nagyon sok olyan fiatal van, aki akkor meg nem 
tehette azt, amit az elodeik, de nekem az a velemenyem, hogy a magyar rendszervaltas e 
tekintetben is szerencsesebb volt, mint az emlitett orszagoke. De ez a kettonk kozotti politikai 
nezet-differencia, ugyhogy azt hiszem, ez a bizottsagot, kulonosen a munkaja tekinteteben 
nem kifejezetten erdekli. 

Kdszdnom szepen. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ha megengedi, ezt sem hagynam igy a jegyzokonyvben! 
Szerintem is helyes volt a magyar modell, ezzel visszaelni nem helyes. Tehat az en bevezeto 
szavaim arra vonatkoztak, hogy ezzel visszaelni nem helyes. 

Kdszdnom szepen. (Dr. Simicsko Istvan jelzi szoldsi szandekdt.) 

ELNOK: Parancsoljon! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kdszdnom szepen a szot, elnok ur. Tisztelt 
Miniszter Ur! A rendszervaltas pillanataiban vagy iddszakaban, '89-90 tajan on milyen 
tevekenyseget latott el, ha megkerdezhetem? 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: 1989-ben valtottam allast, 1989. marcius 15-eig a 
repulogepes szolgalatnak voltam a foigazgato-helyettese. Ez a mezogazdasagnak volt a 
legnagyobb koltsegvetesi intezmenye. Azt kovetoen pedig a MUSZI Reszvenytarsasagnak 
voltam a vezerigazgato-helyettese. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kdszdnom szepen. Mindezt csak azert kerdezem, 
mert azt hallhattuk itt, hogy a rendszervaltas iddszakaban a Ill-as csoportfondkseghez tartozo 
iratokat igen kusza modon, nem kifejezetten szabalyozottan selejteztek vagy semmisitettek 
meg, es akar magankezekbe vagy bunozoi kezekbe is vagy mondjuk ellenerdekelt 
titkosszolgalatok kezebe is kerulhettek ennek koszdnhetoen a kulonbozd iratok, papirok, 
anyagok. On kizartnak tartja-e, hogy ilyen modon adott esetben az elobb felsoroltak kezebe,' 
korebe kerulhettek papirok, anyagok egyes szemelyekrol? 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! En errol az idoszakrol 
ugyanabban a hivatalban szereztem az ismereteimet mint allamtitkarkent on. Nem tartom 
kizartnak; ezt az idoszakot, azt a par honapot tekintve tulajdonkeppen a Vegvari-iigytdl 
kezdodoen gyakorlatilag semmit nem tartok kizartnak... 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: ...az uj szolgalatok megalakulasaig. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Gondolom, a minisztersege 
alatt tajekozodott arrol is, hogy a mai viszonyok kozepette is mukodnek szigoruan titkos 
tisztek fedoallasban. Ezeknek a tevekenysege irant, ha nem is olyan nagy foku az erdeklodes, 
de nyilvanvaloan a szakmai elhivatottsag alapjan is jo, ha az ember abban a pozicioban 
ralatassal bir, gondolom, on elt ezzel a lehetoseggel. On szerint mi a feladata ma egy 
szigoruan titkos tisztnek es milyen modszerekkel vegzi el a tevekenyseget vagy szerez 
informaciokat, es milyen klasszikus jellemzoi vannak egy ilyen tevekenysegnek? 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! Nekem az a velemenyem, 
hogy ennek a tiszti halozatnak, ami szerencsere letezik - es amikor en a helyemre keriiltem, 
akkor eleg gyeren letezett, es minden erommel igyekeztem eloseglteni es osztonozni az 
illetekes vezetoket, hogy bovitsek ezt a kort, masreszt szisztematikusan jeloljek ki azokat a 
terflleteket, amelyek a nemzetgazdasag mukodese szempontjabol kritikusak, es azokon a 
helyeken fogjunk poziciokat, amelyek elsosorban erdekelhetik a kozelebb-tavolabb tartozkodo 
kivancsiskodokat hatarainkon beliil es kivul is egyarant. De igen, foglalkoztam, de nem az 
elmult idoszak es a rendszervaltas elotti idoszak torteneti jellegu kerdeseivel, hanem a napi 
munkahoz kapcsolodo, aktualis feladatok voltak azok, amelyek ezt a kerdest is folyamatosan 
napirenden tartottak. 

En nem tudok kxilonbseget tenni a rendszervaltas elotti tartalom es a mostani tartalom 
kozott, bar feltetelezem, hogy a politikai kerdeseken kivul ami valoban szakmai feladat volt, 
ott nem nagyon hiszem, hogy jelentos differencia lenne. Mert en azt mondom, hogy ha van 
mondjuk egy csovezetek-halozatunk, amelyen adott esetben tejet, majd megfelelo fertotlenites 
utan mondjuk bort - hogy jobb kedve legyen a nepnek - szallitunk, azert nem a csovezetek- 
halozatot kell hibaztatni vagy kesobb felelossegre vonni, hanem azt, aki beletolti azt, amit 
eppen. szallit. 

Nos, en az szt-tiszteket ilyen vezetekhalozatnak tekintem, akik informaciokat 
szallitanak sok esetben, illetve az esetek tulnyomo tobbsegeben a sajat szervezetiik megfelelo 
pontjaira, de kritikus esetekben ugyanez a halozat visszafele is tud mukodni. Tehat ez 
nemcsak hirt tud szerezni, hanem hirt tud tovabbitani, es informaciot tud visszajuttatni. 
Nagyon fontos, hogy letezzen, es en csak azt tudom kivanni a magyar szolgalatoknak es 
mindenkori vezetojuknek, hogy ez jol karban tudjak tartani. 

Volt egy miniszter az elmult negy evben - az on fonoke -, aki egeszen biiszke volt arra, 
hogy az ilyen uton szerzett hirek, informaciok aranya jelentosen csokkent, a technikai uton 
megszerzett informaciok szama viszont gyonyoruen novekszik. Aki ebben a szakmaban 
jaratos, es azt mondja, hogy ad magara valamit, pontosan tudja, hogy a legertekesebb 
informacio az iigynok, es az szt-halozat altal megszerezett informacio, tehat az emberi 
csatornakon szerzett informaciok potolhatatlanok. Bizonyos helyeken egyszeruen maskent 
nem lehet hozzajutni. Errol a kerdesrol ez a velemenyem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Valo igaz - most csak a 
jegyzokonyv szamara egy felmondatos megjegyzes -, peldaul szeptember 11-e is ezt mutatja, 
hogy a technika igen korlatozottan kell hogy ervenyesuljon, tehat az emberi eroforrast semmi 
sem potolja. De a kerdesem meg abban az iranyban valaszt vama, hogy on szerint a mai 
viszonyok kozepette is, amikor egy szt-tisztet, akit gyakorlatilag egy nagyon jol megkonspiralt 
fedohelyre betesznek, kiepitik ezt a rendszert, a kollegai, munkatarsai ertelemszeruen nem 
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tudjak, hogy dolgozik a nemzetbiztonsagi szerveknek, a szolgalatoknak, es informaciokkal 
latja el oket, kepzesben reszesltik ezeket az embereket ma is, tehat egyfajta felkeszltes es 
egyfajta tovabbkepzesi rendszer is mukodik. Gondolom, az on idoszakaban is mukodott ilyen. 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Az en ismereteim szerint szemelyre szabottan. 
(Dr. Simicsko Istvan bekapcsolva hagyta a mikrofonjdt.) A mikrofont esetleg - en nem tudom, 
csak nekem mondtak, hogy mindig csak az egyik vilagltson. 

Tehat nem ugy kell ezt elkepzelni, hogy van egy tanfolyam, aztan azon ott ulnek 
egymas mellett az szt-k, hanem miutan itt a legszigorubb konspiracio van egymas kozt, sot 
hivatalon beliil is, itt szemelyre szabottan megy a feladatkiosztas es bizony az okltas is. De 
termeszetesen tortenik ilyen. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Annyit meg hadd kerdezzek meg ehhez a 
kepzeskorhoz, illetve az informaciogyujteshez kapcsolodva, hogy egy elharlto tevekenyseget 
ellato szt-tiszt klasszikus ertelemben a vedendo teriiletrol kiszivarogtato szemelyeket, illetve 
azokat az informaciokat probalja meg elcslpni, elkapni, amelyek veszelyt jelenthetnek az adott 
szakmai teriileten, ha ezek az informaciok kiszivarognak. 

Ennek erdekeben ertelemszeruen - es igazitson ki, miniszter ur, ha ez nem igy van - az 
adott szakmai teriileten dolgozo kollektiva, az embed eroforras itt is ugyanolyan fontos, mint 
ahogy a hirszerzesben, vagy barmilyen mas tevekenysegben. Ezek a szemelyek jelenthetnek 
veszelyt, hiszen ok nyujthatnak ki informaciokat akar maganszemelyeknek, bunozoknek vagy 
ellenerdekelt titkosszolgalatoknak is. Tehat egy elharlto tevekenyseg dontoen abbol all, hogy a 
vedendo teriiletrol informaciokat kiszivarogtato szemelyekre vagy akar technikai rendszerben 
mukodd visszassagokra is folhivja a figyelmet. On szerint ez Igy mukodik-e? 

NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! Most mar tobb kerdessel 
ezelott kezdett benn'em valami homalyosan derengeni ennek a focsapasnak az iranyarol. 
Termeszetesen egyebkent Igy mukodik. De ha ebbol azt az altalanos kovetkeztetest probalja 
meg valaki levonni, hogy azert emellett meg azt is odalrta a jelentesere, hogy kinek milyen a 
politikai meggyozodese, akkor az nem biztos, hogy Igy van. De osszessegeben egyebkent Igy 
mukodik a dolog termeszetesen. 

Hiszen adva van mondjuk egy kormanyhivatal - es ez egy megtortent eset -, ahol az 
orszag szempontjabol egy nagyon fontos kerdessel foglalkoztak, ami egyebkent a 
nyilvanossag elott zajlott. De ennek a nyilvanossag elott zajlo kerdeskomek a hattereben 
nagyon szigoru es nem a nyilvanossagra tartozo megfontolasok alltak, amelyeket nem igazan 
akartunk megismertetni azzal a toliink nem messze levo orszaggal, amelyikkel ez az enyhen 
szolva kis vitas iigyiink volt. Nem lehet errol egy rosszindulatu akciot ugy jelezni az szt- 
tisztnek, hogy azt mondom, hogy az erdekeinket serto informacio eljutott a masik orszagba, es 
nem mondom meg azt, hogy ki volt az, aki eljuttatta. Ez termeszetesen osszetartozik, 
szemelyfiiggo. De azt nem mondta meg, hogy aki eljuttatta, az abban az orszagban melyik 
partnak a tag) a. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen, miniszter ur. Nekem ennyi volt 
a kerdesem. 

ELNOK: Tovabbi kerdesek? (Nines jelzes.) Engedje meg, miniszter ur, szokas volt 
tobbszor, tobb minisztertol es allamtitkartol is megkerdeztek elsosorban a szocialista 
kepviselok, hogy hogy velekedik szakmai tudasa alapjan errol vagy arrol. En is kerdeznek egy 
ilyet. Miniszter ur, hogy velekedik on arrol, ha egy bizottsag elnoke szakertoi szamara C 
tlpusu vizsgalati anyagot ker, ez a maga rend|e szerint elindul, a bizottsag elnoke nem kap ra 
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valaszt, de kozben az on altal is olvasott napilapban mar egy hettel ezelott megjelenik az, 
hogy ez a bizonyos valasz, valaszok negativak lesznek? 

On itt sokat beszelt arrol - es en egyetertettem onnel hogy a szolgalatok tekintelye 
nagyon fontos dolog. De ebben a kerdesben segitsen nekem fololdani az ellentmondast! Mi 
tortenik, ha igazat irt a Nepszabadsag? Azzal parhuzamosan, hogy termeszetesen a jelenlegi 
felugyeletet ellato allamtitkar meg a szombati napon is, ha jol emlekszem, legalabb is 
penteken biztos, azt nyilatkozta, hogy 6 meg nem kapott adatot. En, aki megkertem, 
termeszetesen en sem kaptam semmifele valaszt. Mi tortenik bn szerint, ha az lesz a valasz, 
amit a Nepszabadsag leirt? Ezert ki vallalja a felelosseget? Tehat kinek a presztizset 
romboltak ezaltal? 


NIKOLITS ISTVAN meghallgatott: Tisztelt Elnok Ur! Erre lehet egy nagyon egyszeru 
valaszt is adni, es kicsit csavarosabbat is. Hadd mondjam el onnek az ehhez tartozo kis 
tortenetemet, amit en ugy hiszek, hogy ide illik! Adva vagyok en, es azt mondjak, hogy 
kitalaltak nekem egy jo beosztast, es en ehhez a poziciohoz leszek majd iranyitva. Majd 
valami gyenge aramlat elvitte a hirt, hogy nem tudni, hogy hova, de arra a tajekra szannak 
engem, mire azon a tajekon abban a pillanatban kozoltek, es megjelentettek sajnos a Magyar 
Nemzetben, hogy en igen komoly vezeto beosztast fogok betolteni a Malevnel. Innen kedve a 
tortenet tobbkimenetelu, mert ha betbltom, akkor indiszkrecio tortent azokon a pontokon, amit 
most bn is firtat egy masik tigy kapcsan. Ha nem toltbm be, akkor a szervezetben levo azon 
emberek, akik nem akartak megvalni attol a poziciotol vagy a pozicio betoltesenek a 
lehetosegetol, elertek a celjukat. 

Tehat en egyaltalan nem tudom ebben az iigyben azt mondani, hogy a szolgalatokat ma 
vezeto allamtitkar szivarogtatta ki vagy valaki mas. Elkepzelheto, hogy valaki azt mondta, 
hogy itt tamadunk egy ilyen hirrel, es ha a hir igaz lesz, akkor oltari felfordulast fogunk 
okozni, mert vegig azt fogjak keresni, hogy honnan szivargott ki, es tehetunk egy pecsetet 
arra, aki ezt a szolgalatreszt ma vezeti, vagy arra az allamtitkarra, aki az egeszet vezeti. 
Ugyanakkor nem zarhato ki az sem, amit bn gondolom feltetelez, hogy valaki politikai alapon 
kiszivarogtatott valamit. Nem tudom eldonteni. De lehet ez is, lehet az is. 

ELNOK: Kbszbnom szepen. Tovabbi kerdes? (Nines jelzes.) Miniszter ur, kbszbnom 
szepen. (Nikolits Istvan: En koszonom.) On volt az elso, aki mert idoben befejezte a 
meghallgatast. Koszonom, hogy rendelkezesiinkre allt. Harom perc sziinetet rendelek el. 

(A zdrt tiles befejezesenek idopontja: 16 ora 03 perc. 

Sztinet: 16.03-16.15 

A bizottsag 16 ora 15 perctol ismet nyttt tilesen folytatta munkajdt, melyrol ktilon jegyzokdnyv 
kesztilt.) 


Balogh Laszlo 
a bizottsag elnoke 
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Napirendi javaslat: 
1. Meghallgatas 




Elnokol: Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 

Dr. Toller Laszlo (MSZP), a bizottsag alelnoke 


Jegyzokonywezetok: 


Nanasine Czapari Judit, Madarasz Maria, Morvai Elvira, 
Rjdmankzkj Ildiko, Horvath Eva Szilvia, Arvayne Dani Judit es 
Farkas Cecilia 
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A bizottsag reszerol: 

Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 
Dr. Toller Laszlo (MSZP), a bizottsag alelnoke 

Dr. Vadai Agnes (MSZP) 

Dr. Wiener Gyorgy (MSZP) 

Dr. Bohm Andras (SZDSZ) 

Dr. Simicsko Istvan (Fidesz) 

Koromi Attila (Fidesz) 


Helyettesitesi megbizast adott: 

Nyitray Andras (Fidesz) Koromi Attilanak (Fidesz) 

Dr. Bohm Andras (SZDSZ) dr. Vadai Agnesnek (MSZP) 
Dr. Simicsko Istvan (Fidesz) Balogh Laszlonak (MDF) 


Szakertok: 

Dr. Guba Laszlo 


Meghallgatott: 

Toth Lajos 
Fodor Jozsef 
Dr. Csaszar Jozsefne 
Varga Imre 
Dr. Sersli Sandor 


Allando resztvevok, illetve jelenlevok: 

Dr. Nagy Zoltan, a bizottsag titkara 
Kutvolgyi Mihalyne, a bizottsag munkatarsa 
Tatrai Miklos (Miniszterelnoki Hivatal) 
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foosztalyvezeto. Utana visszahlvtak a csoportfonoksegre, ahol osztalyvezeto-helyettes lettem 
Oman pedig 1984-ben athelyeztek a Kulugyminiszteriumba, ahol a sajtoosztalyon voltam 


(A bizottsag 10 ora 15 perckor megkezdett nyilt ulesenek 
- melyrol kulon jegyzdkdnyv keszult - 
folytatasa. 

A zdrt ules kezdetenek idopontja: 11 ora 20 perc.) 

BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Folytatjuk a 
munkankat. Erdeklodom a szocialista kepviseloktol, hogy az alelnok uixa megint varjunk, 
vagy hogy komolyan veszi-e a bizottsagi munkat. 


DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, en azt gondolom, hogy bn az elobb 
elmondta, hogy Toller Laszlo alelnok ur nagykoru. Tehat ha 6 lament, akkor kiment, mert 
dolga volt. Szerintem kezdhetjiik a meghallgatast. 


ELNOK: Kbszbnom szepen. Udvbzlom. On elott az asztalon ott van az orszaggyulesi 
hatarozatunk. Azt szeretnem megkerdezra ontol, hogy ezzel kapcsolatban vagy valami massal 
osszefuggesben keszult-e valamifajta elobeszedre, vagy a kerdesekre ohajt csak valaszolni. 


TOTH LAJOS meghallgatott: Nem kesziiltem elobeszedekre, ligyhogy azt hiszem, a 
kerdesekre fogok valaszolni, es ha olyasmi jon ossze, hogy hozza lehet kapcsolni valamilyen 
altalanos temat, akkor hozzakapcsolom. 


ELNOK. Kbszbnom szepen. Simicsko kepviselo urnak megadom a szot. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kbszbnom szepen a szot, elnok ur. Arra lennenk 
kivancsiak elsokent, hogy onnek milyen szakmai, titkosszolgalati multja van, tehat milyen 
beosztasban, hogyan; ha roviden el tetszene mondani, hogy az elmult rendszerben mettol 
meddig tetszett ott dolgozni, mely szakmai teruleteken, hogy a kerdeseink is szakszeriibbek 
Iegyenek, es egyfajta iranyt szabjunk a kerdeseknek. 

Kbszbnom szepen. 
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5-ban 

. filt Id e SI “! CS . K6 ISTVAN (Fidesz): KoszSnom szepen ezt a tajekoztatist is Bar nem 
derult ki egyertelmuen szamomra, da a kovetkezo kerdesem utan valoszmuleg vilagos lesz 
hogy Medgyessy Pe'errd talalkozon-e ezekben az evekben. Ismerte-e w7m « 
c oportfonoksagnd ,s dolgozott on. Ez abban az idoszakban volt, amikor Medgyessy P ™ r “ 

■ 5 7? gi ! at0 ‘,™ gy tev ekeny:;cget, vagy pedig ez mas idoszakra tehetdo Tehat 

ismerte-e on akkoriban Medgyessy Petert? ’ emt 

• 't ,, r( ? THLAJ0S megha Hgatott ; Medgyessy Petemek szt-tisztte valo kinevezese es az en 
sajat elhelyezesem ott, a csoportfondksegen egy kicsit atfedte egymast. Ot '78-ban neveztek ki 

ned a'gnt’ e l V °f SZt " tlSZt mmdaddlg > ^ ' 82 - ben miniszterhelyettesse leptettek elo En 
S 8 t b r kerUlt : m 3 cs °P ortf6n okseghez, es dolgoztam ott 1984-ig. Te hat a '80 es '82 
kozotti ke ev volt az, amikor kapcsolatban voltunk egymassal Azota amiota l 
mmiszterhelyettes Iett, nem talalkoztam vele. De azelott sem talalkoztam vele, Stt en 
odakerultem, tehat ott ismerkedtunk csak meg. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszondm szepen. Az eletraizban az 1980 eintf 
tevekenyseg a MEM nemzetkozi kapcsolatok foosztalya, vagy pedig ez mar utana volt Fz 
“a volt, tehat az szt-tiszti tevekenyseg, a IMI-es 

tortent Magyarul: azt megelozendoen, hogy be tetszett keriilni a IH/II-hoz konkretan mit 
tetszett vegezm? Ez lenne meg az egyik kerdesem. Honnan tetszett bekerulni oda? 

foosztal^I™ 8 meghallgat ° tt: Az 0rszdgos Viziigyi Hivatalbol, ahol negy evig voltam 
az, 

™ * 

. r t T f )TH LAJ0S meghallgatott: A "B" alosztalynak voltam a vezetoje es egyben a 7 es 
osztalynak az osztalyvezeto-helyettese. J ’ egy0en a /-es 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Medgyessy Peter melyik alosztalyhoz tartozott? 
TOTH LAJOS meghallgatott: A "B" alosztalyhoz tartozott. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat Medgyessy Peter is oda tartozott, ahol on 


TOTH LAJOS meghallgatott: Igen. 

Medgyessy Pe.ernek7 Vagy ez hogyan zajlott? Mily« LpcsolaC 

— 1 ~ Ajs, ; .ir ~ “ = 
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ossze, tehat en voltam alosztalyvezeto, 6 meg szt-tiszt volt, aki azon a teriileten dolgozott, 
amit a mi alosztalyunk ellenorzott; a Penziigyminiszterium. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Medgyessy Peter szt-tiszti 
tevekenysegerol akkor on eleg sokat tud, ezek szerint legalabb is, a beosztasabol adodoan is. 
Tehat on talalkozott-e azokkal az anyagokkal, azokkal a jelentesekkel, amelyeket 6 keszitett. 

TOTH LA JOS meghallgatott: Igy ezt most tetelesen l'gy 20 ev tavlatabol nehezen 
tudom eloadni, de a mi alosztalyunkon volt a munkadosszieja, tehat azt a dossziet, amibe a 
jelentesei bekeriiltek, ott oriztuk, mert a szemelyi dosszieja nem volt az alosztalyon. A 
csoportfonokseg kiilon titkarsagan voltak ezek a szemelyi dossziek, amelyek az szt-tisztekre 
vonatkoztak. Ahhoz nem lehetett hozzafemi meg egy osztalyvezetonek sem, csak 
csoportfonoki engedellyel, szolgalati jeggyel. Tortem is a fejem, hogy hogy keriilt ki ez az 
anyag a sajtoba. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Es on szerint hogy keriilt ki? Megis mi a 
velemenye, ha mar ennel a kerdesnel tartunk? 

T6TH LAJOS meghallgatott: Fogalmam sines rola. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ezeknek a jelenteseknek, amelyeket Medgyessy 
Peter akkori szt-tisztkent keszitett, emlekszik a teijedelmere, darabszamara, tartalmara, tehat 
hogy milyen jellegu jelentesek voltak ezek? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Elsosorban elemzo jelentesek voltak ezek, amelyek 
azzal foglalkoztak, hogy milyen penziigyi mozgasok vannak a vilagban, ez minket mennyire 
erint, milyen nehezsegeink vannak, milyen problemakat kell megoldani. Szamszeruen ezt 
most Igy nem tudom megmondani, de ugy nagyjabol egeszeben mondjuk, hogy havonta 
egyszer kaptam ilyen j elentest. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. On szerint altalaban hany szt- 
tiszt foglalkozott olyan tevekenyseggel, akik ilyen elemzeseket irogattak? Nem konkret 
nevekkel, tartalmakkal... 

TOTH LAJOS meghallgatott: Tulajdonkeppen azt hiszem, hogy csak 6. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak 6 volt ilyen. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Csak 6, mert a tobbi szt-tiszt, akik kulonbozo mas 
miniszteriumnak dolgoztak, elsosorban nemzetkozi kapcsolatokat szerveztek, programokat 
bonyolltottak, ellenoriztek a beutazokat, a kiilfoldieket. Medgyessy Peter ilyesmivel nem 
foglalkozott. 6 mint penziigyi szakember adott penziigyi elemzeseket, esetleg mondjuk ugy, 
hogy tanacsokat. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Es havonta egyszer - azt tetszett mondani. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Igen. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): A kiilfoldi delegaciokban altalaban reszt vett-e 
szt-tiszt, amikor kiilfoldre utaztak magyar delegaciok? 
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TOTH LAJOS meghallgatott: Mar hogyan? Mas objektumokbol? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Igen, peldaul. Tehat olyan szakmai teruleten ahol 
mondjuk nemzetkozi teruleten dolgoztak azok a szemelyek. Most nemcsak a 
Penzugyrniniszteriumra gondolok, hanem mas olyan intezmeny is volt, gondolom, amelyiknek 
voltak kiiliigyi kapcsolatai. 

/en oldalroi nezziik a dolgot. 


minosegemben 52 orszagban jartam 15-20 ev alatt, Nemetorszagban tobbszor is. 

DR - SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Valoban, akkor komoly szakmai tapasztalatra 
tehetett szert. Az on szemelyes tapasztalata, az onnel szembeni elvaras mi volt ilyenkor? Ha 
megosztja velimk, megkoszonnem, hogy altalanossagban egy szt-tisztnek a tevekenysege 
kiterjedt-e ana nezve, hogy amikor egy ilyen delegacio kiilfoldre ment, gyakorlatilag egyfaita 
olyan bizalmi ember volt ebben a delegacioban egy szt-tiszt, aki az allambiztonsagi szervek 
tele tolmacsolta valamilyen formaban, akar szoban, akar irasban, hogy a delegacioban 
talalhatok-e olyan szemelyek, akik mondjuk ne adj' isten ezen a kulfoldi uton vagy az ut alatt 
talalkoznak ellenerdekelt titkosszolgalati emberekkel, vagy pedig olyan kuldn utakon jamak 
umely soran akar az akkon nepgazdasagra nezve vagy a Magyar Nepkoztarsasagra nezve 
terhelo mformaciokat is elmondhatnak. Gondolom, ezekrol kellett kesziteni a jelentest az szt- 
tiszteknek, hogy milyen veszelyforxasok vannak a delegacio tagjai komyeken vagy adott 
esetben beliil is. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Altalaban ilyen jelentest kesziteni nem volt koteles 
egyetlen szt-tiszt sem, en sem. De ha valami feltunt az embemek, valamit eszlelt akkor 
temieszetesen keszitett rola egy jelentest, amit leadott a kozpontnak, adott esetben annak a 
Iii/lI-7-es osztalynak, ahol kesobb en voltam osztalyvezeto-helyettes. 

mi k- DR - , SIMICSK ^ ISTV AN (Fidesz): On szerint az szt-tiszti beosztast az 
allambiztonsagi szervek miert talaltak ki? Mi volt ennek az alapveto celja 9 Mi volt az 
alapveto elvaras egy szt-tiszttel kapcsolatban? Ez egy fedett alias volt, nagyon kevesen tudtak 
hogy ott dolgozik, hiszen akkor elveszitette volna a jelentoseget ez a funkcio vagy ez a 
feladatkor. Tehat mi volt az eredeti celja ennek? 

JOTH LAJOS meghallgatott: Az eredeti celja tulajdonkeppen az volt hogy a 
kulonfele mmisztenumokban vagy kuldnfele objektumokban, ahol szt-tiszti ’beosztast 
f~ k ’ A ne f lzetk5zi kapcsolatokat, a nemzetkozi mozgast elsosorban a beutazo 
kulfoldiek reszerol ellenonzm lehessen olykeppen, hogy ott egy tanult beliigyi tiszt volt aki a 
dolgokat ertekelm tudta, es jelentest tudott rola kesziteni. Ez akkor lett kuldnosen idoszeru 
amikor 1960 korul vagy esetleg meg korabban felelenkultek a nemzetkozi kapcsolatok sok 
volt a beutazas, es egy-ket helyre kellett szt-tiszti statuszt szervezni. 

Amikor en a MEM-ben dolgoztam, akkor volt olyan ev, hogy 50 kiilfdldi magas 
delegaciot fogatunk mezogazdasagi kiallitas es egyeb dolgok miatt. Jottek, es csodaltak a 
magyar mezogazdasagot, mert ilyet szocialista orszagban meg nem lattak, es olyat se lattak 
sehol, hogy egy mezogazdasag ugy dolgozott volna, hogy meg egyszer annyit termelt meg 
mint amennyire az orszagnak sziiksege volt. Ebbol az exportbol meg lehetett elni. 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Az a kerdesem lenyege, hogy kiilfoldiek, akik 
beerkeztek az orszagba - amikor on dolgozott a viziigy teriileten is, gondolom, kevesebb 
kiilfoldi jott, de ott is volt szt-tiszti tevekenyseg nem latom teljesen egyertelmuen es tisztan 
azt a kepet, hogy bejonnek kiilfoldiek, es akkor ezek az emberek talalkoznak a 
Penziigyminiszterium megfelelo vezetoivel, beosztottaival, titkamojevel vagy barki massal, es 
akkor egy szt-tisztnek mi volt konkretan a feladata. Tehat kiilfoldiek jottek, ez rendben van, 
akkor figyelte a kulfoldieket, vagy mi volt vegiil is a tevekenysegenek a lenyege? 


TOTH LA JOS meghallgatott: Ez szuro tevekenyseg volt, tulajdonkeppen szervezte a 
programot, esetleg reszt vett benne, vagy megbizott valakit, hogy vegyen reszt a kiilfoldi 
delegacio kisereteben. Es iigyelt arra, hogy egyaltalan mi tortenik, hogyan mozog a delegacio, 
mivel foglalkozik, kivel tart kapcsolatot, ezek a kapcsolatok logikusak-e, vagy nem logikusak, 
mert akkor kiilon kellett volna veliik foglalkozni. 

De azt hozza kell tegyem, es ezt nagyon hatarozottan kijelentem, hogy en az alatt a 
nehany evtized alatt, amig ilyen beosztasban dolgoztam, egyetlen egyszer sem tudtam kemet 
fogni. 


DR. SIMICSKO ISTYAN (Fidesz): Az informaciok szerzeset egy szt-tiszt milyen 
modszerekkel hajtotta vegre, mi volt a klasszikus feladatkor, ami erre vonatkozott? 

TOTH LA JOS meghallgatott: Ezek kiilonfele dolgok voltak. Leginkabb ugy tudott 
dolgozni, informaciot szerezni es azt tovabbxtani, ha reszt vett mondjuk egy kiilfoldi 
kiildottseg fogadasaban, programjanak a bonyolltasaban, esetleg targyalt veliik, es 
megallapithatta, hogy mire torekszenek, hogyan viselkednek, van-e valami kifogasolt dolog a 
viselkedesiikben. Tehat ismetlem, hogy ez szuro munka volt, amelyen az en legjobb 
tudomasom szerint nem akadt fenn senki. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): A hirszerzes, en ugy olvastam a tanulmanyaim 
soran, a hirszerzok feladata, es a hirek kiszivarogtatasanak a megakadalyozasa pedig mondjuk 
klasszikus kemelharltasi tevekenysegi kor. Az szt-tiszt inkabb kemelharlto tevekenyseget 
latott el, nem? Tehat olyan ertelemben hfrszerzo, hogyha mondjuk valaki kiszivarogtat 
informaciokat a vedendo teriiletrol, tegyiik fel mondjuk a Penziigyminiszteriumbol, akkor egy 
szt-tisztnek erre kellett elsodlegesen helyeznie a hangsulyt, nem? 

TOTH LAJOS meghallgatott: De igen. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ezt a tevekenyseget velhetoleg ugy latta el, hogy 
azoknak a szemelyeknek a neveit, akik adott esetben gyanusan viselkedtek a 
Penziigyminiszteriumon beliil, jelentesben eljuttatva az allambiztonsagi szervekhez - a 
tartotisztjen keresztul -, kifejezesre juttatta, nem? 

Magyarul: az informaciok onmaguktol nem mennek ki, hanem azokat altalaban 
szemelyek vihetik ki. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Igen, mar tdbbszor felmeriilt a Penzugyminiszterium, 
a melyik ilyen szempontbol nyilvanvaloan a legertekesebb. 

Meg kell mondani, hogy Medgyessy Peter nem foglalkozott kiilfoldiekkel, mert a 
oosztalya sem foglalkozott kiilfoldiekkel. Ok szinten a miniszteriumon beliil is egy ertekelo- 
e emzo munkat vegeztek, a nemzetkozi penzmozgasokat figyeltek, tajekoztattak rola a 
getoket, de nekik olyan lehetosegiik nem volt, mint amire utaltam, amikor en a MEM-ben 
; goztam, hogy egy csomo kuldottseggel, azok vezetoivel, a beosztottjaival konkret 



kapcsolatba tudtak lepni, es ertekelni tudtak, hogy mit csinalnak, mit dolgoznak. Medgyessy 
Petemek nem volt ilyen foosztalya, hogy ott a kiilfoldiek igy forogtak volna. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ez nagyon erdekes egyebkent, amit mond, mert 
tobben azt mondtak, hogy Medgyessy Peter rendszeresen utazott kiilfoldre, es talalkozott 
kiilfoldiekkel, de on bizonyara ezt jobban tudja, mert on kapcsolatban allt vele. Valoszlnu, 
hogy a nemzetkozi foosztalyon akkor Medgyessy Peter, pont 6 volt az, aki kiilfoldiekkel nem 
foglalkozott. Ez is elkepzelheto egyebkent - na mindegy! 

A lenyeg az, hogy azert eleg sok minden elhangzott itt Medgyessy Peter szemelyere 
vonatkozoan. Szamomra az a furcsa, hogy ha az szt-tiszti beosztas egy rendkiviil iigyesen 
megkonspiralt fedoallaskent mukodott, akkor az elemzesek elvegzeset miert egy szt-tisztre 
biztak? Elemzeseket hoi vegeztek: az alosztaly szintjen is vegeztek elemzeseket, ertekelo 
elemzeseket, az szt-tisztektol beerkezett informaciok alapjan, vagy mar maga az szt-tiszt is 
vegzett ertekelo elemzest? Hogyan tortent mindez az elemzo munka, a rendszer hogyan allt 
fel? En ugy tudom, volt ilyen elemzo osztaly is az akkori III/II-esen. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Igen, volt ilyen, de hogy az hogy mukodott, azt en nem 
tudom. Altalaban ha olyannak lattuk a jelentest, hogy erdeklodesre tarthatott szamot, akkor 
felterjesztetttik, vagy valamilyen velemenyezesre, vagy akar velemenyezes nelkul, csak 
tajekoztatasul. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Egy szt-tiszt milyen szintu elemzeseket vegzett? 
Tehat amiket Medgyessy Peter eseteben on latott jelenteseket, ezek a jelentesek honnan 
erkeztek be hozza? Tehat kiktol szarmaztak azok az informaciok, amelyek alapjan 6 maga el 
tudta vegezni az elemzeset? (Dr. Toller Laszlo visszaerkezi/c a bizottsagi iilesre.) 

TOTH LAJOS meghallgatott: Azt hiszem, hogy egy csomo anyagot, kiilfoldi anyagot 
is, mar eleve keszen vett, illetve ktildott tovabb, vagy fuzott hozza velemenyt, vagy nem fuzott 
hozza velemenyt. De ezek olyan anyagok voltak, amik kulfoldi dolgokra vonatkoztak, a 
magyar es a kulfoldi kapcsolatokra vonatkoztak. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Mindezt ugy, hogy nem foglalkozott 
kiilfoldiekkel, csak anyagokkal, tehat kulfoldi anyagokkal? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem foglalkozott kiilfoldiekkel, en nem tudok rola. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Az szt-tisztek nem ugy szereztek-e az 
informaciokat, hogy feladatuk volt az is, hogy mondjuk bovltsek a kort, tehat mondjuk 
informatorokkal segltsek a tevekenysegiiket? Magyarul: halozatot kellett-e epiteniiik, vagy 
pedig sem? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem kellett az szt-tisztnek halozattal foglalkozni, nem 
is kellett boviteni a kort. Azt kellett vegezniiik, ami a dolguk volt. 

Ha halozatra lett volna szukseg vagy volt sziikseg, akkor a kozponti allomany 
megfelelo kapcsolattartoja beszervezett ugynokot, es ezzel nem kellett az szt-tisztnek 
foglalkoznia. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kepzesben reszesiiltek-e az szt-tisztek? 
epzesben, tovabbkepzesben, hiszen fel kellett kesziteni oket arra, hogy ezt a szakmai 
6 a< ^ atot ellassak. Milyen jellegii kepzesben reszesiiltek ezek a tisztek, inkabb igy kerdezem? 
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TOTH LAJOS meghallgatott: Emlekezetem szerint altalaban elsosorban belso beliigyi, 
beliigyminiszteri, belugyminiszter-helyettesi parancsok ismertetesevel, azok megvitatasaval 
foglalkoztak, idonkent egy-egy csoportban... 


DR. SIMICSKOISTVAN (Fidesz): Csoportosan? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Igen. 

DR. SIMICSKO ISTYAN (Fidesz): Kiscsoportos kepzesben... 

TOTH LAJOS meghallgatott: Harman-negyen, mindenkit nem lehetett behfvni. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Persze, gondolom, hogy kiscsoportos kepzes folyt. 

Meg egy utolso kerdesem lerrne: a Penzugyminiszteriumon beliil van-e onnek arrol 
informacioja, hogy akkoriban a nemzetkozi foosztalyon az a beosztas, amit mondjuk 
Medgyessy Peter akkoriban ellatott, azt megelozendoen is, illetve azt kovetoen is szt-tiszti 
beosztas volt? Hiszen tobben mondtak, talan on is utalt erre, hogy a nemzetkozi penzugyi 
teriilet azert frekventalt volt a kemelharitas es a hirszerzes szempontjabol is. Tehat hogy a 
beosztas elotte is es utana is... 

TOTH LAJOS meghallgatott: Medgyessy Peter elott nem volt ilyen beosztas. Amikor 
felmerult az, hogy kellene oda egy beosztas, akkor ktilon javaslatot kellett kesziteni, 
megindokolva, hogy a parancsnok miert latja fontosnak azt, hogy ott egy szt-tiszt legyen. Es 
ha ehhez elmeletileg hozzajarulast kapott a Beliigyminiszterium vezetesetol, akkor kellett neki 
masodik lepeskent szemelyi javaslatot tenni annak a pozicionak a betoltesere. 

Tehat eloszor a poziciot kellett elmeletileg letrehozni, es amikor mar letre volt hozva, 
akkor kellett hozza keresni egy megfelelo embert. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat a nemzetkozi foosztalyon a 
Penzugyminiszteriumban akkoriban csak es kizarolag Medgyessy Peter latott el ilyen szt-tiszti 
tevekenyseget? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Csak. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Elotte se, es utana senki nem volt? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ez mindenkeppen erdekes, mert azt hihetne az 
ember, hogy ez egy fontos teriilet kemelharltasi es hlrszerzesi szempontbol is, de on szerint 
nem volt ilyen. 

Jo, koszonom szepen, egyelore ennyi. 

(Az iiles vezeteset dr. Toller Laszlo, a bizottsag alelnoke veszi at. - 
Balogh Laszlo tavozik a bizottsag uleserol.) 

ELNOK: Koszonom. Wiener kepviselo ure a szo! 


Szigo^ 
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DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, alelnok ur. Az elso kerdesem az 
lenne, hogy a Penzugyminiszteriumban kbriilbeliil mennyi lehetett, most nem az adott 
foosztalyt tekintve, ahol Medgyessy Peter is dolgozott, ebben az idoben az szt-tisztek szama, 
hiszen ez egy kiemelt hely volt? 



TOTH LAJOS meghallgatott: A Penziigyminiszteriumban? Csak 6 volt. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tehat a miniszterium egeszeben 6 volt az egyediili 
szt-tiszt, es az volt a feladata, hogy nemzetkozi penziigyi elemzeseket keszftsen, elsosorban 
dokumentumok alapjan. 

Azokat a jelenteseket, amelyeket 6 keszftett, on teljes egeszeben megkapta-e, vagy 
pedig csak kivonatosan, egy bizonyos feldolgozas utan, ahol mar mas anyagokat is figyelembe 
vettek? 

TOTH LAJOS meghallgatott: En teljes egeszeben megkaptam ezeket az anyagokat, es 
utana dontottiik el a magasabb parancsnoksaggal egyiitt, hogyan ertekesltjiik tovabb, tehat 
feldolgozzuk-e, kivonatoljuk-e, felterjesztjuk-e. Minden jelentest megkaptunk. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Ezek a jelentesek az on velemenye szerint milyen 
szakmai tartalmuak voltak, mennyiben segltettek a Belugyminiszterium munkajat? Ezt a 
kerdest azzal osszefiiggesben tennem fel, hogy mivel Medgyessy Peterrol mint kivalo 
penziigyi szakemberrol mar igen sokan nyilatkoztak, feltehetoen akkor a 
Belugyminiszteriumban ilyen felkeszultsegu kozgazdasz nem dolgozott. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Ez a nemleges valasz arra utal, hogy nem dolgozott 
ilyen a Belugyminiszteriumban. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem dolgozott. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor ugy lehet-e ertelmezni az 6 szt-tiszti 
alkalmazasat, hogy egy specialis szakertelemre volt sziikseg ahhoz, hogy az 6 tevekenysege a 
Belugyminiszterium elemzo reszlegenek nyujtson tamogatast? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Ez lgy van. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tud-e on arrol, hogy 1978-ban ezt az szt-tiszti 
statuszt miert letesftettek, amikor korabban ilyen nem letezett? Tudna-e ennek a hattererol 
valamit mondani? Igaz, akkor on meg nem volt ott, de nyilvan azert kesobb szerzett tudomast 
akorabbi esemenyekrol. 

TOTH LAJOS meghallgatott: En '80-ban kerultem oda, es '84-ben mentem el, 
Medgyessy pedig '78-ban keriilt oda, es '82-ben ki lett nevezve miniszterhelyettesnek, 
ugyhogy ez a keteves atfedes volt, amikor egyiitt dolgoztunk. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor az on mostani valaszat ugy kell-e 
ertekelnunk, hogy onnek nines tudomasa arrol, hogy miert letesftettek ezt a statuszt, es miert 
Medgyessy Petert neveztek ki szt-tisztte? 


SzigorimjhHitkos! 
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DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor meg egyetlen egy zarokerdesem lenne. On 
azt allitotta, hogy 1982. december 31. utan ezen a teriileten mar szt-tiszt nem tevekenykedett. 

Akkor meg lehet-e egy olyan allltast fogalmazni, hogy Medgyessy Peter szt-tiszti 
tevekenysege egy kritikus idoszakra, az 1978-82-es idoszakra vonatkozott, es azt kovetoen 
ilyen jellegu szakismeretekre a Belugyminiszterium III/II-es csoportfonoksegenek mar nem 
volt sziiksege? 


TOTH LAJOS meghallgatott: Ezek szerint nem. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Felmerult-e egyaltalan az, hogy utobb valaki mast 
megiscsak kinevezzenek szt-tisztte, de ez valamilyen ok folytan meghiusult, vagy pedig erre 
sem keriilt sor? 


TOTH LAJOS meghallgatott: Nem tudok rola. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a valaszait. 

ELNOK: Koszonom szepen. Elobb Bohm Andras kepviselo ur jelentkezett, majd 
Koromi Attila kepviselo ur! 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Szeretnem megkerdezni, hogy most nem altalaban, 
kifejezetten Medgyessy Petemek az on tudomasa szerint mi volt a feladata a 
Penztigyminiszteriumban? Tehat milyen szt-tiszti feladatot latott el 80-82 kozott, amikor 
onnel egyiitt dolgozott a Penzugyminiszteriumban? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Csak tajekoztato anyagokat adott at. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): On, ha jol ertem, a jelenteseit olvasta, mert 
megkapta ezeket a jelenteseket. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Megkaptam a jelenteseket. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Legyen olyan kedves elmondani, hogy ezek a 
jelentesek mirol szoltak! 

TOTH LAJOS meghallgatott: Kiilonfele nemzetkozi penzugyi mozgasokrol, a sajat 
penziigyi helyzetiinkrol, a kockazatokrol es arrol, hogy ezeket a kockazatokat hogyan lehetne 
athidalni. 

Hozza kell tennem azonban, ezt mar az elejen kellett volna elmondanom, hogy ennek 
husz eve. Nem tudom megmondani pontosan, hogy a jelentes mit tartalmazott, es hogyan 
tudnam ezt most utolag ertekelni. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Jo. Azt kerdeznem, hogy amit most el tetszett 
mondani, cs ez teljesen ertheto, husz ev utan nem tudja idezni a jelenteseket, de mas tipusu 
jelentessel talalkozott, mint ilyen nemzetkozi penzugyi mozgasokkal kapcsolatos ertekelesek, 
szakmai anyagok, ezenkiviil mds tipusu jelenLesl kapott Medgyessy Petcrtol? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem, 
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dr. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Eire emlekezne, ha kapott volna? 

TOTH LA JOS meghallgatott: Emlekeznek. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Tessek mondani, elkepzelheto az, hogy Medgyessy 
Petemek a Ill-as fonokseg mas reszlegevel volt-e valami kapcsolata? Tehat a III/II-esen, es 
ezen beliil, ha jol ertem, a B alosztalyon klviil volt-e mas szervezettel kapcsolatban? 

TOTH LA JOS meghallgatott: Nem tudok rola. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Lehetett szervezetileg massal kapcsolata? 

TOTH LA JOS meghallgatott: Nem. Nem lehetett. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Tehat arrol onnek tudnia kellene, ha massal... (Toth 
Lajos bolint.) Azt tessek megmondani, hogy miutan kineveztek miniszterhelyettesnek 
Medgyessy Petert, akkor on meg a fonoke volt, ugye? Akkor meg ott volt? 


TOTH LAJOS meghallgatott: Igen. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Mi tortent ekkor az 6 statuszaval, a 
belugyminiszteriumi statuszaval mi tortent? 

TOTH LAJOS meghallgatott: tires maradt a statusz, de hogy egyaltalan be akartak-e 
tolteni, vagy ilyen elkepzeles volt-e, azt en mar nem tudom, mert utana en is elkerultem 
onnan. Abban a ket evben nem tortent semmi, ott volt a statusz, de nem volt betoltve. 


DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Jo. Medgyessy Peterrel mi tortent a 
belugyminiszteriumi nyilvantartasaban, amikor kineveztek miniszterhelyettesnek? 


TOTH LAJOS meghallgatott: Nem tudom. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Tehat amikor valakinek, most en is kerdezem ezt a 
"valakinek", de aztan majd atteriink Medgyessy Peterre, tehat ha egy szt-tisztnek megszunik 
az szt-tiszti minosege, akar leszerelik, akkor mi tortenik vele a Belugyminiszteriumban, 
hogyan tartjak ot nyilvan? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem tudom. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Nem? Tehat ennek a munkajogi vagy egyeb reszet 
nem tudja. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Annyit kcrdeznek meg, hogy '82 utan, tehat 
Medgyessy Peter miniszterhelyettesi kinevezese utan, volt-e valamifele feladata az on hivatali 
ideje alatt, belugyi feladata, szolgalatokhoz kolodo teladata, vagy megszflnt veglegesen a 
kapcsolat. 


% 
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TOTH LAJOS meghallgatott: Megszunt veglegesen a kapcsolat. Amiota en 
elbucsuztam tole, azota husz ev alatt egyetlenegyszer nem lattam, nem beszelgettiink, nem 
talalkoztunk, semmi nem volt. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Koszonom szepen. (Koromi Attila jelentkezik.) 

ELNOK: (Dr. Nagy Zoltannal konzultal.) Elnezest, itt kozben a meghallgatasokrol 
konzultaltunk. Koromi kepviselo ure a szo. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot. Azt szeretnem megkerdezni, hogy on, 
ugye, a B alosztaly vezetohelyettese volt, alosztalyvezetd-helyettese volt on a B alosztalynak? 
Igy van? 

TOTH LAJOS meghallgatott: A 7-es osztalynak voltam a helyettes osztalyvezetoje, es 
egyben alosztalyvezetoje a B alosztalynak. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo, Igy teljesen vilagos. Azt szeretnem megkerdezni, 
hogy volt-e vagy voltak-e olyan szovjet tisztek vagy a szovjeteknek dolgozo tisztek, akikkel 
on kapcsolatban allt, akar szemelyesen, akar szoban, akar barmilyen formaban. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Milyen szovjetekkel es milyen tisztekkel? 

KOROMI ATTILA (Fidesz): A KGB-vel. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem tudok rola. Volt a csoportfonoksegen egy szovjet 
tanacsado tabomok, de vele kiilonosebb kapcsolata senkinek nem volt, sot a vege fele mar egy 
kicsit, nem is tudom, hogyan nevezzem ezt politikailag, egy kicsit el kellett hatarolodni a 
csoportfonokseg minden tagjanak attol a lehetosegtol, hogy a szovjet tabornokkal kapcsolatot 
tartson vagy kapcsolatba lepjen. Erre utasltas volt. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Kitol jott ez az utasltas? Kitol kaptak ezt az utasltast? 

TOTH LAJOS meghallgatott: A csoportfonoktol. A III/II-es csoportfonoktol. 6. is 
kapta valahonnan, mert Igy ezt nem lehet kitalalni, hogy most azt mondja a III/II-es 
csoportfonok, hogy frak, befejeztuk, tehat 6 is kapta valahonnan. De hogy honnan kapta, azt 
nem lehet tudni. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Azt szeretnem megkerdezni, hogy nagyon fontos 
a bizottsag munkajaban az, hogy a kozvelemeny szamara is plasztikussa es vilagossa tegye, 
hogy hogyan is folyt egy elemzo szt-tiszt munkaja. Lehetseges, hogy volt, azt gondolom, hogy 
nem volt, szeretnem ezert megkerdezni az elejen mindjart, hogy hasznaltak-e akkor szemelyi 
szamltogepet a Beliigy- vagy a Penzugyminiszteriumban. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem hasznaltunk. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Nem hasznaltak. En gondoltam, csak szerettem volna, ha 
on mondja ki, mert az nagyon fontos, hogy az altalanos mondatokon tul pontosan lassuk, 
hogyan folyt egy elemzes. On azt mondta, hogy nem volt szemelyi szamltogep, ez bizonyara 
Igy is volt. 
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Azt mondta, hogy nem kellett es nem epitett iigynokhalozatot, elemzett Medgyessy 
Peter szt-tisztkent. Akkor en jol gondolom azt, hogy 6 bement reggel a munkahelyere, az 
irodajaban, vagy ahol 6 helyet foglalt, az asztalanal, nem tudjuk, egyediil volt-e az irodaban 
vagy tarsai voltak, kihuzta a fiokot, abban voltak papirok, amiket valahonnan osszesitett, 
ezeket a munkatarsaitol, a titkamotol kapta, atment egy masik miniszteriumba; a 
Tervhivatalba atment-e esetleg onnan szerezni papirokat, amelyekbol elemzest keszftett? Mert 
ugy elemzest kesziteni, hogy ehhez ne kelljen szemelyekkel beszelnie, es nines szemelyi 
szamitogep, amivel kimegy a vilaghalora, es leszedi a nyilvanos adatokat, eleg nehez. (Balogh 
Laszlo visszater az ulesterembe.) 

Tehat amennyire on ezt ossze tudja foglalni, pontosan, konkretan hogyan keszult egy 
elemzes akkor az orszag gazdasagi helyzeterol, penziigyi helyzeterol, honnan szerezte ezeket 
az informaciokat, adatokat Medgyessy Peter szt-tisztkent? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Ezt nem tudom megmondani. 

KOROMIATTILA (Fidesz): Tehat ezt nem tudja megmondani. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Ket kerdesem lenne meg. Az egyik, 
hogy on, ugye, a III/II-es csoportfonokseg, nevezziik Igy, egyik vezeto allasu munkatarsa volt' 
Gondolom, tett is javaslatot szt-tisztek kinevezesere. Mik voltak az on szempontjai, illetve 
hany szt-tiszt kinevezesere tett on javaslatot nagysagrendileg? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Hadd gondoljam vegig, hogy milyen mozgas volt a 
esapatban. Nem volt sztikseg ra. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Tehat on nem tett javaslatot szt-tiszt... 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Jo. Akkor egy kerdesem maradt a vegere. On, 
ugye, ha jol tudom, en nem lattam azt a musort, de ha jol tudom, akkor on az RTL Klubnak 
adott egy nyilatkozatot valamikor az iigy kirobbanasa elejen. Azt szeretnem megkerdezni, 
hogy a nyilatkozat ota egeszen a mai meghallgatasaig ont kereste-e meg barki telefonon vagy 
szemelyesen, es amennyiben igen, akkor milyen iranyu volt ez a megkereses bn fele. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem keresett meg senki. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. (Dr. Simicsko Istvan jelentkezik.) 

ELNOK: Simicsko kepviselo ur, de elotte nekem lenne osszesen egy kerdesem a 
jelentestetelek tartalmara. On azt mondta, hogy havonta kellett jelentest keszitenie Medevessv 
Peternek. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem kellett kesziteni. Ugy altalaban mondjuk, hogy 
havonta egyszer adott anyagot... 

ELNOK: Tehat az szt-tiszteknek altalaban havonta kellett... 
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TOTH LAJOS meghallgatott: ...adott valamilyen anyagot... 

ELNOK: Es ezek a jelentesek irott jelentesek voltak gepbe diktalva valaki altal, vagy 
sajat maganak kezzel kellett imi, titkositott titkamok voltak ehhez, vagy sajat maguk 
potyogtek le, vagy pedig elmeseltek valakinek, aki irasba foglalta ezt a jelentest? A jelentesek 
aljan volt-e valami nev vagy megkiilonbozteto jelzes, lehetett-e egyaltalan? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Az szt-tisztek jelentesein? 

ELNOK: Igen. Tehat akkor valasszuk kette. Ha maga Irta a jelentest, az szt-tiszt, ez 
hogyan nezett ki, ha 6 Irta; es a masik kerdes pedig az, hogy ha nem 6 irta, akkor ez hogyan 
nezett ki. Tehat egy kulalak erdekelne, hogy hogyan keriilt be raondjuk a jelentesdosszieba, 
milyen allapotban, ez a papir. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Altalaban az szt-tisztek, ha jelentest keszitettek, akkor 
sajatkeziileg keszitettek. Akinek volt olyan munkahelye, hogy esetleg irogepe is volt, es tudott 
gepelni, akkor az geppel irhatta. Altalaban kezzel keszitettek ezeket a jelenteseket, es a 
fedoszamukkal irtak ala. 

ELNOK: Tehat ha valamifele irasos jelentese volt valakinek, akkor odairta, hogy D- 
208, -207, -007, es igy tovabb, vagy -209, ez lehetett a lap aljan, semmi mas. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Ez igy volt. 

ELNOK: Igen. Es ha az bsszekoto tiszt irta a jelentest? 

. TOTH LAJOS meghallgatott: Mar adott esetben en? 

ELNOK: Peldaul. 


TOTH LAJOS meghallgatott: Akkor alairtam a nevemmel es a rendfokozatommal es 
ugy ment feljebb. 

ELNOK: Es az informacioforrasaul pedig a fedoszamot hasznalta, ha ilyen volt? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Igen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Simicsko kepviselo ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen a szot. Azt kerdeznem meg, 
hogy ’ u 8 ye ’ feladata volt Medgyessy Petemek es altalaban az szt-tiszteknek is a titokvedelem 
szempontrendszere, a megvedendo titkok vedelme, adott esetben az illetektelen szemelyek es 
szervezetek reszerol jelentkezo jogellenes adatszerzesi torekvesek megelozese, 
megakadalyozasa. Ugye, ez igy igaz? Tehat jo ez az allitas, amit mondok, hogy jogellenesen 
°dajuto vagy odahelyezkedo emberek adatszerzesi torekvesenek a megalcadalyozasa feladata 
volt Medgyessy Petemek is? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Igen. 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On szerint konkretan hogyan latta el ezt a 

feladatot? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Hogy? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Az illetelctelen szemelyek es szervezetek reszerol 
jelentkezo jogellenes adatszerzesi torekvest megakadalyozza. Ezt hogyan latta el? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Tekintettel arra, hogy ilyen jelzest tole nem kaptunk, ez 
azt jelenti, hogy ilyen eszlelesei nem voltak. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ertem.-Tehat akkor ezt a legfontosabb feladatkort, 
ami egy szt-tisztnek altalaban a legfontosabb feladata volt, nem latta el Medgyessy Peter? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Honnan tudja, hogy nem latta el? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On mondta, hogy nem latta el... 

T6TH LAJOS meghallgatott: Nem. Azt mondtam, hogy nem kaptunk ilyen anyagot 

tole. 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ja, ertem. Akkor ezt szoban jelentette? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem. Ilyen jelenseget nem eszlelt. Mint ahogy 
elmondtam, hogy nem fogtunk kemet. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ja, ertem. Milyen dljazasban reszestilt Medgyessy 
Peter, milyen elismereseket kapott on szerint, amikor on meg latta az 6 tevekenyseget? 

TOTH LAJOS meghallgatott: En nem tudok rola. Egyebkent kiilon dijazast azert nem 
kellett hogy kapjon, mert sokkal magasabb volt a penzugyminiszteriumi beosztasa es fizetese, 
semmint hogy ki kellett volna egesziteni. Akkor fohadnagyi rangjanak megallapitott belso 
beliigyi fizetese, hiszen az alacsonyabb volt. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat akkor ez altalaban szokas volt, hogy az 
emberek ezt dijazas nelkiil lattak el, tehat akinek magasabb volt a fizetese, az mast nem kapott 
a beliigytol. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Kaphatott dicseretet, jutalmat, es a tobbit, esetenkent, de 
hozzajarulast vagy kiegeszitest nem kapott. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat akkor csak dicseretekkel ismertek el a jol 
vegzett munkat adott esetben, tehat semmifele anyagi elonyokkel ez nem jart. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem. 

? . DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ez mindenkeppen erdekes. Es akkor ezt onkent 
'Vallahak ezek az emberek ettol fiiggetleniil. On se kapott, amikor szt-tiszt volt, kiilon juttatast 
-egyebkent? 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Igen, altalaban igy zajlott, amennyire ismerjiik 

ezt... 

TOTH LAJOS meghallgatott: De egyebkent is mindig sokkal magasabb volt a 
fizetesem, mint a beliigyben megallapltott alapfizetes. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Vegezetiil egy olyan szakmai kerdest szeretnek 
onnek feltenni, amely arra iranyul, hogy bn szerint rejlik-e abban kockazat, hogy egy volt szt- 
tisztnek, barkinek, most nemcsak Medgyessy Petemek, az anyagai, dokumentumai, iratai, az 
szt-tiszti tevekenysegerol szolo jelentesei mondjnk valamilyen uton-modon, foleg gondolok itt 
elsodlegesen a rendszervaltas pillanataira, az iratmegsemmisltesek idoszakara, hiszen tudjuk, 
hogy nagyon-nagyon sok irat szerteszet hullott, es nem tudni, hogy kinek a kezeben landolt' 
tehat rejlik-e abban kockazat, hogy adott esetben magankezekbe, vagy akar bunozok kezebe, 
vagy, ne adj' isten, ellenerdekelt titkosszolgalatok kezebe keriilnek ilyen anyagok, ilyen 
dokumentumok. On szerint, mint volt nemzetbiztonsagi vagy titkosszolgalati embemek a 
velemenye szerint, ez kockazatot hordoz-e onmagaban? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Azt nem lehet tudni, hogy a rendszervaltasnal mik 
zajlottak le, en legalabbis nem tudom. En kulfoldom voltam akkor, Leningradban voltam 
konzul. Hogy volt nagy fejetlenseg, az holtbiztos. De hogy aztan ezek a paplrok hova lettek... 
Ugy latszik, hogy a sajto hozzaferhetett, mert akkor a Magyar Nemzetben nem jelent volna 
meg ez az inkriminalt irat. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat mindenkeppen kockazati tenyezo rejlik 
abban, hogy ilyen iratok kikerulheltek barkinek a kezebe. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Korabban ilyen kockazat nem volt. Ez a 
rendszervaltassal, a csoportfonoksegek megsziintetesevel es egyeb dologgal keletkezett vagy 
keletkezhetett, de en errol nem tudok. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): De onmagaban az a teny, hogy titkos iratok 
kikeriilnek illetektelenek kezebe, azt hiszem, ezt nem cafolja, hogy ez kockazati tenyezo. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Hat persze hogy az! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kbszbnom szepen. 

(Az iiles vezeteset Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke veszi at.) 

BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Kbszbnom 
szepen. Wiener kepviselo ur! 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): A korabbi meghallgatasok soran felmeriilt az, hogy 
Medgyessy Peter penziigyminiszter-helyettesse eloleptetesenek lehetett-e koze az 6 szt-tiszti 
miilljahoz. En azt kerdeznem meg, mert itt nem velekedesekre, hanem tenyekre lennenk 
kivancsiak, hogy volt-e a Belugyminiszteriunmak barmifele lepese annak erdekeben hogy 
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Medgyessy Petert 1982. oktober 1-jen penzugyminiszter-helyettesse nevezzek ki, vagy ez a 
kinevezes teljes mertekben a Penzugyminiszteriumbol lett kezdemenyezve. 

TOTH LA JOS meghallgatott: 'En nem tudok arrol, hogy a Beliigyminiszterium 
valamifele lepest is tett volna vagy kezdemenyezett volna barmit is. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor ezt ugy lehet ertekelni, hogy Medgyessy 
Peter nemcsak hogy illetmenyben nem reszesult, hanem a tovabbi palyaja, karrierje sem 
fuggott attol, hogy 6 negy even kereszttil szt-tisztkent tevekenykedett? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Ezt nem tudom megmondani. Ezt attol kellene 
megkerdezni, aki Medgyessy Peter ugyeben intezkedett, aki javasolta fit 
miniszterhelyettesnek, aki kinevezte. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tehat bn errol nem rendelkezik ismeretekkel, es 
nem is tud arrol semmit - ezt egyebkent jelezte is -, hogy Medgyessy Peter kesobb milyen 
szakmai munkat vegzett, hiszen ez mar semmilyen modon nem kapcsolodott a 
Belugyminiszteriumhoz, legalabbis az on ott tartozkodasa alatt, '82-84 kozott. 


TOTH LAJOS meghallgatott: Igen. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Kbszbnom a valaszat. 

ELNOK: Kbszbnom szepen. Tovabbi kerdesek? (Nem erkezik jelzes.) Ha nines tobb 
kerdes, akkor en szeretnek meg kerdezni. On elsokent szolalt meg az tigy utan olyan 
emberkent, aki valaha a szolgalatokhoz tartozott. Mi inditotta ont arra, hogy elmondja a 
velemenyet? 

TOTPI LAJOS meghallgatott: Elsosorban lelektani okok, mivel amikor megjelent a 
Magyar Nemzetben az az inkriminalt szemelylap, utana elszabadult a pokol, elneveztek ot 
hazaarulonak, elneveztek ot spiclinek, elneveztek besugonak, elneveztek tigynoknek. 
Hivatasos belilgyi tiszt volt es nem hazaarulo. Es azt mondtam, hogy en azt vallalom, hogy 
tiszta vizet ontok ebbe a poharba, mert ez a mocskos le itt zubog. 

ELNOK: Ez azt jelentette, hogy bn felhlvta a kereskedelmi tevet es bejelentkezett, 
hogy szeretne velemenyt mondani? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Ez nem igy volt, ez egesz maskepp volt. Amikor 
elhataroztam, hogy en pedig elmondom valahol, hogy Medgyessy Peter ki volt es mi volt, 
akkor Eotvos urat hivtam fel, a Nepszabadsag foszerkesztojet, aki kikiildte hozzam egy 
riporteret es aki keszitett velem egy interjut, ami megjelent a Nepszabadsagban. Egy nagyon 
korrekt, targyilagos inteiju volt, ugyhogy semmi kifogasom nem volt ellene. 

Azt an jelentkezett az RTL Klub, aztan jelentkezett a "Jo reggelt, Magyarorszag!", 
aztan jelentkezett meg valaki. Megkerdeztem toluk, hogy mondjak, miert adogatnak kezrol 
kezre vagy szeretnenek kezrol kezre adogatni. Azt mondta - szellemesen egyebkent hogy 
most mar nem ugy mukodik a sajto, mint azelott, regen, hogy a Kozponti Bizottsag agitprop 
osztalya kiadta a szempontokat es azt mindenkinek vegre kellett hajtani. Most mindenki a 
sajat kockazataert es zsebere dolgozik. Tehat ez igy ment. 

Az RTL Klub utan pedig be is sziintettem a dolgokat, mert azt mondtam, ennek semmi 
ertelme nines, hogy esak a szamat jartassam; es kiilonben is a dontes ota, hogy onok ossze 




fognak iilni mint bizottsag es vizsgalni fogjak ezt, azt mondtam, nem vallalom azt, mert nem 
tartom helyenvalonak, nem tartom megfelelo stilusunak, hogy egeszen addig, amig a bizottsag 
engem ide be nem hiv es meg nem hallgat, addig allandoan csak jartassam a szamat a 
sajtoban. 

ELNOK: Erdekes, on a sajtonal jelentkezett, nalunk nem jelentkezett, hogy eljonne a 
bizottsag ele, mi kerestiik meg ont. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Tudtam, hogy meg fognak keresni. 

ELNOK: Ha nem kerestiik volna meg, akkor jelentkezett volna? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Akkor.jelentkeztem volna. 

ELNOK: Mielott on a Nepszabadsagnak adott volna egy interjut, kitol kert titok aloli 
felmentest? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Milyen titok alol? 

ELNOK: On ^ egy olyan helyen dolgozott, amirol beszelt is elottiink is, a 
Nepszabadsagnak is es a sajtoban is, amelyrol ma is csak titok aloli felmentessel lehet 
beszelni, mint ahogy a hozzam eljuttatott dokumentumokban mind a beliigyminiszter asszony, 
mind az allamtitkar ur, illetve a szolgalatokat feltigyelo miniszter is xrta. Ezert kertuk meg az 
on titok aloli felmenteset is, meg is kaptuk mind a kettoben; annyira komolyan vette ezt a 
miniszter ur, hogy csak zart iilesre adta meg. Tehat akkor megallapithatjuk, hogy on ugy 
kereste meg a Nepszabadsagot, hogy nem volt titok aloli mentesitese? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Eloszor is: megjelent a Magyar Nemzetben az 
inkriminalt papir. Medgyessy Peter nehany nappal kesobb orszag-vilag elott kijelentette, hogy 
6 igenis szt-tiszt volt. 

Amit pedig elmondtam a Nepszabadsagnak, abban semmi olyan nem volt, ami olyan 
titok lett volna, ami alol felmentest kellett volna kemem. Nem mondtam en el ott semmit, azt 
mondtam, hogy Medgyessy Peter tudomasom szerint ezt csinalta meg nem ezt csinalta. 

ELNOK: Tehat akkor on ugy iteli meg, hogy nem kellett titok aloli felmentes ahhoz, 
hogy on nyilatkozatokat adjon a sajtonak? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Ugy l'teltem meg, hogy ahhoz, amit elmondtam, ahhoz 
nem kellett volna felmentest kemem. 

ELNOK: Az on szakmai velemenye szerint ezt on megitelheti vagy csak azok itelhetik 
meg, akik feliigyelik ezeket az intezmenyeket? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Ezt en erkolcsi kerdesnek tekintettem, es ugy dontottem 
ahogy dontottem. 

ELNOK: On szerint haiminc evvel regebbi ugyekrol, dokumentumokrol indokolt-e 
meg most is titkolozni, vagy fel lehetne-e ezt a teljes nyilvanossag elott tami? 


% 
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TOTH LAJOS meghallgatott: Ez elhatarozas kerdese, es attol fugg, hogy mirol van 


ELNOK: En az on velemenyet kerdeztem ez iigyben. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Harminc ewel ezelotti dolgokrol? (Az elnok bolint.) 
Szerintem nyugodtan nyilvanossagra lehet hozni ilyen dolgokat. 

ELNOK: Az ujsagirokon klviil sikeriilt-e masokkal is atbeszelni ezt az idoszakot, 
amiota kiderult ez az iigy, egykori kollegakkal vagy regi ismerosokkel? 

TOTH LAJOS meghallgatott: Nem beszeltem senkivel. 

ELNOK: Koszonom szepen. Hadd tegyem fel a kerdest, hogy van-e meg valaki, aki 
szeretne kerdest feltenni. (Dr. Toller Laszlo: Egypillanat!) Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Gondolom, Toth ur eszrevette 
Balogh kepviselo ur kerdeseben a csapdat a harminc ewel ezelotti titkok fellebbenteserol. 
Erthetjuk ezt ugy, hogy esete valogatja, tehat lehetnek olyan szt-tisztek... 

ELNOK: Alelnok ur, en ertettem a valaszt! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Bocsasson meg, en kerdezek! 
Mar megint mi ez? 

ELNOK: Erre meg nem volt pelda, hogy valakitol kerdeztiink valamit, arra valaszolt es 
utana magyaraztuk. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: En is szeretnek kerdezni! 
Fejezze be az allando kozbeszolasat! 

ELNOK: Hagyjon ki engem a kerdeseibol, legyen szives! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Muszaj, mert... Tehat a lenyeg 
az, hogy esete valogatja. Gondolom, ez az allaspont nem vonatkozhat arra, ha mondjuk 
veletlentil most is szt-tiszt valaki, csak most mashogy hivjuk, fedoszervnel dolgozik esetleg 
vagy fedett szemelykent dolgozik meg valahol, mert lehetnek meg ilyenek. Gondolom, az 
allaspontja erre nem vonatkozott, ezt szerettem volna kerdezni. 

TOTH LAJOS meghallgatott: Erre termeszetesen nem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tehat felteszem meg egyszer a kerdest: van-e meg valaki, 
aki szeretne kerdezni? (Nem erkezik jelzes.) Ha nines, akkor megkoszonom, hogy 
segitsegunkre volt. Tizenot perc szunetet rendelek el. 

(Sziinet: 12.15 -12.40. 


Szigoruanifi|kos! 



22 


% 

Szigoruahiti|kos! 


Fodor Jozsef megerkezik az iilesterembe, majd elfoglalja helyet a meghallgatottak szamara 
fenntartott asztalnal. - A sajto munkatarsai vagofcepeket keszltenek, majd elhagyjak az 
iilestermet.) 


ELNOK: (Jelzesre.j Alelnok ur! 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy ugyrendi kerdesem lenne, 
elnok ur. A reggeli teveadasban elhangzott, hogy meg mindig nem kiildtek meg a 
titkosszolgalatok a C-tipusu ellenorzest. Ezzel ellentetes hi'reket kaptam a Haz elnok 
asszonyatol. Most en ennek a tartalmat nem tudom, de eljarasi kerdes mindosszesen, hogy az 
elnok ur megkapta-e a C-tipusu vizsgalatokxol szolo jelentest a szakertok tekinteteben, es a 
szakertok reszt vehetnenek-e ezen az ulesen. 


ELNOK: Termeszetesen 10 ora, a bizottsagi tiles elott par perccel, az on megerkezese 
elott egy par perccel kezbe vettem ezt az anyagot es elolvastam. A bizottsag szakertoi a 
nyilvanos ulesen reszt vehetnek termeszetesen. De nem vagyunk ennel a napirendi pontnal, 
nem fogadtunk el ilyen jellegu napirendi pontot. Amennyiben on gondolja, akkor a napirend 
megtargyalasautantegyenjavaslatot. (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) 

Igen? 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, csak azert fontos, mert 
nincsenek itt a szakerto urak, de nem szerettem volna abba a csapdaba esni, hogy ha betornek 
itt, rank tomek, es ki kell oket kiildeni, akkor milyen uzenete lett volna. Ugy gondolom, 
korrekt a valasza, tehat ez elfogadhato. 


ELNOK: Alelnok ur, on mar ma is es eddig is tobbszor tett megjegyzeseket, hogy ki 
kellene kuldeni. Ezek szerint on tudja, hogy mi all abban a bizonyos levelben. Tobbszor tett 
ilyen megjegyzest. En meg nem hoztam nyilvanossagra, hogy mi van abban a bizonyos 
levelben, meg fogom tenni, de ebben a kerdesben nem nyitunk vitat, megkezdjiik a 
meghallgatast. (Dr. Toller Laszlo: Elnezest, szemelyes erintettseg!) 

Parancsoljon! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elnok Ur! En nem allitottam 
semmit. Ontol kerdeztem valamit, es on azt mondta most, a jegyzokonyvben rogzitetten - uj 
az informacio szamomra is, szeretnem rogzlteni -, hogy csak a nyilvanos ulesen vehetnek reszt 
ezek a szakertok. Koszonom a valaszat, rendben vagyunk. 

ELNOK: Es ezek utan mondta on, es meg ezt megelozoen is kerdezte mar egyszer 
tolem, nem nyilvanosan, hanem idesugva, hogy megjott-e ez a bizonyos papir, mert szeretne, 
hogyha elkeriilnenk a bonyodalmakat. En akkor visszakerdeztem ontol, hogy honnan tudja, 
hogy mi van benne. Akkor csak mosolygott, de semmi problema, alelnok ur. Nem ez a tema, 
nem ezen a napirenden vagyunk. Amennyiben gondolja, akkor keszek vagyunk... (Dr. Toller 
Laszlo: En nem kertem semmit, nem kell tulmagyarazni!) Jo. Tehat... 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Lidesz): Elnok Ur! Csak ehhez kapcsolodva, ha mar itt a 
szakertok kerdeskore felmeriilt, tenyleg csak a tajekoztatas kedveert, mert most mar nem 
igazan tudom kovetni, hogy ki a bizottsag szakertoje es ki nem. Hogy allunk most ezzel a 
kcrdeskorrel? Tehat, ha mar cmicl taitunk. Mar abbol a szempoulbul, hogy en nem latom a 
szakertoi helyen a Csatadi urat, aki pedig reszt vehetne. Mi tortent vele, vagy hogy allunk 


Szigo r u d i^titkos! 



23 


Valasztottunk azota ujat? Lehet, hogy 

ELNOK: Kepviselo Ur! Csatadi ur es Gorka Sebestyen ur a bizottsag ket szakertoje. 
Csatadi ur hivatalosan bejelentette, hogy 8-a utan nem tud reszt venni a munkaban, merthogy 
mas iranyu elfoglaltsaga van. Tehat jelenleg zart iilesen nines bizottsagi szakerto. Csak olyan 
emberek iilhetnek bent, akik atestek a C-tipusun, es peldaul partok delegaltak oket, de ezek 
koziil csak az MSZP altal delegalt szakerto van a teremben. Tehat a bizottsagi szakertok kbziil 
senki nines a teremben. 

Tehat akkor elkezdhetjiik? (Dr. Toller Laszlo: Jogszeruen azert rbgzitsiik, elnok ur, 
hogy Szaszvari Lajos ur is a teremben tartozkodhatna!) De Szaszvari ur nem bizottsagi 
szakerto. Tehat azert mondom, en bizottsagi elnokkent csak a bizottsagi szakertokkel - 
idezojelben mondom - foglalkozom. A part- vagy frakeioszakertoknek a diszponalasa, 
jelenlete tulmegy a bizottsag elnokenek a hataskoren. 

Tehat tajekoztatom ont, Fodor Jozsef ur, hogy a titoktartas aloli felmentese 
megerkezett, mind a Belugyminiszteriumbol, mind a Miniszterelnoki Hivatalbol. Tehat az on 
titok aloli mentesitese megtortent. Arrol is tajekoztatom, hogy a mentesites zart tiles 
megtartasat irja elo. 

Viszont miutan a bizottsag elnokekent irasban erkezett hozzam egy bejelentes, ezt 
kenytelen vagyok elmondani, es jegyzokonyvbe is rdgziteni, hogy on es Gorka ur kozott volt 
egy szovaltas abban a bizonyos varoteremben, ahol on a kovetkezot mondta Gorka urnak, 
mindenfele bemutatkozas nelkiil. (Fodor Jozsef mikrofon hasznalata nelkul: De 
bemutatkoztam! Mondtam: Fodor Jozsef vagyok!) "Gorka ur, miert nem tanult meg rendesen 
magyarul? Miert Temze-parti tajszolasban beszel? Ezt en mint magyar ember sertonek tartom. 
Gorka: Ezutan bemutatkozott Fodor ur is. Fodor: Amikor itt volt a KGB, ebben az orszagban, 
ha annyit nyilatkozott volna akkor, mint most, mar reg Kamcsatkan talalta volna magat. 
Kerdes: Ezek szerint onnek hianyzik a regi rendszer? A valasz: Igen." 

Nem akarom kommentalni ... (Fodor Jozsef mikrofon hasznalata nelkul: Tanum van ra, 
nem Igy volt az egeszl - Dr. Vadai Agnes: Egy pillanat, elnok ur!) Bocsanat! Ket ember hozta 
hozzam ezt az irast, aki tanu volt es ott volt (Dr. Vadai Agnes: Elnok Url Jelen voltam en is!), 
en nem nyitok rola vitat. (Dr. Toller Laszlo: Ugyrendi! - Fodor Jozsef mikrofon hasznalata 
nelkiil: Nekem is volt tanum, Igy is elfogadom, de mondjuk azert nem art, hogyha ugy van rola 
szo, ahogy mondtam!) Termeszetesen... (Fodor Jozsef kozbeszolasa. - Dr. Vadai Agnes: 
Mikrofont, legy/en szlves!) 

Megadom a szot. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Bocsanatot kerek! Eloszor is a kovetkezoket 
mondtam. Mondom: Gorka ur, bn gyakran nyilatkozik a teveben. Nem gondolja, hogy furesa, 
hogy ilyen Temze-parti tajszolassal magyarazza nektink, magyaroknak, hogy milyen a magyar 
titkosszolgalat? Akartam mondani, hogy peldaul nem is nagyon erti a dolgot, mert 6 a teveben 
azt mondta, hogy a III/II-7-es osztaly hirszerzo volt. Nem, kerem, a III/II-7-es osztaly 
kemelharito reszleg volt. 

Utana 6 tett valami, ilyen valamit - nem figyeltem oda. Mondom: Nezze, maga itt 
nyilatkozik. Valamikor, ha volt itt KGB-tiszt - hat en tudom, hogy volt -, ha olyat mondott 
volna egy magyar miniszterelnokre, mint ahogy bn Antall Jozsefre, hirtelen kijelentette, hogy 
kiadta az iigynokok listajat, ennek az egy szazalekat merte volna, akkor egy het mulva mar 
Kamcsatkan talalta volna magat. Ezt mondtam. (Dr. Vadai Agnes: Ez igy volt, elnok iir! - Dr. 

1 oiler Laszlo: Ugyrendi!) 
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ELNOK: Koszbnom szepen. Mind a ket verzio rogzitesre keriilt a jegyzokonyvben, 
nem nyitok iigyrendi vitat ebben a kerdesben. (Kozbeszolasok.) 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Kiilonben is, neki mondtam ezt. Ha megsertodott, 
akkor majd kibekiil. 

ELNOK: Alelnok ur, mi az iigyrendi javaslata? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elnok ur, kerem, hogy allapitsa 
meg, hogy a szakertonk teljesen alkalmatlan a feladatanak az ellatasara. Hogyha a bizottsag 
tagjai koziil es a meghivott vendegek koziil 6 mindenkivel vitaba keveredik - mondjuk a 
magam reszet en letudtam ezzel, de hat Vadai Agnessel mar tiszteletlenul beszelt, most... 

ELNOK: Mi az iigyrendi javaslata? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Allapitsa meg a szakerto 
alkalmatlansagat! Kezdemenyezem a felmenteset a szakerto umak. 

ELNOK: Kezdemenyezze... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ez nem jatek, itt a bizottsag 
valamennyi tagjaval, a meghivott vendegekkel semmi joga nines, hogy vitaba keveredjen. 

ELNOK: Kezdemenyezze. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Onnel kezdemenyeztem. 

ELNOK: Kezdemenyezze felvetelre onallo napirendkent, es akkor megtargyaljuk az 
iigyet. Egyebkent megallapitom, mind a ket elmondasbol egyertelmuen, hogy nem Gorka ur 
kezdemenyezte ezt a beszelgetest. 

Tehat elkezdenenk az 6 meghallgatasat. Azt szeretnem ontol megkerdezni, hogy 
kesziilt-e valamifajta elobeszeddel, ismerve az anyagokat... (Fodor Jozsef: Nem, de nehany 
szot azert elmondok.) 

Parancsoljon! Atadom a szot. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Alapvetoen szerepem volt Medgyessy Peter szt-tiszti 
torteneteben. Ugy is fogalmazhatnek, hogy elsosorban nekem, utana meg Faluvegi Lajosnak 
koszonheto - ha ugyan koszonheto, lehet, hogy ellenkezo - az, hogy szt-tiszt lett. Ez az egyik. 

Majd nyilvan kapok kerdeseket, oszinten fogok valaszolni, megigerem. Nekem az 
igazsag fontosabb mindenfele politikai erdeknel. Talan meg annyit elmondok, hogy het evig 
foglalkoztam a Penziigyminiszterium elharitasaval, utana elemzo, ertekelo, osszefoglalo 
munkat vegeztem, ismerem az osszes informaciot, ami onnan keletkezik. Valamivel hamarabb 
keriiltem a IIITI-B. alosztalyra, amikor Medgyessynek a temaja felvetodott, es ott is vegeztem 
elemzo, ertekelo, osszefoglalo jelenteseket. Szoval en irtam altalaban a Toth Lajosnak, aki 
elment, a negyedevi osszefoglalokat, meg az elozo elodomnek is. Szoval mellekesen 
csinaltattak ezt velem, merthogy korabban ilyen teriileten dolgoztam. T5bbet nem, majd a 
k^rdesekre szivesen, es ism^tlem: bszintbn. 

ELNOK: Ha jol ertettem, akkor on volt az, aki kezdemenyezte, hogy ebbol a 
foosztalyvezeto urbol szt-tiszt legyen. 
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FODOR JOZSEF meghallgatott: Hat nem en kezdemenyeztem, de elmondom. Ha egy 
percet megengednek, egy kis elotortenet. 

ELNOK: Termeszetesen! Nines idokorlatunk, on annyit mond el, amennyit jonak lat. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Ismert, hogy 1961 novembereben jelent meg a 
Politikai Bizottsagnak a hatarozata, majd kesobb a kormanyhatarozat, hogy a 
miniszteriumokba, a fohatosagokba, a nemzetkozi teriiletekre vezeto beosztasba szt-tiszteket 
kell kihelyezni. Akkor alakult egy uj alosztaly, esak azert, hogy ezt vegrehajtsa. Ugy hivtuk 
magunkat, hogy NKO-alosztaly. Nyolcan voltunk akkor is, mint aztan kesobb megint. 
Hozzam tartoztak a Nepgazdasagi Miniszterium es a tobbi, es a Penziigyminiszterium. 

Az elso szt-tisztet en helyeztem ki a Penzugyminiszteriumba, egy alezredest. Ott 6 
utlevel- es protokoll iigyekkel foglalkozott. Arra volt statusz, nem is volt tobb statusz. Aztan 
ugye volt a Nemzeti Bank es a tobbi, de az megint mas teriilet. '63-ban ismerkedtem meg 
Faluvegi Lajossal, 6 volt akkor a Nemzetkozi Penzugyi Foosztaly vezetoje. Egy spanyol 
penzugyi delegacio jott ide, es magyar reszrol 6 vezette a targyalasokat. Volt koztiik egy 
magyar Cardos, azt hittiik, hogy Kardos, hat mondom, tudja mar meg, hogy magyar ez vagy 
kicsoda. 

Ezen kivtil altalaban ilyenkor el szoktuk mondani a targyalasvezetonek, meg hogyha 
van valaki, annak is, hogy azert figyeljen mar oda, hogy a delegacioban van-e olyan, aki 
abszolut nem erti a szakmajat, peldaul a penzugyi szakmat, mert akkor nyilvan nem azert tagja 
a delegaeionak, es azt azert probalja megallapitani. Faluvegivel kesobb tbbbszor talalkoztam, 
szimpatikusak voltunk egymasnak, majdnem baratsagi viszony alakult ki. '68-ban kiilonosen, 
mert Leanyfalun, a z ugynevezett ka derduloben, nyaralo szomszedsagban voltam Biro Jozsef 
kulkerminiszterrel, meg nehanyukkal. Es ott nyari esteken bsszejottiink, es 

hallottam a panaszkodast, foleg Biro es Faluvegi kbzott, hogy ugye a felsovezetesnel vannak 
ilyen regi emberek, nagyon nehezen ertik meg, hogy miert kell nektink nyitni nyugatra. 
Hallottam olyan megjegyzeseket, hogy ha ezt nem tessziik meg, akkor az orszagunk nagyon 
nagy bajban lesz, es rosszabb helyzetbe kerttl, mint Romania, mert nektink nincsenek 
termeszeti kincseink, nines energiaforrasunk. Szoval ilyesmikrol volt szo. Es ezt sokan 
ellenzik, meg ott mondta, hogy a ruszkik egyszer meg is akadalyoztak - sose beszelttink 
szovjet elvtarssal. Igy egymas kbzott ilyen dolgok voltak. 

Annak idejen keszitettem egy bsszefoglalot nemzetkozi penziigyekkel kapcsolatosan 
Benkei Andras reszere, mert ezt a temat targyalta a Minisztertanacs es Benkei reszere kellett 
csinalni, hogy hozzaszoljon, vagy kerdeseket tegyenek fel neki, vagy nem tudom, miert. Ezt 
az bsszefoglalot visszakaptam, nalam kellett lerakni, gyujtbgettem, mindig visszajottek az 
ilyen osszefoglalok lerakasra. Olvastam Karasz Lajos vezeromagy feljegyzeset, hogy hatha ez 
is egy ilyen fellazito taktika, hatha a Vilagbank, az IMF olyan valami, hogy a tabor egyseget 
megbOntja. Ilyeneket irkalt ra Karasz. En ezt elmondtam Faluveginek ket-harom hettel 
kesobb. Akkor ajanlottam, javasoltam neki, hogy beszeljen Karasz Lajossal. Ez egy okos, 
nyiregyhazi gyerek, megerti a dolgot es akkor nem igy fog hozzaallni, hisz akkor fogja latni' 
hogy ez nem egy fellazitas, mint akkor nagyon divat volt, mindennel fellazitottak benniinket! 
Csakugyan ez a beszelgetes sikeriilt. Ket-harom het mulva megtudtam, hogy sikerult a 
beszelgetes. Mindjart megallapodtak abban Karasszal, hogy ezt a kolcsonbs informalast, 
tajekoztatast rendszeresse kell tenni, de alacsonyabb szinten. 0 akkor mindjart ajanlotta 
Medgyessy Petert, hogy majd a magyar valakivel, Medgyessy Peterxel kell beszelni, mert 6 
ismeri ezt a dolgot, vagany gyerek, ahogy ilyenkor szokas a beszelgetes. 

Majd 6 pedig utasitast ad a szakszolgalatnak, ez a Ill/II-es lib. alosztaly volt, ahol en is 
dolgoztam, esak en a tudomanyos kutatointezetek teruletevel foglalkoztam, de Szabo Istvan 
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aki az egesz ugyet csinalta, egyben nekem csoportvezetom is volt es nekem adhatott 
mellekesen feladatot apenziigyi teriileten is. Kesobb aztan jott hozzam, hogy te, meg kellene 
nezni csakugyan ezt a Medgyessyt, hatha. Mondom, beszel franciaul es ilyeneket 
mondogattam neki. Mi lenne, nem lehetne megnyemi? Mondom, nem, mert parttag es azt nem 
lehet. Akkor mit lehet csinalni? Mondom, lehet belole szt-tisztet csinalni, ha fontos. De nem 
volt ra status. A Penziigyminiszteriumnal csak egy status volt, az utlevel, protokoll stb. Azt is 
eloszor meg kellett csinalni. Nem tudom, eltelt egy jo ido, amikor azt mondja, hogyan tudna 
megismerkedni Medgyessyvel. Mondom: komam, az a helyzet, hogy elviszlek Faluvegihez es 
majd Faluvegi osszehoz teged vele es tanulmanyozd, nezegesd. El is menttink. En otthagytam 
oket, mert nem erdekelt a dolog. Neha utana, Szabo Pista a mellettem levo szobaban is 
dolgozott, ugyhogy talalkozgattunk. Na, mondom, hogy all a dolog. Azt mondja, hat ossze 
kell szedni egy csomo anyagot, kornyezettanulmanyt kell keszlteni, meg kell indokolni, hogy 
statusba legyen. Meg kell indokolni, hatteret kell csinalni, ugynevezett operativ helyzetet 
kellett feltami, hogy sztikseges oda szt-tiszt. En aztan segitettem neki ebben. Utana mar 
nemigen. Aztan egyszer talalkoztam nehany anyagaval, ami mar visszajott Medgyessytol. Ez 
azt jelentette, hogy realizalodott az szt-tiszti felvetele. Egyszer meg mondtam is neki... Ja 
igen, hogy milyen rendfokozat. Mondom neki: idefigyelj, ha Chrudinak Alajosnak tudott adni 
a hlrszerzes ornagyi rendfokozatot, akkor Medgyessy csak megerdemel egy fohadnagyit. 
Akkor mar tudtam, hogy uton van az 6 tigye. Utana, mondom, mar csak nehanyszor 
talalkoztam az anyagaival, amit keszitett, es amit felhasznaltunk az evi osszefoglalohoz, 
negyedevi osszefoglalohoz, ha volt ilyen. Talan mar Toth Lajos elmondta, hogy nyolcan 
voltunk az alosztalyon es harminc szt-tisztunk volt. Nem tudom, elmondta-e, a teveben 
elmondta, onnan tudom, en nem kerdeztem meg tole. Inkabb talan, gondolom, erdekli, hogy 
miket Irt Medgyessy, meg j art-e tovabbkepzesre. 

Meg annyit akarok elmondani, hogy az szt-tisztek tobb mint otven szazaleka 
egyaltalan nem foglalkozott halozattartassal. Tovabbkepzesre is azok az szt-tisztek jartak, 
akiknek meg kellett tanulni, hogyan kell a halozatot tartani, iranyltani, vezetni stb. Neki nem 
kellett, neki specialis feladata volt, nem globalis temai, nem is kemelharito feladata volt, 
hanem titokvedelmi inkabb. Jelenteseket neha talaltam. Mondtam is Szabonak: te, idefigyelj, 
ez a Medgyessy azt csinalja, hogy amit ir jelentest Marjainak hivatalosan, akkor csinal egy 
masikat es a tetejere rairja tintaval, hogy jelentes es alul meg odalrja, hogy D-209-es, 
legfeljebb tesz hozza nehany megjegyzest, hogy a kemelharitas szempontjabol milyen. De 
ahhoz nem nagyon ertett 6, az az igazsag. Feltarta, leirta, hogy milyen titkok vannak. 
Talalkoztam egy anyaggal, amelyben azt Irta le... Szoval, a hirszerzesnek volt egy ilyen kerese 
toltink, hogy milyen hirigenye van a nemzetkozi penziigyi foosztalynak. Mondtak 
Medgyessynek, hogy Irja le, milyen hirigeny van. Fellrt egy oldalt, hogy nagyon jo lenne, ha 
megtudna a hlrszerzes, nagyon jol tudna hasznalni. Persze nem tudom, hogy aztan megkapta-e 
az ilyen dolgokat. 

Talan azt kell tudni, hogy sok szt-tiszt volt. En fel tudnek sorolni hirtelen tlzet, 
akiknek nem nagyon kellett adni jelenteseket, mert specialis feladatuk volt. Az en tertiletemen 
kiilonosen. Volt olyan szt-tiszt, akinek az volt a feladata, hogy kiadja a hlrszerzes altal 
megszerzett informaciokat, tudomanyos kutatasi eredmenyeket magyarltani, tovabb dolgozni, 
hogy aztan megjelenjen mint a magyar nemzet kutatasi eredmenye. A gyogyszeriparban harom 
gyogyszert tudok, amit hirtelen itt dolgoztak ki a magyarok. Ugyanaz a hatasa volt, mint amit 
Amerikaban dolgoztak ezek az '56-os legenyek. Mert eleg sok olyan kapcsolatunk volt, aki 
nem is volt halozatunk, de itteni kolleganak adott at ilyen informaciokat. Utana a gyogyszert 
mas neven kihoztuk, tettek hozza valami kis port, de ezeket nem kellett megvenni Amerikatol 
nagyon draga penzen. Ezeknek minek kellett jelenteseket Irni, ezeknek nem kellett halozatot 
tartani, nem kellett tovabbkepzesre, kikepzesre jami. Esetleg neha ossze kellett jonni, amikor 
parancsokat ismerfettunk veli'ik, mert megjelent es ra volt Irva, hogy az allomannyal ismertetni 
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[cell. Az szt-tiszt is allomany, azokkal is ismertetni kellett nehany ilyen parancsot. Nem 
nagyon tudom, hogy milyen parancsok voltak. Sok minden. Neha-neha lehet. De biztos, hogy 
nem tudok kikepzesrol, mert tobb szt-tisztem jart kikepzesen, ok soha nem emlitettek 
Medgyessyt. Nem tudom. Eleget beszeltem, jobb lett volna roviden mondani, hogy ne 
kossenek bele a szavaimba. Tessek kerdest feltenni. 

ELNOK: Koszondm szepen. On azt mondja, hogy nyolcan voltak es harminc (Fodor 
Jozsef: Korulbelul, nagyjdbol.) szt-tiszt volt. De ha reszleteznenk, hogy mik voltak a 
kivalasztasi mechanizmusok. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: El tudnek mondani nagyon sok erdekes dolgot. Nem 
tudom, mondhatok-e neveket, olyan szt-tiszt nevet, aki szinten a fonoke parancsara lett szt- 
tiszt? (Elnok: Hogyne!) Peldaul Nagy Lajos, a Tudomanyos Akademia nemzetkozi 
kapcsolatok osztalyanak vezetoje eseteben Erdei kijelentette: ha nem ot nevezik ki szt- 
tisztnek, akkor 6 lemond. Ezzel csak fenyegetett benniinket. Persze Nagy Lajos szinten 
fohadnagy lett. Aztan veletleniil talalkoztam vele Berlinben, amikor nagykovet volt. Mondja, 
hogy miert kellett neki szt-tisztnek lenni, most meg mar nem az, mert nagykovet, miert kellett 
ot elbocsatani, leszereltetni. Valaszoltam neki, mondom, bizony elofordul olyan, hogy mi 
mondunk el titkokat stb. es azt is meg kell vedeni, es tudod, ha nem szt-tiszt kotyog el 
valamit, akkor kap ket evet, ha szt-tiszt kotyogja el, a katonai birosagtol hat evet kap. Tehat 
kicsit fenyegetes is volt. 

Tenylegesen voltak olyan szt-tisztek, akiket a fonokiik ajanlott, mert - mondom - szt- 
tisztekkel kellett betolteni bizonyos teruleteket. Statusok voltunk. Ha akarok beszelni a 
hirszerzes fele, Becsben van statusa a katonai hirszerzesnek, van statusa a kemelharitasnak, 
mert van hataron tuli kemelharitas is es van status a polgari hirszerzesnek is. Ezeket be kellett 
tolteni, nem hagyjuk iiresen. Most akkor ki? Melyik a jo szt-tiszt? Akivel meg van elegedve 
nagyon a szakmai fonoke kinn. Tudnek mondani nehany szt-tisztet, akit azert rugtak ki, mert a 
miniszter azt mondta, hogy alkalmatlan, nem erti a dolgot. Ktildjenek ide egy rendesebbet. 
Aztan kit tudjunk kiildeni? Nem nagyon voltak ott nektink emberek, bar az szt-tiszti 
kihelyezesre majdnem tolakodtak az operativ tisztek, mint mondjuk a tudositoknal tolakodnak 
a kiilfoldi kiktildetesre. Az is egy jobb hely, tobb volt a fizetes is. Nem tudok olyan szt- 
tisztrdl, akinek adtunk volna penzt, mert kinn sokkal tobbet keresett. Egyebkent rengeteget 
megsporolt a ceg. Gondoljon arra, hogy az a harminc szt-tisztnek, meg nyilvanos tisztnek 
mennyit kellett volna fizetnie a cegnek. Igy meg semmit nem kellett fizetni, ingyen dolgoztak. 
Tobb ilyen volt. 

Ugyeltiink, kiilonosen az utobbi idoben, hogy igenis a fonoke, a miniszter, a 
miniszterhelyettes, mert a miniszterhelyettesek is egyebkent tudtak, hogy ki az szt-tiszt, mert 
meg kellett ot vedeni. El is mondtuk, ha emberi problema van vele, vagy ehhez hasonlo, akkor 
szoljanak nektink es majd megoldjuk. Es ha nem felel meg a szakmaban, tessek szolni, mert 
kicsereljuk, vagy csinalunk szervezest. Szoval, volt tobb ilyen pelda. Igy valasztottuk ki az 
szt-tiszteket. 

Felvetodott, hogy Medgyessynek kellett-e. Nem kellett halozatot tartani, mert a 
foosztalyon mindenki parttag volt, talan meg a gepirono is. Tudnivalo, hogy parttag, akkor 
nem erdemes dolgozni, helyesebben ha felmeriilt egy parttag valamilyen iigyben, mert 
kiilfoldon talalkozott gyanus szemellyel, akkor a partkozponttol kellett engedelyt kemi, hogy 
ellenorizzuk. Parttagot meg beszervezni nem lehet. Akkor kit tanulmanyozzunk, ha ugyis 
mindegyik parttag volt? 

Voltak ott komoly titkok, ezeket ellenorizni kellett, vedeni kellett. Azonkivul mi is 
mondtunk el neki fontos informaciokal, ezeket is meg kellett neki vedeni. Tajekozlaltuk. 
Medgyessy nagyon jol tudta, hogy a KGB hirszerzes erdeklodik a magyar penziigyi helyzet 
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irant. Soha nem mondtuk ki, hogy a KGB. Azt mondta, hogy mindenki ellen meg kell vedeni 
a titkunkat. Nem kcllett azt kimondani, tudtuk, hogy a "mindenki ellen" mit jelent. Tisztaban 
voltunk vele. Azt is tudtuk, hogy egyszer mar a ruszkik, oroszok megvetoztak, 
me aakadalyoztak az IMF-be torteno belepesiinket. De meg a Vilagbank sem tetszett neki, 
hogy Magyarorszag belepjen. Sok minden nem tetszett. Jellemzo, hogy aztan sikeriilt is 
megvedeni ezt a titkot, mert az orosz kormany es Sztiros Matyas nagykovetunk is csak 
masnap tudta meg, hogy betepttlnk az IMF-be, a Valutaalapba. Volt nekem egy iigyem: ot 
evig dolgozott itt egy BMV-tiszt KGB ugynok fedessel es targyaltak veliik magas szinten, azt 
hitte, hogy a KGB embere, es kideriilt, hogy egy BMV-tiszt volt, Lengyelorszagban bukott le. 
Ilyen dolgok. Tessek parancsolni, nem jut eszembe mas, lgy is sokat beszelek. 

ELNOK: On emlitette, hogy helyet, status! kellett teremteni. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Igen, volt allomanytablazat. 

ELNOK: Ez azt jelenti, hogy abban az idoben az a protokollos egy adott idoben 
dolgozott... 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Igen, akkor ketto volt. Volt ott kiilon egy, aki ezt 
csinalta. 6 adta at az utlevelet a kiutazonak es azt mondta: komam, ha visszajossz, majd gyere 
be, mert neki kellett leadni az uti jelenteseket. Ertekelgette. Ez meg teljesen mas volt. A 
nemzetkozi penziigyi foosztalyon nem volt status. Azt meg kellett indokolni. Fel kellett venni 
az allomanytablaba. 

ELNOK: Tehat ha jol ertem, amikor Medgyessy Peter ki lett nevezve, ott a 
Penziigyminiszteriumon beltil mar volt egy szt-tiszt. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Mar volt, hogyne, igen. Volt, persze az ugynevezett 
NKO osztalyon. 


ELNOK: Az 6 kinevezese azon a modon tortent, ahogy on elmondta, magyarul helyet 
kellett csinalni... 


FODOR JOZSEF meghallgatott: Nem, ez egy formai dolog. Csak idot igenyel. Meg 
kelleu indokolni, hogy miert. Le kellett Imi, hogy az ottani allamtitok stb. milyen nagy 
jeentosegu, amit ilyenkor szoktunk. Az IMF-be valo belepesunkkel kapcsolatos milyen 
gondok vannak. Nagyon hasznos lenne, ha lenne egy olyan szt-tisztiink ezen a teruleten, 
a inek mi is elmondhatjuk a titkainkat, mert klvtilallo embemek nem lehet elmondani a 
0 got Kell hozza kotodni. Azert szoktuk mondani, hogy meg kell nyemi embereket. Es 
beri° k0ltUk ’ ^ akk0r J 6v ^ ha §y ta a fonokseg, hogy legyen ott nalunk, na, akkor tessek 
Szab 'T’ t6SS ^ k betolteni ezt a hel Y e L es akkor Medgyessy mar adva volt, mert megallapltotta 
?. stvan ’ me § Lakatos Jozsef, aki holnap jon, vagy ma jon, nem tudom, mert az is volt 
Lak lcslt _ kapesolattotoja, kijart Szaboval, Szabo nem szeretett imi, azert vitte magaval 
a ost> h °8y legyen, aki lelrja, amirol beszelgetnek ott. 

ELNOK: Ki ludott arrol, hogy Medgyessy Peter szt-tiszt? 

mi Hisztei° D0R - J ^ ZSEF rne g hall g atott: Szerintem a miniszter, Hetenyi is tudott rola, a 
ferfilet ii ’ 3 mmisztcrli elyettes, ha volL olyan miniszterhelyetles is, akihez tartozott a penziigyi 
yen szempontbol, annak is megmondtuk, elarultuk. Rlaniltnk peldaul olyan feladattal, 
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hogy ha valami gond van vcle, satobbi, akkor nehnov on , - , . 

tanem eloszbr veiitak beszeljek meg, men nek,ink kozilnk van ehheza^mbeAez "" eW *' r 

ELNOK: A ket szt-tiszt ismerte egymast? Tudtak egymasrol? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Egesz biztos... 

ELNOK: Tudtak egymasrol, hogy szt-tisztek? 

vaI6szMfcg 0R J ° ZSEF meghaligat0tt: Val °™uleg tudtak, nem tudom allltani, 
ELNOK: Tehat az a logikus, hogy... 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Altalaban azert ismertek egymast az alosztalv az, 
tisztje' .smertek egymast. Valdszmuleg ismertek, nem tudom meLondani Az env' 
ismertek egymist, a KFKJ-ban, az Akademian, meg ilyen helyeken ismtrtek egymatt!. 

ELNOK: Es tudja a nevet? 

FODOR J6ZSEF meghallgatott: ...Osszehlvtam Sket, es en olvastam fel nekik neldanl 
a parancsot, mar akkor rs rsmertek, persze, hogy ismertek... peWauI 

PenzuSdrtab^f 8 ^ szt-tisz. volt a 


FODOR JOZSEF meghallgatott: j 


megtfldOm. D ° R j6ZSEF ” eghaIlgatott ' tudom a masik neve, hirtelen, de ha akarja, 


|f LNOK: Jo. Azt majd szeretnenk kemi. 


^ 0D0R J O z SEF meghallgatott: Igen. 

Atadom a szot Simicsko kepviselo umak. 

e rfh° g> ^oft!Th N (Fld , e ?. Z): K f sz5n6m sz6 P en a szot, elnok ur. Tetszett 
aianlmto »♦ h gy valakl n Y e lveket beszel, es Medgyessy Peter eseteben 

^ e " —tette^ volt e“’ 

fjglj& J alakl ’vagy idegen nyelveket beszeljen akkoriban? 

me 8 hall ««ott: Keren, szepen, nemcsak az volt, hogy fontos 

•^^®'-utan is. Ez erdckes maf Thet 03 * mi , all ° maiiyuil,c - Akkor mai ' nagyon erdeklodtek 
flBHpdiu* Nem 77 hetvenes eve k elejen mar eleg sok infoimaciot kaptunk , 

■Mfe TZ szZ, “ T’rT- “ dek ' 6dtek Utfaa - Ke,lett k&zite “ nektink £ 
jSSEp>iv -nunka^cgl^TMiZT^rT 1 '' EZ ^ h4tt<r • ™ ib ™ 

g k ' M \ tudtuk volna megirni azt, hogy az a nemzetkozi 

||( 
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penziigyi foosztaly mivel foglalkozik, milyen titkok vannak ott. Kellett tobb nagyon ertelmes 
ember, akik ragyogo osszefoglalokat csinaltak, mi meg szepen atdolgoztuk, mintha mi 
csinaltuk volna, es kiildtunk fel jelenteseket. En magam keszitettem vagy harmat Benkei 
Andras reszere... Negyedevenkent csinalgattuk, szoval okosan megfogalmazni, es aztan neha 
idegen tollakkal dolgozva atirtuk, operativabba tettiik a jelenteseket. Ezeket mi kerestiik, es 
ahol lehetett, altalaban olyan embereket keresttink szt-tisztnek, aki idegen nyelvet beszel, aki 
jol meg tudja imi a dolgokat, meg hajlando is veliink egyiittmukbdni, es nines vele problema, 
meg van vele elegedve... 

Egyebkent tudja mit javasolok? Boross Petert kerdezze meg, ketto szt-tisztet vedett, es 
neki is megmondtak, ki az a ketto, es megmondtak, hogy komam, ha baj van vele, akkor 
nekunk szolj, majd mi kirugjuk... 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Boross Petert mar 
meghallgattuk, de on tenyleg kivalo tapasztalatokkal rendelkezik abbol az idoszakbol, es ezt 
koszonjiik is szepen, valoszlnuleg mindenkeppen nagymertekben fogja segiteni a bizottsag 
munkajat. 

Viszont nehany kerdest akkor meg foltennek. Erre vonatkozolag esak annyit, hogy 
kapcsolatban allt egy szt-tiszt kulfoldiekkel vagy kiilfoldivel, azert volt sziikseg, vagy 
kapcsolatban allhatott feladatabol adodoan, ezert volt sziikseg az idegennyelv-ismeretre, vagy 
kiilfoldi delegaciokba is reszt vettek, magyar delegaciokban kiilfoldiek, kulfoldre torteno 
utazasuk soran reszt vett ilyen utazasokban? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Kerem szepen, eloszor is mondjuk, idegen nyelvet is 
tudott, meg az is kellett, hogy jovagasu legyen, meg talpraesett legyen, meg alkalmazkodjon, 
szemelyes tulajdonsagok, tudja, hogy egy sima beszervezesnel is mennyit kellett l'rni az 
embemek a szemelyes magatartasarol, tulajdonsagairol, satobbi, mindenrol. Ezt is figyelembe 
kellett venni tobbek kozott. Marjai majdnem mindenhova vitte magaval. Ha Faluvegi ment, 6 
volt a tolmacs, ha francia delegacioval targyalt. Hat mondjam azt, hogy havonta jottek ide 
kiilfoldiek targyalni nemzetkozi penziigyekrol, sok mindenrol. 

Szerintem Medgyessy minden honapban, nem tudom megmondani, de rendszeresen 
targyalt kulfoldiekkel. 6 csinalta az egesz elokeszftest, nagyon nagy tekintelye volt, en 
olvastam egy jelentest, azt hiszem, tole, vagy valami, es vagy nemet, vagy nem tudom, francia 
penziigyi szakember nagyon-nagyon ellenezte valamilyen indokkal, roman szarmazasu valaki 
volt, azt mondja, Romania mar tagja az IMF-nek, hogy ne legyen mar Magyarorszag is, eleg 
ha egyediil ok a tagjai, ellenezte, es akkor valahogy felmeriilt, hogy jo lenne ezzel az emberrel 
beszelni. Medgyessy leiilt es meggyozte, hogy ne akadalyozza mar Magyarorszag felvetelet, 
miert kell ezt csinalni, esak jol jamak veliink. Meggyozte, hogy ne akadalyozza. Majdnem ugy 
csinalta aimak idejen, mint most az EU fele a belepesunknel is meg kell gyozni nehany 
vezetot, hogy nehogy megakadalyozza vagy elleniink szolj on, elleniink csinaljon propagandat. 

Igen, tudom, hogy Faluvegi vitte, egyebkent nagyon szerette Faluvegi Medgyessyt. 
Egyszer Medgyessy nyilatkozott, hogy apjakent tiszteli Faluvegit. Egyebkent felmeriilt, esak 
egy vice, nem is vice ez, komoly dolog, felvetodott, mondja nekem Szabo Istvan, te mi van, 
ha Medgyessy nem vallalja az egyiittmukodest veliink. Mondom, komam, hetszentseg, hogy 
fogja vallalni, mert ha Faluvegi raparancsol, megparancsolja neki, es Faluveginek 6 nem mert 
ellentmondani, annyira tisztelte. Es volt nehany ilyen hely, amikor bizony a miniszter 
se gits6get kertiik, hogy vallalja el az illeto az szt-tiszti szerepet. Ez nagyon eros pluszmunka 
am. 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Es meg voltak-e elegedve Medgyessy Peter akkori 

titkosszolgalati munkajaval, es ha meg voltak elegedve, akkor ezt hogyan ismertek el, milyen 
formaban? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Hat kerem szepen, hogy mondjam, szt-tiszteknek 
rendszeresen, mivel fizeteskiegeszitest nem nagyon kaptak, ugy voltak vele, hogy mindenki 
kapott minden evben jutalmat, mindig megneztuk, hogy az elozo evben ki nem kapott, es 
akkor abban az evben 6 kapta a jutalmat. Attol fliggott, hogy ki milyen beosztasban volt, aki 
mar fohadnagy, szoval, akkor annak adjunk tizezer forintot, aztan a minositest is ugy csinaltuk 
am, mert kellett csinalni, hogy nehogy megsertodjon, mert otthagy bennunket. Szoval nem 
irtunk mi... Tudja, hogy van az, hogy ha valakit felteijesztiink, hogy kapjon tizezer forint 
jutalmat, akkor rettento sok jot irunk rola, ha pedig azt akarjuk, hogy leszereltessiik, akkor 
meg rosszat. Tudja, szoval ismertiik, hogyan kell ezt csinalni. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kbszbnom szepen. Azt tetszett mondani, hogy 
Medgyessy Peter nem is igazabol elharito munkat latott el, nem is kemelharito tevekenyseget 
vegzett, hanem igazabol titokvedelmi feladatokat latott el. Feltarta, hogy milyen titkok 
vannak... 


FODOR JOZSEF meghallgatott: Igen... 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ha mindenki azon a vedendo teriileten, ahol titkok 
aramolnak at, mindenki parttag volt, ezt tetszett mondani, hogy meg a titkarno is az volt, 
akkor milyen titkok vedelmere volt 6 alkalmazva gyakorlatilag? Ki fele...? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Amit mi elmondtunk neki, ez is, maga tudja, hogy 
nagyon sok TUK-vezeto kapcsolatunk volt, csak azert, mert TUK-os volt a szerencsetlen, es 
azert, mert nem volt parttag, es be lehetett szervezni. Elmondtunk neki egy sor dolgot, majd 
jon Szabo ur..., hat az is egy titok volt, hogy mondhatta volna el egy kiviilallonak, hogy 
peldaul jon be ebbe a delegacioba ez a mit tudom en, Carl, vagy valami, hogy ez szerepel a 
kemelharitasi kozponti adattarban, mert volt egy hatalmas kemelharitasi kozponti adattar, ahol 
minden informacio osszegyult, mindenkirol minden volt, ugye, ez nem priusz volt, hanem 
csak a sajat magunk reszere tartogattuk a dolgot, hatha valamibol ossze... Ha valaki szerepelt, 
vagy hasonlo nevu szerepelt, akkor megmondtuk neki, hogy nezd mar meg, hogy csakugyan 
erti ezt a penziigyi szakmat, vagy csak csoporttagja van, ezt mar emlitettem. Szoval volt egy 
sor ilyen dolog. 

Azonkiviil azt is, ami ott volt, hat mindig jottek ujabb dolgok is, ujabb ismeretek 
jottek a targyalasok soran, es ujbol titokka valtak masok, szoval ez volt nagyjabol, szoval itt..., 
nem en csinaltam, mondom, Szabo csinalta az indokolast, csak besegitettem neki ilyen 
dologba, mert megiscsak het evig konkretan foglalkoztam a Penziigyminiszteriummal, utana 
meg csinaltam a jelenteseket, ahogy mondtam, meg a csoportvezeto is adott feladatot, hogy 
mit csinaljunk. Nemcsak mindig azt csinaltuk, ami a sajat feladatunk volt. Szoval indokolt 
volt a beszervezes es foleg sziikseges volt. A szuksegesseget nagyon sikerult megindokolni, 
mert emlekszem ra, hogy Szabo Pista ezert jutalmat is kapott, hogy milyen kivalo embert 
sikerult mcgnycmi a cegnek, es ez rengeteg segitseget nyiijtott nekiink a mi osszefoglalonk 
elkeszitesehez. 

Szoval, nczzc, most mit mondjak? Nem tudok szamadatot mondani, hogy hany 
nyugati delegacio jott ide. Targyalt 6 gondolom, oroszokkal is, nem tudom, nemzetkozi 
penziigyek nemcsak a Nyugat fele voltak. Most tobbet el tudunk mondani egy ilyen embemek, 
aki hozzank van kotve. En sose mertem volna elmondani valakinek, akit nem ismerek, aki 
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M jd$IaIJ6, olyan dolgokat peldaul, amit masnak is, sot, jottek ugynevezett barati AB-szervektol 

Jjf fsjdftek n ® ha ilyen mfor maci6k, ott targyalt a delegacio, es az egyik pacak gyanus volt, akkor 

jj a®ldtek, hogy ha tudjak, hogy jon Magyarorszagra, akkor erre vigyazzunk, es ha megtudunk 

| rd#valamit, akkor tajekoztassuk oket is. Ezt csak szt-tiszt tudta megcsinalni. Medgyessynek 

I az’voJt a pechje, hogy 6 parttag volt, es nem lehetett titkos raunkatars, mert ha nem parttag, 

I aldor biztos nem szt-tiszt Medgyessy, hanem titkos munkatars. De igy parttagot nem lehetett 

I heiszervezni, tehat Igy lett 6 szt-tiszt. 

I Nem mondom azt, hogy 30 szt-tisztre szukseg van, en biztos vagyok benne, hogy 10...- 

[ csikvott volt, mondtuk, hogy alkalmazzuk, jo elvtars, szoval ahogy szoktunk mondani, nem 
csinalt semmit, csak jo elvtars volt, nem volt szabad bantani. Kioregedett KISZ-vezetok 
Maga tudja, hogy a kemelharitasi csoportfonokseghez, mikor a sok KISZ-vezeto kioregedett 
ugy a hatvanas evek elejen, akkor jottek oda osztalyvezetonek, alosztalyvezetonek, satobbi 
nem ertettek semmit. Akkor mondta eloszor Redei Miklos, hogy te, olyan ez, mint mikor a 
vetebet kinevezik hegyi sasnak, aztan rajonnek, hogy nem jo hegyi sasnak, legyen belole preri 
sas| aztan rajottek, hogy arra se jo, preri sasnak, hat akkor legyen belole szt-tiszt. Szoval es 
akkor ilyenek ott kikeriiltek a teriiletekre. Megszabadultunk nehanytol, es nem kellett nekiink 
fizetest adni, fizette a ceg meg az ottani miniszterium, meg fohatosag, meg hadiiizem meg 
kutatointezet. Voltak ilyen dolgok. ’ 6 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kbszbnom szepen. Ha jol ertem, akkor 
gyakorlatilag Medgyessy Peter tenyleg annyira kivalo munkat vegzett, hogy szdmomra 
erthetetlen modon elismeresben, jutalmakban sem reszesftettek. Tehat igazabol... 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Szerintem kapott. Nem kapott? Nem tudom kapott-e 
jutalmat, minden szt-tiszt... ’ 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Nem is kapott semmilyen dijazast? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Mi azt is megjutalmaztuk, aki rosszul dolgozott 
nehogy megsertodjon. Megnezttik, hogy az elozo evben ki nem kapott jutalmat meg 
kituntetest, vagy valamit, ha eljott az ido, akkor a kovetkezo evben 6 keriilt sorra. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Jo. A kovetkezo kerdesem arra vonatkozna, hogy 
on mondta, hogy titokvedelmi feladatokat latott el Medgyessy Peter. Ez on szerint - tudjuk 
ogy mit jelent, on is tudja, hogy mit jelent, en is tudom nagyjabol, mindannyian tudjuk hogy 
mit jelent a titokvedelem - dontoen azt is jelenti, hogy adott esetben arra nem jogosult 
szemelyek, illetektelen szemelyek ne juthassanak hozza azokhoz az informaciokhoz vagy 
akar szervezetek is, akar elvileg a titkosszolgalatok se juthassanak hozza a kulonbozo 
aaatokhoz. Erre iranyulo torekveseket kellett megakadalyozni, mondjuk, egy szt-tisztnek is es 
adott esetben Medgyessy Petemek is ezeket kellett foltamia. Ezt konkretan bn szerint hogyan 
"ff e u Medgyessy P6ter ’ tehat h °S y mondjuk illetektelen szemelyek ne juthassanak hozza 
ooot a belso korbol, arrol a vedelmi teriiletrol a kulonbozo titkos informaciokhoz? 

-g^TODOIUOZSHF meghallgatott: Errol Toth Lajos tobbet tudott volna mondani, mert 
HBhBHHBI a T6th La J° s ’ valamikor ugy keriilt vissza, es 6 talan tobbet tudna 
I 01 mondani - Mondom, en mkabb az elozmenyt, hogy miert lett szt-tiszt, ezt tudom meg 
sgattam tole, mert mindig velem csinaltattak a negyedevi osszefoglalokat es Igy ismertem 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Milyen gyakran tetszett talalkozni a jelenteseivel? 

Many jelentest keszitett? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Nehanyszor talalkoztam. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Milyen rendszeresseggel? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Mindig megjegyeztem, hogy ebbol biztos egy 
peldany elment a Faluveginek, egy peldany Maijainak, es a tobbi, ilyen szakmai... Na most, 
csinalt 6 komoly elemzeseket is, nemcsak Magyarorszaggal kapcsolatosan, hanem hogy 
hogyan nez ki a nemet penziigyi dolog, amihez mi kapcsolodunk, ami erint benniinket - 
ilyesmire emlekszem. Emlekszem, hogy egyszer, amikor Londonban bsszejott a hlrszerzessel, 
tudom, mert tovabbltottuk reszukre, hogy milyen hirigenyunk lenne, mit lenne jo, ha meg 
tudnanak szerezni. Mindjart mondtuk, hogy olyan igenyeket Irt le a Medgyessy, hogy ezt a 
budos eletben nem fogjak tudni megszerezni. Dehat azert igyekezni kell. Ilyenre emlekszem. 

Na most, meg voltak, peldaul olyanok, hogy jott valami delegacio - mindig hamarabb 
tudtak, hogy kik jonnek Magyarorszagra targyalni, mint a vizumok es a tobbi teruleten 
megtudhattuk volna. Tehat Medgyessy vagy a protokoll, vagy valaki megkerte azt a huszonot 
vagy tizenot nyugatnemet vagy francia, teljesen mindegy, szemelyt. Na most, ezeknek az 
adatait nagyon gyorsan, sokkal hamarabb megkertiik, atkertiik az illetorol, elktildtuk a 
nyilvantartasba, hogy valamelyikben szerepel-e. Es ha akadt kozte olyan, aki valahol mar 
felmerult, gyanus, akkor megkertiik, hogy figyeljen oda, nezze meg, hogy hogy viselkedik 
milyen a magatartasa. Errol is volt. De ugy maskiilonben nem volt semmi. Mondom, neki ez a 
spec, feladata volt. Eleg sok gondunk volt nekiink ezzel a harmine szt-tiszttel meg azzal a 
kozel szaz halozati szemellyel, ugyhogy annyira azert nem tudtunk mi mindennel foglalkozni 
Nem mindig orultunk annak sem, hogyha allandoan adtak a jelenteseket, mert nem sok 
munkat adott. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Az Orszagos Tervhivatalban 
volt-e, dolgozott-e annak idejen szt-tiszt? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Nem tudom megmondani. Az OMFB-ben tudom 
°gy nem dolgozott; az OMFB-nek az elharitasi iigye hozzam tartozott, ott nem, az kicsi volt* 
szoval inkabb tarsadalmi adminisztratorok voltak ott. Nem tudom, hogy a Tervhivatalban 
dolgozott-e. De Toth Lajost nem kerdeztek meg? A Tervhivatal elharltasa is hozza, az 
sz a ynoz tartozott. Nem tudom, nem tudom megmondani, hogy volt-e ott, nem ismertem 
,oq sa J at °mat ismertem, meg nehanyat kozuluk. A legtobbet akkor ismertem meg, amikor 
-ig a nyugdijas kemelharlto tisztek osszejottek, kaptunk egy vacsorat, es akkor lattam, hogy 
mefi!^ har ?f^" negyVen nyugdf j ba kertilt szt-tiszt ezen a vacsoran - akkor nehanyat 
iilestem O MedgyeSSy ezeken sose vett rdszt ’ el se J 5tt ™\na. (Balogh Ldszlo elhagyja az 


(Az tiles vezeteset dr. Toller Laszlo, a bizottsag alelnoke veszi at.) 

sokat 1 " R , SIMICSK6 ISTV/yN ( Fide sz): Az szt-tisztek kbziil, bn mondta, hogy nagyon 
mondiuk 5n iS ' Hanynak volt ezek k6ztil 32 a feladata csak es kizarolag, hogy 

helyzetrol? ^ ^ seket > elemzeseket vegezzen a nepgazdasag allapotarol es a penzugyi 
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/ mondom^nem^voUimk^ni^^^^g^ .^ a ^ nern ... m *. nc * e ®^’^ ne ^ volt ilyen feIadala is ’ m «. 

f 

ilyen° n me ^ dnnyifette 3 minden^elj^n vo^UlyenJMhiden helyra^volt 

, , ,, Mondjuk, az “‘level-, protokollugyekben nem volt gond, mert azoknak az volt 
feladatuk bogy amikor atadtak az utlevelet a kiutazonak, a hiva” los akk 

megmondtak, hogy mire vigyizzon, egy eligazitas volt Amikor hazajbttL lSSlS I 
meg leadta az utijelentest, akkor megint elbeszelgettek vele, hogy mit tapasztaltal lattal kint 

e “ ^ OIO / hm ZlTrZ7;Z 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Igen, tobb kategoriaja volt. Volt tajekoztato iell™", 

—r&s^^ nsks68i szmten “ at6 ' k6 « 

N- Hielyik 

spigsmmig 

|S3SHS=~r~=.~l 
mert ha ,rtuk az 6sszefogla,6t *“• *•» ™ 

‘hert^Szab'^ 3 Szab ^ kv ^ y ^ aal ^ a Pe ao l a ‘‘“‘‘^i a ! U ^ 1 “^lta n vitte 0 magaval I a Lakatos^Jbskat 3 

^ztasban voll a polgari eletben, es illik, hogylSrt Sztlly^zeffig ism5e°De 2 aSm 
maganak, hogy az osztalyvezetonk az szt-tisztek hetven szdzalekat nem ismerte,' sose latta 

| Szigo&a titkos! 




jpp *&<■ 

■M Szigoru an^E^kos! 

^fj elofordulo nev. 6 meg e!6 szembly? (FldeSz): Elntefet k<Srek . de Szabo Istvfa tsbbszor 
\ az a h ^«, hogy 6 volt a 

6 meghalt hashartyagyulhdasban. Akkor jett helyette T6ti , a T ^ ^ kor4ba " 

! tosyalopartner volt, nagyon dicsette a Faluvegi s IozvST ^ ° “““* * ***■ * 
I biztos elotte talalkozott massal is. (DeriiltseJ Dp’ , 1 ye " ° k ° S emberetel < van, men 

| Majd Lakatossa], es Szekeres, 6 is kijart WK & ,Udott ,4r ® alm - 

i | kimentek az trodabol, ott Jeiiltek beszelgetni a tiftLd f n '“ voltak ,aKlk °*», 

I Szoval, ez ,gy zajlott. Nalam is igy zajlott majdnem ™ d iT “ ^ & ott b “zelgettek. 

- - r - h °- -—- -a 

I adatszerzesitbrekveseitmegakaddlyozni,hiszetfez^^Sszdkus^zt-tiszti^tevdkeny^gtfolt^ 

I kilopjak a hivatalbol, akSmagyonShdz hlhifev^ 't'i 0 ' 61 * rae « akad %°znt? Hogyha 

I dolog.azertbeszdlgedunkmi^ 

j Nem tudom. Mondtam, 

azlsten, az nem mondjk d, hog'y ^Hkeadtak ZT'^ ST’ tUd ° d ’ KGB ' Mo h d °m!mi 

csak aztSrdeSSSS^SSLSrSyliSehhez 1 sa5 P™-WgezeWI most mar tenyleg 
keltette bennem - rejffi-e a bbTkoS® “a /\ Szakm4h ° 2 too ember benyomisi? 
trattnegsemmisitesek iddszakaban, '89-90 taiin^ in elsS ? le « esen ana, hogy az 
hanyag modon kezeltek a rendszervaltas nillan h ^ ^ cso P ortf ° n °kseg anyagait elegge 
raagankezekbe, akar CS ** imtok sz ^ordasra keriiltek al£ 

kezebe is kerulhettek iJyen iratok ezek a dob elIen6rdekelt titkosszolga’latok 

aayagai is, ez a teny i>nmaga b ml ^ ho^doz^lcockdzatot tUm0 ^ , ^ szt_bszt jelentesei ragy 

aa - - 

! • ** -dS: K a Duna8ate - - 

| 2” me8mMd « k neki - men tudtuk, ho^ fez a to^kez— J ' * ““ Pata «' * 

I vedi ^ 62 novem ber vegen volt - hoev non, t, a kovetkezo mmiszterelnokiink, ki nem 

RonHnif cs - Akkor Antall megertette csak a TTT/TTT m a ozata nemzeti kincs, nagy 

s sr r- hw a sr-r a ms6 

■SKt'-* “ •» KttSSSSSS2&3£ 

Sfer** van ' gondo SrketkttS«Sfc6i"ir Sr rr®* a nwii - ban > 

gd nyugdfjas voltam. Akkor ndhmty „ W1I . as S2erveae me ~^ SaSo^ a 
iKfe. -Vi- 

SzigoruCJtitkos! 
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jgvari folvette a kapcsolatot a Ill/III-as egyik iigynokevel - kesobb kenviselo Jett. - es 
piegszei'vezlek az akciot. Most maga tudja, hogy a hasznalt indigot is be kellett zarni... Ja a 
;l Ve 8 vann ^ a Icpeseit tudlak. A hasznalt indigbt is be kellett zami a pancelszekrenybe. Aznan 
| amikor a Vegvari bevitte azt a nehany fotost, az asztalon kint volt annak a nehany embernek 
I az operativ anyaga, akit epp akkor ellenoriztek, aki az ellenzekhez tartozott, kint hagytak az 
| asztalon, a Vegvari oda is vitte ezeket, lefotoztak. 

i u a ^ rt Volt ffkseg, hogy rakenyszeritsek a Penziigyminiszterium vezeteset 

I Horvath Istvan t meg a tobbieket, hogy engedelyezze az operativ anyagok jegyzokonyv nelkiili 
megsemmisiteset, es akkor az osszes elo halozatnak az anyagat megsemmisitettek. Maga tudj a 

A ° Z ,° egY ® VbCn ’ 3mik0r aZ elIenz6kl moz § alom mar megerosodott, akkor az 

lrattarbol folhoztak az osszes olyan kizart halozati szemely anyagat, akit esetleg ismet fel lehet 
hasznalm, mert olyan beosztasokban voltak, mint a Keresztes... Vagy mondjak egy parat akik 
parlamenh kepviselok lettek? (Derultseg.) Ezeknek az anyaga is elttint, mert ott volt’font 
neztek a sracok hogy kit lehet kozuliik ujbol foglalkoztatni, mit tudnak, ezeket is mind 
megsemmisitettek. 

Azt is tudja, hogy a munkadossziekat mar ’76-tol megsemmisitettek, mert nem volt 
hely az irattarban. Csurka nagyon jol tudta, a Vam- es Penzugydrseg hozzam tartozott. Tehat 
meg 63-ban is elrendelte az Aczel-titkarsag, hogy a Csurkanak a vamellenorzese a repiiloteren 
udvarias vamvizsgaJat legyen azzal az iiruggyel, hogy konyvet hoz be az Aczel-titkarsagra 
meg a Kadarnenak a tajekoztato hivatal konyvtaraba. 

, Persze , nyugodtan, nekem biztos, hogy nines munkadossziem. Minek? A '70-es evek 
vegen mar, amikor valakit kizartak, akkor mar a munkadosszieja nemsoka meg is semmistilt 
A szemelyiben meg nem volt semmi. Szoval ezt erdemes Ienne egyszer megnezni. Nos, ezt 
elkezdtek a sracok akmek csaladja volt, akarta, hogy a csaladja ne haljon ehen, satobbi el 
tudom kepzelni, hogy hazavitt egy taska B-dossziet. El tudom kepzelni. Mindenesetre 
Nemetorszagban - tudja maga -, hogy most ha valaki feldob egy NDK-s hirszerzot 
kemelharitot, minimum negy ev bdrtont kap. Ha az ujsagokban ez megjelenik, akkor az 
ujsagot tonkreteszik, annyira titok. Nem ilyenek ok, mint mi vagyunk. 

Nezze, elarulok maganak egy dolgot! Nekem volt egy halozatom, aki az Orban- 
kormanyban allamtitkar volt. En szerveztem be. Vegtelenul becsulom, tisztelem. En 
hatarozottan sertve ereznem magam, ha ez kitudodna. Mikor megkdtdttiik a megallapodast 
mondja nekem: nezze, termeszetesen egyuttmukddes - igy mondta - tetszik, nem tetszik a 
pohhkai rendszer, de ez a hazam. Nagyon hasznos munkat vegzett. Utana Orban Viktomak 
tTkesteme) 8 ^ ^ elm ° nd ° m ’ ki ^ (Dr Simic ^6 Istvdn: Ez mindenkeppen 

ELNOK: Zart tiles, szivesen hallgatjuk. 

■^FODORJ^.iF meghallgatott: Tudja, hogy miert left esak kapcsolat j 



dolgot, es allanTdija^^ >ilvanossagra hozt 

Gondolja el, hogy a Kalifomiai Tecbnologiai Intezctncl, a Kaltech-nel 30 magyar 
dolgozott a kutatasi teriileten, akik '56-ban disszidaltak mint gyerekek, aztan ott vegeztek 
egyetemet megbizhatok votak, es ezek hazajaitak. Aztan meg ldengedtek a szuloket meg 
mmden, Nagyon sok mformaciot adtak anelkul, hogy hdlozatunk lett volna A 
gyogyszenparban kulonosen, ott meg megvolt a szemelyes kapcsolat, nem is rajtunk keresztiil 
nem a hirszerzesen keres ztiil adtak oda a dolgokat ’ 
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hogy a szulei megkapjak a kiutazasi engedelyt, meg hogy 6 tobbet johessen ide, meg ehhez 
hasonlok. Mi ebbol tudtuk, hogy mirol van szo. 

Ez az ember tobb ilyen dolgot realizalt, satobbi. Kivalo, nagyszerii ember, vegteleniil 
becsiilom. Ha 6 nekem azt mondta akkor, hogy tetszik, nem tetszik, akkor en meg tudtam, 
nem - mert erosen vallasos is volt, meg minden hogy nem tetszik a politika, de ez a hazam. 
Rengeteg jo szolgalatot tett, hiaba volt diktatura, megszallas, satobbi. Szoktam mondani, 
akkor most mi van Nemetorszagban? Ott az amerikai hadsereg ottmaradt. (Dr. Wiener Gyorgy 
jelentkezik.) 

ELNOK: Koszonom szepen. Wiener kepviselo ure a szo, hacsak nem akamak sajat 
magukrol tobb informaciot megtudni. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Mivel ez egy masik bizottsagnak a munkaja, ez 
nem a mi feladatunk, bizonyara ondk meg fogjak kerdezni, hogy ki volt ez, de nem a mi 
dolgunk. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Hadd mondjak el valamit! Tudja, milyen furcsa az 
elet, es milyen, ha csak az igazsagnak a felet tudjuk? Ez a volt halozatom a sajat occset 
feljelentette nekem. Ha megnezik a dossziejat, benne van a jelentese. Tudja miert jelentette 
fel? Mert szerelmi banatba esett, es disszidalni akart. Mondja nekem, hogy ha az 6 edesanyjuk 
megtudja, hogy az occse disszidal, szivbajt kap, belebetegszik. Kombinaciot dolgoztunk ki, 
hogy hogyan tudjuk tole visszaszerezni az utlevelet, es igy nem utazott kiilfoldre, nem 
disszidalt, es ket honap mulva kibekiiltek, es azota is boldog hazassagban elnek. Most csak 
egy reszet mondtam. Milyen ember, aki a sajat occset feljelentette? - es van folytatasa is. 

ELNOK: Koszonom szepen. Wiener kepviselo lire a szo. Szeretnem kemi, hogy a 
targynal maradjunk, mert meg annyi minden kideriil, hogy a masik bizottsagnak nem lesz 
munkaja. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, alelnok lir. Nagyon erdekes 
dolgokat hallottunk eddig, es meg igen szivesen hallgatnank, szerintem nemcsak en, hanem 
masok is, hiszen ez valoban elegge adatokban gazdag valaszsorozat volt. En azonban 
visszaternek Medgyessy Peter urnak a miiltjahoz. (Fodor Jozsef: Nem rola beszeltunk.) Rola 
is beszeltunk nagyon sokat, de talan nem eleget. Szoval az a velemeny hangzott itt el tobbek 
reszerol, hogy Medgyessy Petemek az 1978 elotti tevekenysege nem igazan ismert. Noha az 
on altal elmondottak teljesen egyertelmu kepet vazolnak fel, en megis megkerdeznem, hogy 
onnek volt-e arrol barmilyen tudomasa, hogy Medgyessy Peter 1978 elott barmifele 
kapcsolatot tartott volna a Beliigyminiszterium Ill-as focsoportfonoksegevel, avagy sem. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Biztos, hogy nem, mert akkor nem kertek volna meg 
engem, hogy hozzam kapcsolatba ot Szabo Istvannal, mert akkor ismerte volna, akkor kimegy 
hozza Peter, hogy most mit szolnal ahhoz, ha erre megkemenk. Volt ebben fokozatossag. A 
szemelyes megismerestol eltelt egy hosszii ido, mig kineveztek szt-tisztnek, mig megtudta, 
hogy 6 fohaduagy. Be kclletl szerezni az anyagait, kornyezettanulmanyt keszitem, es ki kellett 
puhatolni fmoman, hogy vallalja-e. Ekkor mondtam en, hogy az hetszentseg, hogy vallalja, 
mert ha mas nem, akkor Faluvegi parancsba adja neki, es akkor fogja vallalni. 

Utana le kellett imi, mert az a szokas, hogy leimi hosszii jelentesben, hogy a szemelyes 
ismerkedes megtortent. Van, amikor fedokent ismerkediink meg vele, nem is azt mondjuk, 
hogy rendortisztek vagy valakik vagyunk, hanem magasabb szinten, es igy beszelgetiink vele’ 
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j l0O y kozben megallapitsuk, hogy alkalmas vagy nem alkalmas, nyomorek vagy egeszseges. 
Ezt"is le kellett imi, hogy egeszseges, meg minden. (Balogh Laszlo visszater a terembe.) 

Ha lett volna kapcsolata... Velem biztos, hogy nem volt. En het evig tartottam a 
Penzugyminiszteriumban - tartottam, ez is egy regi... -, ott voltam felelos erte, akkor biztos, 
hogy nem. Szabo ur es Szekeres ur - aki majd jon - megint nem, mert akkor nem kertek volna 
m eg engem arra, hogy vigyem ki ot a Faluvegihez, hogy megismerhesse Medgyessyt. En 
tudom, mert most jut eszembe, utana kerdeztem, hogy milyen a Medgyessy. Azt mondta: 
tudod, milyen vagany gyerek? Jokepu gyerek - azt mondja -, olyan playboy. Ilyen 
hulyesegeket is mondott. (Derultseg.) 

ELNOK: Van meg kerdese? 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Van meg kerdesem. Ez egy nagyon rovid kerdes 
lesz, aztan ezen a szalon mennek tovabb. Akkor egyertelmuen azt lehet mondani, hogy 
legendak azok a feltetelezesek, hogy Medgyessy Peternek akar 1961-tol, akar 1976-ban 
barmifele kapcsolata lett volna a BM Ill-as focsoportfonokseggel? (Dr. Bohm Andras 
visszater a terembe.) 

FODOR JOZSEF meghallgatott (A mikrofonja nines bekapcsolva): Velem kellett 
volna lennie ’71-ig. Utana kerultem elemzonek... Nem tudom, hany eves lehetett ’71-ben. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): 1942-es sziiletesu. A kovetkezo kerdesem is ezzel 
fiiggne ossze, az eloelettel, marmint a 78 elotti eloelettel. Mi volt az oka annak. - bar mar 
elhangzottak egyes informaciofoszlanyok -, hogy a kdrnyezettanulmany 1976. szeptember 28- 
an keszult, azonban Medgyessy Peterrel a kapcsolatfelvetel esak 1978 januarjaban tortent 
meg? Tehat ez a esaknem masfel eves idoszak miert volt ilyen hosszu? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Egyszeru a valasz. Abban sem vagyok biztos, hogy 
akkor ezzel kapcsolatban kertek a komyezettanulmanyt. Ha valakinek a neve folmeriil, hogy 
megy ki 6 honapra valahova, elkezdiink gondolkozni, hogy egy okos, ertelmes ember, nem 
tudnank-e megbizni feladattal, akkor kertunk egy komyezettanulmanyt, azert, mert nem 
nekunk kellett csinalni, hanem erre kulon volt egy osztaly, aki csinalta a 
komyezettanulmanyokat. Rengeteg emberre kertunk mi komyezettanulmanyt. Nem tudom, 
hogy ezzel kapcsolatosan kertek-e. De egy biztos. Ennyi ido kell, mert meg kell indokolnL 
Mondtam, hogy a statust is meg kellett indokolni, hogy legyen ott. Szabo Pista nem volt 
valami szorgalmas gyerek, meg volt neki eleg gondja, szoval nem csinalt 6 meg mindjart 
mmdent. Mindig sarkallt benniinket valami azonnali feladat. 

Utana be kellett gyujteni az osszes szemelyes anyagot, az egeszsegiigyi lapot is 
megszerezni, hogy nem valami kronikus beteg vagy valami. Utana meg kellett csinalni a 
emeiyes megismerkedest. Egesz maskepp csinaltuk mi a szemelyes megismerkedest. Nem 
s gy, hogy akarunk veled kesobb foglalkozni, hanem leiiltunk valami apropokent valakinek a 
e gi se gevel, es elkezdtunk beszelgetni, es kipuhatoltuk fmoman, hogy milyen ember 6. 
iov'h Mik ° r 6Zek megvannak ’ alckor ezeket leimi, folterjeszteni a fonokhoz. Ktilon kellett 
kanc a ? yaSra a StatUS ’ kU,()n - Mll<or ez mind megvan, akkor megvolt vele a szemelyes 
h6n a S ° ] n Zt kdlett tudni? hogy a szem6I y es kapcsolat hamarabb megvolt vele nehany 
minrl PP k Utdna mdg meg kellett csinalni a hszti kinevezest. Szemelyzeti, meg atyaisten, 
hetig 6 ° Va menm J eltelik 2-3 honap. Volt olyan dolog, hogy a Karasz elott is elfekiidt 2-3 
elken? 6 n! 3nyag ’ mfg a kez ^ be keriilt, plane ha elment szabadsagra vagy valahova. Szoval 
P e neto ez a hosszu ido. A sajat praxisomban is volt ilyen. 
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DR- WIENER GYORGY (MSZP): Tehat akkor fogalmazhatunk ugy, hogy ez a 
Spnylag hosszu idoszak joreszt a hivatali ugymenet sajatossagainak volt a kovetkezmenye 
§4 most egy „ altalanosabb va gy tudomanyoskodo megfogalmazassal klvanjuk lefrni. 

I •' A kovetkezo kerdesem az lenne, hogy mondta, hogy Faluvegi Lajos hlvta f e ] 
edgyessy Peterre a figyelmet, es olyan ervei voltak, hogy egy playboy, egy vagany, jol 
Jgsztih - (FodorJozsef: Ezt hagyjuk, mert ez... Nem pejorativ modon...) ezt pozitlvan 
|%ondta, en is lgy ertelmezem kivaloan felkesziilt szakmailag. Volt-e valamilyen egyeb 
■szempont is, amit Faluvegi Lajos mondott vele kapcsolatosan? Tehat reszletezte-e az 6 
szakmai felkesziiltsegenek a sajatossagait? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Emlekszem ra, amikor beszelgettunk, azt mondia- az 
en nevelesera, vallalom erte a felelosseget, ha valarai hibat kovet el, engem loj fejbe - ilyen 
htilyesegeket mondott kint, szalonnasiltes kozben. 6 felelosseget vallalt erte. Egyebkent ha 
anyag altal ez megvan, akkor abban berrne van. En tudom, hogy benne van, hogy Faluvegi 
felelosseget vallalt Medgyessy Peter - foosztalyvezeto-helyettes volt vagy valami ilyesmi volt 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tehat akkor lenyegeben egy szemelyes 
kapcso aton alapult Faluvegi Lajos eseteben, hogy 6 az ugymond altala felnevelt vezeto 
nemzetkozi penziigyekhez is erto kozgazdaszt ajanlotta. Elhangzott mar az on envik 
va aszaban az, hogy Faluvegi Lajos is, es az azota szinten elhunyt Biro Jozsef akkori 
kulkereskedelmi mimszter is nagyon fontosnak talalta, hogy a Belagyminiszteriumon beliil a 
gondolkodasmod valtozzon. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Igen. 

p P R ' WIENER GYORGY (MSZP): Akkor ugy is fogalmazhatunk, hogy Medgyessy 
Peternek volt egy olyan feladata is, hogy - idezojelbe teve - befolydsolja a Beliigyminiszterium 
kapcsolatosan?° nd ° k ° daSat ^ akk ° ri gazdasdgi re f°rmtbrekvesekkel es a nyugatra nyitassal 

FODOR JOZSEF meghallgato tt: Kerem sze pen, mi Biro Jozsefet meg is hlvtuk egy 
eloadast tartam a mi allomanyunkra. is volt ott eloadast tartani korabban, a 

szerencsetlensege elott. Szoktuk ezt csmalrCTeldaul az Idegenforgalmi Hivatal vezetojet is 
meghivtuk, hogy mi megismeijuk az 6 elkepzelesiiket, mit vamak toliink. Ez nalunk gyakorlat 

BIrot peldaul en hlvtarn meg, en mondtam: mi lenne, ha meghlvna teged a Karasz? Azt 
mondta, szivesen vallalja. Ez folyt, ez feladat is volt, hogy megismerjuk, kolcsonosen 
megismerjuk a dolgot. Hatalmas lepes volt elore. El tudnek mondani egy peldat meg a 
Szamitastechnikai Kutatomtezet reszerol, amikor ugy volt, hogy letrehozzak a nemzetkozi 
tudomanyos adattara t Akkor folveti az egyik csoportfonok-helyettes, hogy aztan maid 
betegyuk a titkokat. En mondtam neki: te hulye, az egesz nyugati tudomany beteszi adattarba 
a titkokat. Csak mi nyerhetiink ve e. Mit tudnak meg rolunk? Az igazsag, hogy nalunk sokszor 
neha az is titok volt, hogy milyen keveset tudunk valamibol 

. ha ? y m ugy m ,. s , hogy jottek be a nagy nyugat-nemel 

cegektol megallapitaiu, hogy annal a vallalatnal lehebe koopemeio. satobbi es akkor 
megallapitottak, hogy a berendezes gyenge, nagyon jok a szakemberek, de megse alkalmas a 
vallalat a kooperacora. A dunaujvarosi radiatorgyamal rogton belementek a kooperacioba 
mmdjart hoztak is a gyarat, es egyuttmukbdtek, szoval igen, befolyasolni kellett 
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A SZTAKI-nal is ez volt, hogy cukkoltuk fel, mert hiaba mondtuk a 

^^^jazUnondja, hogy a beosztott oktassa ki a tonokot, azt sose fogadtak volna el. Akkor 
a VHHBBB felcukkoltuk, hogy menj, beszelj Redei Miklossal, ertesd meg vele 
Beszelgettek, es utana... Mert hozza kellett jarulnunk ehhez, a SZTAKI hozzank tartozott 
elharltasilag, hogy nines allambiztonsagi veszely abban, hogyha a magyar tudomanyos elet 
kapcsolodik a nemzetkozi tudomanyos adattarba, a szamltogepkozpontba, vagy hova a 
nyavalyaba. Igen, ezt csinaltuk. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): A kovetkezo kerdesem az lenne, tapasztaltak-e 
erdeklodest Magyarorszag valutaalapi csatlakozasaval, illetoleg vilagbanki csatlakozasaval 
kapcsolatosan akar ellenseges, akar akkor baratinak mondott titkosszolgalatok reszerol 
beleertve az annyit emlegetett KGB-t is? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Igen, szoval a hlrszerzestol kaptunk olyan 
informaciot, hogy vannak szemelyek, akik erdeklodnek. 

Az elobb emlltettem, hogy akadt egy olyan, aki nagyon ellene volt, hogy Magyarorszag 
belepjen az IMF-be - ez egy Erdelybol szarmazo, nemet nemzetisegu valaki volt, es mit tudom 
en, azt szerette volna, hogy esak Romaniaban maradjon ott, a tobbi nem. Nagyon ellenezte 
kaptunk ilyet. Tudni akartak, hogy hoi allunk, erdemes-e veliink targyalni. Ha valakinek 
akarok hitelt adni, altalaban meg akarom tudni, hogy vissza fogja-e fizetni, tudja-e 
hasznosltani, nem fogja meginni, vagy valamit .csinal, szoval ilyen erdeklodes volt. 5 De sose 
tudtuk eldonteni, hogy ez most egy hlrszerzoi erdeklodes, vagy pedig egy termeszetes 
normalis szakmai erdeklodes, ahol tudni akaijak, hogy all Magyarorszag, alkalmas-e arra’ 
hogy johiszemu hitelfelvevo legyen, mint ahogy akkor meg hasznaltuk ezt a divatos szot - 
igen, volt ilyen. 

A KGB fele pedig a kovetkezo volt: azt kell tudni, hogy egyetlen egy KGB-tiszt ult a 
beliigyben bent, mindig mondjak: kiszolgaltatva; az a szerencsetlen mindig tovabbltotta a 
kozpont kereseit, hogy megszokott egy-ket orosz katona, hogy kutassuk fel, meg jon Ivan 
Ivanovics, es Magyarorszaggal egyutt kapcsolta Konkolythege Miklost - nem tudta a 
szerencsetlen, hogy az egy utca, es ott van a KFKI-nak a telephelye, ezt csinalta. 

, In ^ 6t se J tett(ik , hogy egyszer mar megakadalyoztak. En ugyan ezt nem tudtam, en 
Faluvegitol hallottam, azt hiszem, Igy mondta: a ruszkik, azt mondja, megakadalyoztak annak 
idejen a belepestinket. Mondtam is, ha ezt hallana valaki bent a partkdzpontban, hogy te Igy 
beszelsz a szovjet elvtarsakrol, bajod lenne. Akkor en tudtam, hogy nem akarjak - feltek; 
feltek, hogy egy ujabb Csehszlovakia lesz, mit tudom en, mitol feltek. Meg ez a hulye 
fellazltas, hogy fellazltanak benniinket, ez ment, ez a fellazltas allando szoveg volt. 

En magain olvastam Karasznak, ezt meseltem el Faluveginek, hogy en is mondjak mar 
valamit, mert mindig esak hallgattam oket, hogy panaszkodnak, es szidjak ezt a valamilyen 
Ferencet, aki tatabanyai gyerek, miniszterelnok-helyettes volt, mondtak, hogy ilyen bunko... 
Nem tudom, elfelejtettem a nevet! (Elnok: Havasi!) Nem tudom, miert szidtak? (Elnok: Mi 
fiatalok, jo hogy itt vagyunk!) 

ELNOK: Van meg kerdese, Wiener ur? 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Van meg, annak ellenere, hogy az ido valoban 
elorehaladt. A most megkerdezett az elso, aki 1978 elotti fejlemenyekrol is tud tajekoztatast 
adm, tehat ez az oka az en erdeklodesemnek, hiszen ezen a teriileten a tudasunk eddie 
meglehetosen hianyos volt. 6 

Figyelemmel azonban az ido elorehaladasara. igyekazem magam visszafogni 
mersekelm. Azt kerdeznem meg, hogy amikor Karasz Lajos azt mondta, hogy mindenkivel 
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szemben meg kell vedeni, ebbe nyilvan beleerfehdo volt a KGB is, akkor adott-e ehhez 
barmifele potlolagos ertelmezest is, vagy a maga lakonikus modjan ezzel az egy mondattal 
kivanta kifejezni az allaspontjat? Tudniillik Medgyessy Peter ur szinte szo szerint ugyanezt 
mondta a meghallgatasan is, meg a sajto reszere is, hogy mindenkivel szemben, aztan a sajto 
ezt a bba az iranyba vitte, hogy csak a KGB-vel szemben, es ez nonszensz, de 6 mindenkit 
mondott. Tehat Karasz Lajos akkori miniszterhelyettes ertelmezte ezt a mondatot - 6 volt a 
focsoportfonok Foldesi Jeno elott, ha jol tudom. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: 6 ugy ment nyugdijba, a Karasz. Foldesi Jeno 
miniszterhelyettes volt, de hozza a hatarorseg, meg ezek... 

Nem tudom, nem is kellett nagyon mondani, hogy mire gondolunk, mert eloszor is mi 
akik ezzel foglalkoztunk, tudtuk, hogy egyszer mar megakadalyoztak. Ismertuk, hogy ezek a 
fellazitasi iigy-szovegek, amik mentek ott, eltulzott dolgok. Szoval nem kellett mondani 
Nezze, mi jobban tisztaban voltunk a dologgal. 

, Elmondok egy dolgot: egyszer Becsben voltam talalkozon egy ottani halozati 
szemellyel, ez tarsadalmi kapcsolatszeruseg volt, de szukseg volt kimenni. Setalgattunk kint 
Becsben az utcan, es neztiik a kirakatokat. Es mondja nekem: erzed ezt a biidosseget? 
Mondom: milyen biidosseget? Azt mondja: hogy rothad a kapitalizmus. 

Mi tudtuk, jobban tudta a magyar hirszerzes, kemelhan'tas, hogy milyen nehez 
helyzetben van az orszag, mint sok mas valaki, mert jottek az informaciok, ilyenek is mint 
amit az elobb viccesen elmondtam, es ebbe probaltunk... Ezt nem kellett mondani, hanem 
tudtuk, hogy mit jelent ez, mindenki, ezt nem veletleniil mondtam, es tenylegesen. Az a 
helyzet, hogyha jott egy orosz penziigyi delegacio, akkor volt ott valaki, nem tudom a nevet, 
nagyon jol beszelt oroszul, neki is mondtuk, hogyha eszreveszed, hogy valami ktilonleges 
erdeklodes van a szovjetektol, azert szoljal am. Nem tudom sajnos a nevet, o volt a tolmacs 
Nem tudott a Medgyessy, csak romanul tudott, meg franciaul, meg mit tudom en, meg milyen 
nyelven. Gondolom, Faluvegi mindig hurcolta magaval, ha franciak voltak, mindig 
Medgyessy. volt a tolmacsa, de Marjai is nagyon szerette. Ezeket csak ugy tudom a 
beszelgetesek. kapcsan. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor most valoban elerkeztem az utolso 
kerdeshez. Az on altal elmondottak azt is bizonyitjak, a Faluvegivel es Marjaival valo 
kapcsolatra utalas is ezt mutatja, hogy Medgyessy Petemek nagyon komoly szerepe volt 
Magyarorszag valutaalapi es vilagbanki csatlakozasanak az elokesziteseben. Ez megint azert 
fontos, hiszen tobb olyan sajtokozlemeny, hiranyag satobbi jelent meg, ami ezt megprobalta 
kisebbiteni vagy ketsegbe vonni. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Ez egy megosztott dolog volt, a Vilagbank Fekete 
Janos a Nemzeti Bankban csinalta a dolgokat, ebben pedig a penzugy. Ki csinalta volna mas? 
A nemzetkozi penziigyi foosztaly. Melyik csinalja, a gazdasagi osztaly, vagy melyik a 
kozgazdasagi? Mindent ok csinaltak. 

Ettol fuggetleniil gondolom en, hogy volt egyuttmukodes. Tudom, hogy az OMFB-vel 
is targyaltak, de ez a Muszaki Fejlesztesi Bizottsag, szoval nem egy penziigyi valami Minden 
lehetoseget felhasznaltak, akinek volt kapcsolata. Fekete Janosnak ragyogo kapcsolata volt 
nem tudom, hova, Medgyessynek megint, ismertek szemelyekel. En nem tudom konkretan de 
biztos vagyok benne, hogy Medgyessy legalabb husz-harminc nyugati szakemberrel pertu 
viszonyban volt. Meg kellett dket gyozni. Most is az megy, nem, az Europai Unioba valo 
belepesunkkor? Jarkalnak kifele, es magyarazzuk, hogy bizony mennyit fog veliink nyemi a 
Nyugat, ha belepiink az Europai Unioba. 
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DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a valaszokat. Ugy gondolom, en most 
atmenetileg a kerdezestol visszavonulnek. 


(Az tiles vezeteset Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke veszi at.) 

ELNOK: Koszonom szepen. Koromi Kepviselo Ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Hogy az Unio tagfelveteli eljarasa 
mennyiben hasonlft a Vilagbankehoz, ezt azert nem lehet egy asztalra tenni. Tehat az Unio 
csatlakozasi eljarasa egy eljarasi rend, a Vilagbankhoz csatlakozas pedig egy masik eljarasi 
rend volt. 

En majd raterek a konkret kerdesekre, mert szeretnek nehany reszletet is megtudni az 
on hosszu meghallgatasan, eleg kevesse sikertilt elorelepni a konkretumok teruleten. De elotte 
arra szeretnek visszatemi, azt tudjuk, maga Marjai Jozsef nyilatkozta a napokban, hogy nem 
emlekszik Medgyessy Peter szerepere az IMF-targyalasokkal kapcsolatban, mert ez a 
partbizottsag, illetve a partelit legfelso szintjen dolt el - ezt meg Kadar Janos tartotta a 
kezeben, Fekete Janos, Bako Ede, es 6 maga, mint Marjai Jozsef. Ez az 6 szintjukon dolt el, 
egyszeru politikai dontest hoztak: azt a dontest hoztak, hogy noha 71-ben tudtak az oroszok a 
csatlakozasi szandekrol, nem sikerult megakadalyozni az oroszok tudomasat a szandekrol, 
nem sikerult megakadalyozni '80-ban sem a tudomasra jutast, a part legfelsobb szintjen 
eldontottek, hogy akkor is megcsinaljak. Maga Marjai ur mondta, hogy 6 itt nem emlekszik 
Medgyessy szerepere semmilyen korulmenyek kozott. Ez mondjuk egy fontos ugy, mert 6 
maga mondta, hogy Marjai Jozsef nagyon kozeli munkatarsa volt Medgyessy Peternek. 

En inkabb azt szeretnem megkerdezni, es eloljaroban: eleg siralmas kepet tetszett 
felvetitetni itt nekiink a '90 elotti nemzetbiztonsagi, ha hivhatjuk igy, rendszer mukodeserol. 
Hyen megjegyzesek voltak, hogy: nem driiltunk, ha jelentesek keszulnek, mert munka van vele 
(Fodor Jozsef: Felesleges jelentes!), nem ertettunk a szakmai kerdesekhez, ezert nagyon 
fontosak voltak ezek az emberek a szamunkra. 

Az elso kerdesem erre vonatkozna, hogy amennyiben onok sajat magukat nem 
tekintettek mondjuk penziigyi szakembemek, akkor meg tudja-e nekem mondani, mi volt az a 
titok, ami a Penzugyminiszteriumon belul vedelmet igenyelt? Fokent ha tudjuk Hetenyi 
penzugyminiszter ur nyilvanos meghallgatasabol, hogy a lenyeges szerv a Tervhivatal volt, 
nem a Penztigyminiszterium. Akkor az a Penzugyminiszterium egy koltsegvetesi vallalatok es 
szervek miniszteriumakent iizemelt. Tehat mi volt az a titok konkretan? Az eddigi 
meghallgatasok soran senki nem tudta meg elmondani, mi volt konkretan az a titok, zart 
iilesen sem mondtak el, amit vedeni kellett a Penzugyminiszteriumban. 

Megfogalmazhato-e ez egyertelmuen, hogy mi volt az a titok, ugy hogy ez kozertheto 
legyen, avagy marad a bizottsag bizonytalansagban a tekintetben, hogy konkretan 
megtudhassa, mi volt pontosan a titok, vagy mik voltak a titkok, amiket vedeni kellett a 
Penzugyminiszteriumban? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Most hirtelen nem tudom, hogy Marjai Jozsef hany 
eves. Azt szoktak mondani, a hosszu elet titka az amnezia. De ha Marjai Jozsef ezt mondta, 
akkor en szeretnek vele nehany szot valLani. (Koromi Attila: Onnek ez ilyen fontos?) En is 
ismerem Marjai Jozsefet, meg moszkvai nagykovet korabol is. Nem egyszer volt vele 
Medgyessy a kiilfoldi delegacios targyalasain. Medgyessy nelkiil nem tudott megszolalni, nem 
ismerte a dolgot - 6 sugott neki. 6 sugott, es egyszeruen nem extern, hogy mondhat ilyet 
Marjai - megharagudott ra valamikor, valamiert, en nem tudom. 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Lehet, hogy a lenyegi informaciotol elzartak Medgyessy 
Petert, ot tolmacskent hasznaltak esetleg. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Gondolja, hogy a Tervhivatalban jobban ismertek a 
nemzetkozi penziigyi helyzetunket, mint maga a Penzugyminiszterium? 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Hetenyi ur ezt mondta, igen. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Igen, ezt mondta Hetenyi ur? (Koromi Attila: Igen, 
igy van. Nyilvanos ulesen tegnap, a sajto nyilvanossaga elott.) A Tervhivatalban jobban 
ismertek. Nezze, a Tervhivatalban szt-tisztiink nem volt, azt hiszem, most mar tudom, sejtem, 
mert ha Jett volna, akkor errol talan tobbet tudnek mondani. 

^ En egesz biztos vagyok benne, mert negyedevi osszefoglalokat en csinaltam... De mi 
orokke csak a Penzugyminiszteriumbol jott hirforrasokra, adatokra hivatkoztunk. En soha 
nem talalkoztam orszagos... A Nemzeti Bankban talalkoztam Fekete Janossal, meg 
nehanyukkal, akik a Vilagbankkal kapcsolatos dolgokkal foglalkoztak, de hogy mindent ott 
vetettek le... De el tudom kepzelni a Tervhivatalban is, szoval nem tudom ezt. 

Masodszor meg a titkok. Igazsag szerint a legjobban a Medgyessynek kellene tudni, 
hogy milyen titkok voltak ott, mire kellett neki vigyazni, mert neki egyebkent egyszer kellett 
is egy felsorolast csinalni, vagy lehet, hogy nem is 6 csinalta, hanem valaki mas, hogy mi az, 
amire legjobban kell nektink is vigyazni, mi az, amit nekiink is tudni kell, hogy mi mas 
eszkozokkel, operativ, es a tobbi, vedjixk ezeket a titkokat. Ezt mi mindig elmentunk 
megkerdezni, mert amikor a KFKI-ba kimentem, akkor azt mondta, hogy az a 

legnagyobb titok, nehogy megtudjak, hogy milyen keveset tudunk bizonyos dologrol. Most ott 
Medgyessynek kell, tehat ezt en nem tudom. Mondom, hogy en befejeztem az en 
tevekenysegemet akkor, amikor Szabo Istvant visszahoztam a Faluvegivel. Utana tudok 
dolgokrol, de utana en csak arrol tudok nyilatkozni, amikor kezembe kerultek ilyen szakmai 
jellegu dsszefoglalok, ilyen jelentesek, meg ehhez hasonlok, es tudok kovetkeztetni a sajat szt- 
tisztjeim reszerol... 


En megmondom, ha most hirtelen engem megkerdeznenek, hogy a KFKI-ben mi volt 
nagy titok, nem tudnam megmondani; az a titok, amikor atadtunk informaciokat az ottani 
kapcsolatunknak, az titok volt, a buborekmemoriaban volt hatalmas nagy titok, a Kalifomia 
Technologia Intezetnel megjelent az intezetnek az ujsagaban, hogy kemkednek a magyarok 
kinn a Kalifomia Technologia Intezetnel, es akkor ezt megcafolta a KFKI-nek ket-harom 
ragyogo szakembere. Mit tudom en, volt gyorslto, volt mikro, elektronikai dolgok, ismertem 
ott a vezetoket, kivetel nelkul mindegyiket, de hogy aztan ott mi volt... Annyit mondtam neki, 
hogy vigyazzatok, mert ti vagytok a gazdai ennek az intezetnek, ti feleltek a titkainkert, mi 
csak segitunk nektek, hogy ezt vedjetek meg, mert akkor nagy bajok lesznek, mi csak segitunk 
nekik. Segitettiink, amlg tudtunk. Nem tudom, hogy ott mi lehetett. Amikor en ott dolgoztam 
'71-ig, akkor meg nem volt ilyen dolog, akkor ezzel nem foglalkoztunk. Hivatalos ki- es 
beutazasok, nemzetkozi kapcsolatok, delegaciok ha jottek... 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo, koszonom szepen. Hadd kerdezzem meg, hogy az on 
tudomasa szerint ki volt Medgyessy Peter legkozelebbi munkatarsa, ha ugy tetszik, olyan 
bizalmasa, aki sajat magan kivul a legtobbet tudhatja az 6 tevekenysegerol, es meg el. 


FODOR JOZSEF meghallgatott: Mondom, hogy '71-ig ismerem a 
Penzugyminiszteriumon belul az bsszes dolgot, rengeteg kapcsolatom volt, 71 utan mar 
elemzo, es a tobbi, osszefoglalokat keszltettem, es amikor atkeriiltem a B alosztalyra, akkor 
hozzam a tudomanyos teriiletek tartoztak. Nem tudom, hogy ki lehetett, en azt se tudom, hogy 
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kik dolgoztak az osztalyon, csak azt tudom, hogy egyszer mondtak, hogy ott mindenki part... 
Amikor meg kellett indokolni, hogy miert kell oda szt-tiszt, akkor en hallottam, ott mindenki 
parttag. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Tehat on akkor nem nevezne meg olyan szemelyt... 

^ FODOR JOZSEF meghallgatott: Nem tudok. Nem ismerek senkit, nem ismerem. A 
szemelyzeti fonokoket, de azok nem erdekesek, ezeket ismertem. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Hadd kerdezzem meg - nagyon 
egyszeruen teszem fel a kerdest, azert teszem fel Igy, mert az elozo meghallgatott is ilyen 
egyszeruen es kozerthetoen valaszolt -, hogy az on tudomasa szerint mennyi kemet fogtak 
mondjuk az on aktiv ideje alatt, amirol on tud. 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Visszaforditast csinaltunk. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Mennyit? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Egyrol tudok. De nehogy azt gondolja mar, hogy ezt 
mindenki tudta. Minden osztaly a sajat titkait is feltette a masik osztalytol. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem, tehat en kifejezetten igy ertem, hogy amire onnek 
ralatasa volt, tehat volt visszaforditas... 


FODOR JOZSEF meghallgatott: Egy visszaforditasom volt, es egy illeto kapott nyolc 
evet. Megnezhetik a dossziejat. Elarulta a titkot, elarulta, hogy a katonai hirszerzessel 
kapcsolatban volt Magyarorszagon, feladatot kapott, ezt mi kinn megtudtuk, Nemetorszagban 
volt eveken keresztiil, es amikor aztan valamilyen formaban hazajott, akkor a vamszervek 
fedesevel vegeztiik, mindent beismert, tanu volt ra, ismertiik, hogy kinek mondta el a dolgot. 
kirm, es ott kinn rendszeresen talalkozott vele egy BMD-tiszt majdnem minden honapban, 
elmondott bizonyos dolgokat, ezeket dokumentaltuk, es nyolc ev bdrtont kapott. Kaptunk erte 
jo nagy jutalmat. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Lehet tudni, melyik teruleten volt? 

^^^FODOR JOZSEF meghallgatott: A BMD-teruleten volt... Nem, az illeto 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Es az epitoipart erintette a tevekenysege? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Igen, hogyne. Mindent kimondott. 6 lenyegeben csak 
rovid idore ment ki, es kapott feladatot, mondom, a katonai hirszerzestol kapott feladatot, es 
ezt, amikor ott leultek vele, elarulta. Nem tudom, milyen feladatot kapott termeszetesen, ott 
kinn munkat kapott, munkat vallalt, munkat vegzett, es egy nagyon fontos orszagut epitese’ben 
volt valami vezeto, ujsagban is megjelent a fenykepe, dicsekedett vele, mert ez tortent, ez a 
ketto. Azonkivul gyanusitott szemelyrol mindig volt, valakivel mindig dolgoztunk. Aztan meg 
Jo gl erejuen bizonyitani tevekenyseget nem tudtunk. Olyan is volt ketto kiutasitas, amikor 
kiutasitottuk az illetot. 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. On hanyszor volt kiilfoldon, hadd kerdezzem meg 
tudja-e, emlekszik-e ra, nagyjabol? ’ 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Otszor. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Mennyiszer? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Negyszer-otszor. Foleg Kotrusban, es az NDK-ban 
Drezda, Berlin, es egy talalkozon voltam Bruckban. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Mennyi idotartamu utak voltak ezek? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Altalaban ket nap. 
meg ha elmondhatom,| 



KOROMI ATTILA (Fidesz): A Belugyminiszterium fizette ezeket az utakat, tehat neki 
kellett a koltsegeket allni, a Belugyminiszteriumnak, nem tudja? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Persze, hat felvettiik a valutat. Igen, kaptunk napidiiat 
meg mindent... y J 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Hadd kerdezzem meg, hogy on szerint, tehat szinten ugy 
ertem, hogy amire onnek ralatasa volt, mekkora halozattal mukodott a XTI/III-as 
csoportfonokseg, es mekkoraval a III/TI-es? 


FODOR JOZSEF meghallgatott: Nezze, nem tudom a Ill/III-ast. Egyet tudok, talap 
Salgo Laszlo ORFK-kapitdny jobban el tudna mondani. Voltak a fotiszti iskolak." Akik 
ragyogoan tudtak nyelvet, azok mentek a hirszerzeshez. Aki kozepesen beszelt nyelvet, az lett 
kemelharito. Aki katona, az ment a katonaihoz. Aki a kettesekkel..., ezek kerultek a III/III-hoz. 
Mi egy kicsit leneztiik a IH/III-nak a munkajat, majdnem sziiksegtelennek tartottunk bizonyos 
teriiletet. Ennek oka volt az, hogy a '70-es evek elejen mar nem dolgoztak a csendorokkel, 
ugye, valamikor volt eroszakszervezet, lattak, hogy nagyon oregek, mi a francnak kell veliik 
dolgozni. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Mekkora halozattal mukodtek? 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Nem tudom megmondani, hogy mekkora halozat 
volt, biztos sokkal kisebb volt. Nekik alig volt szt-tisztjiik. Volt nekik azert, mert ilyen erdelyi 
reszlegek hozzajuk tartoztak, ahol szinten globalisan, szoval ott nekik feladatuk volt 
kemelharitast is vegezni. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Akkor inkabb maskepp kerdezem... 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Nem tudom, fogalmam sines... 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Mennyi iigynokot foglalkoztatott a IIMII., es mennyit a 
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FODOR JOZSEF meghallgatott: A Ill/If sokszorosan tobbet. Nem tudom, mennyit. 
Volt vagy harom osztalya, vagy negy osztalya volt a III/III-nak, nektink meg volt vagy 
tizenegy. Es volt egy reszleg, ami foglalkozott az e njelyi, kulfoldi mene ktiltekkel. idektildolt 
ugynokok felderltesevel. Hogy mondjak egy dolgot, vagy 

hogy hlvjak, annak a fiat, amikor sorkatona volt, beszerveztek, es az apja elmondta, hogy a 
fiat beszervezte a Securitate. Nehany iigynok jelentkezett, hogy kerem szepen, ez a feladatom, 
« na ezzel foglalkozott egy reszleg. 

; A masik reszlege a III/III-nak a kormanyt vezeto, a Politikai Bizottsag tagjai, es a 

tobbi, ezeknek a biztonsaga. A kormanyorseget vegezte az egyenruhas, es aki klserte, a III/III- 
nak egy reszlege, amely operatlv ..., vagy azt jelenti, hogy ahol lakott a miniszterelnok, a 
szomszed hazban beszerveztek valakit, hogy vigyazzon mar, nehogy egy terrorista jojjon'es 
agyonloje a miniszterelndkot, szoval ezzel is foglalkozott a III/HI-as csoportfonokseg. De nem 
tudom. Aztan volt egy reszleg, ami az ellenzek ellenorzesevel foglalkozott, volt egy reszleg, 
ahol egyhazvonalon foglalkoztak. Nekem semmifele kapcsolatom nem volt veltik, ketto- 
harom embert ismertem, az ebedloben, amikor osszefutottunk, nem ismertem oket. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Nekem lenne egy zaro kerdesem. Jol ertettem en ont, 
hogy a szakmaban az, hogy az orszag erdekeit mindenkivel szemben vedeni kell, egy 
szakzsargon? ’ &y 

FODOR JOZSEF meghallgatott: Nem. Kerem szepen, ez egy szakzsargon, "meg 
anyaddal szemben is", szoval van ilyen dolog, "anyad se tudhatja meg azt, hogy...", a 
beszervezesnel mondtuk, hogy "a feleseged se tudhatja meg", es ehhez hasonlok. ’ 

Na most, attol fugg, hogy mikor mondjak ezt, hogy mindenki ellen. Koztudott volt, 
IjogjMniroNvax^zo, es amikor mondta, lejott hozzank megbeszelesre, es akkor mutatott xi 
■■/ £] aki szinten alosztalyvezeto is, mutatott ra, hogy marpedig maga tudja, 
alezredes elvtars, hogy a titkainkat mindenki ellen vedeni kell. Amikor szo volt errol a 
penzugyi dologrol. Mindig Igy mutatta mindenki... Nem. mondhatta azt, lehet, fogy vaiaki 
feljelentette volna, hogy ilyeiieket mond, hogy a KGB ellen akarnak dolgozni, de tudtuk. Ez a 
lenyeg, hogy az a harom-negy operatlv tiszt, akinek feladata volt, az tudta, hogy mit jelent az, 
hogy mindenki ellen. De mindenki tudta azt egyebkent, hogy... 

Nezze, elmondom, hogy mekkora baklovesek voltak. A Royal Szalloban levo szt-tiszt 
jelentette, hogy talaltak egy ugynoki jelentest az agyrol lecsuszva. Egy szovjet KGB-hlrszerzo 
volt benn, itt talalkozott az orosz ugynokevel, mert itt elt, ez biztos lebukhatott, es a tobbi, es 
elveszltette a halozati... Kereste osszevissza, szetturtak a szobat, hogy ha ezt megtudjak, akkor 
ot kivegzik meg minden. Nem talaltuk meg, es mit ad isten, egy het mulva megtalalja a 
takarltono. Latta, hogy cirill Iras, es akkor vittiik le, es aztan mi left, azt hiszem, aztan atadtak 
ennek a szovjet osszekotonek, aki itt koordinalta a dolgokat. Ilyen koordinalo nektink is volt 
kinn Moszkvaban egyebkent, de ket NDK-s volt a Beliigyminiszteriumban, mert ezek a 
disszidensek rengeteg munkat adtak, az NDK, kiilon repiilogepuk volt, ami szallltotta haza az 
elfogott disszidenseket. Szoval ezt tudtuk, hogy ez igy tortenhet. Meg abban sem lehetett 
teljesen blzni, aki olyan kivalo tiszt volt, hogy idekuldtek talalkozni... Ezeket beszelttik am 
Egyebkent, esktiszom, ha megkerdez harom-negy operatlv tisztet, ebbol ketto tudja, amit en 
most itt mondtam. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): En nagyon szepen koszdnom a valaszait, azt hiszem 
figyelmesen vegighallgattam, bar azt a reszet is, ami nem feltetleniil a kerdesre volt valasz. Es 
miutan ez a meghallgatas kisse terjengosebb a tobbinel, a magam szamara hadd foglaliam 
ossze. 
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/ En akkor ont51 me 8 tud tam, hogy on szeretne beszelni Marjai urral (FWor Jozsef: CM 
,/ ho f me gkerdezzem, hogy...!)-, megtudtam meg azt ontol, hogy Medgyessy Peter tudna 
jm : : inegmondam, mik voltak a titkok, amiket (Fodor Jozsef 6 volt az elso szdmufelelos!) vedeni 
» jcellett; azt is megtudtam, hogy nagyobb ugynokhalozattal dolgozott a III/II., mint a III/III.- 
Wf: xneg tudtam azt hogy az on latokorebe tartozo ugyeknel volt egy - mondjuk fgy - elfogas es 
Wf egy^vjsszaforditas; megtudtam, hogy on negy-ot alkalommal volt kiilfoldon 
/ 6s ez a bdU gy koltsegen tortent (Fodor Jozsef: Igenf); es megtudtam, hogybmnenT 

I tudna megnevezm, h lehet az a szemely, aki Medgyessy Peteren klvul, akar bizalmasakent 
P akar leplezett munkatarsakent, hasonlo reszletesseggel tudna valaszolni kerdesekre. 

I Koszonom szepen. Ez tobb, mint a semmi. 

, 7 , ELN ® K: K6sz o n om szepen. Tovabbi kerdes? (Dr. Wiener Gyorgy ielzi szoldsi 
szandekat.) Wiener kepviselo ur! 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tulajdonkeppen en sem kerdest tennek fel csak 
nagyon roviden dsszefoglalnam, ahogy ezt Kordmi ur tette, hogy en mit tudtam meg. Esv 
helyen iiliink, de ugy tunik, hogy kiilonbozo dolgokra figyeliink. 

En mindenekelott azt tudtam meg, hogy Medgyessy Peternek 1961-tol '78-ig 
semmiiele kapcsolata nem volt a Belugyminiszterium Ill-as focsoportfonoksegevel... (Fodor 
Jozsef. Mondhatjuk, hogy 77 vegeigf) ...vagy 77 vegig, ha igy meg pontosabb. Tehat mind 
lyol, mind 1976 eseteben a legendak elnek es nem a valosag. 

Megtudtam azt, hogy Faluvegi Lajos akkori penzugyminisztemek donto szerepe volt 

abban, hogy Medgyessy Peterbol vegiil is szigoruan titkos tiszt lett. 

M egtudtam azt, hogy Medgyessy Peter tevekenysege kizarolagosan ertekelo jelentesek 
tajekoztatok keszftesere korlatozodott es semmifele halozatot nem epftett - ezt egyebkent 
lenyegeben eddig is tudtuk -, es nem latott el meg a titokvedelem kereteben sem mas iellegu 
mas tipusu feladatokat. J & ’ 

Megtudtam azt is, amit eddig is sejtettem, illetve bizonyos ertelemben tudtam hogy 
Medgyessy Peternek jelentos ^szerepe volt az orszag valutaalapi csatlakozdsanak 
elokesziteseben, es ez abban az idoszakban volt, amikor 6 szt-tiszti tevekenyseget folytatott 
^ Vegezetiil azt a tudasomat erosltette a megkerdezettnek az a megjegyzese is, hogy 
Medgyessy Peter egyfajta hatast is gyakorolt a Belugyminiszterium vezeto allomanyanak 
gondolkodasara, tehat lenyegeben a magyarorszagi komianyzati koordinacioban volt bizonyos 
szerepe, nem pedig a klasszikus ertelemben vett kemelharftas teriileten. 

Megtudtam. azt is, hogy Medgyessy Peter, hiszen nem szervezett halozatot, es nem 
folytatott olyan tevekenyseget, mint az szt-tiszteknek egy meghatarozott csoportja, emiatt nem 
vett reszt olyan kepzesen, illetoleg tovabbkepzesen, amelyen a tobbi szt-tiszt, a mas iellegu 
feladatokat elvegzo szt-tiszt reszt vett, hanem az 6 tovabbkepzese lenyegeben az aktualis 
belugyi parancsok megismeresere iranyult. Ezt is tudtuk egyebkent mar - legalabbis reszben - 
korabbi meghallgatasokbol. 

Tenneszetesen azokat a dolgokat is megtudtam, amelyeket Kordmi Attila itt 
osszefoglalt, de ugy erzem, hogy az ugy erdeme szempontjabol az sem jelentektelen amire en 
probaltam utalm osszegzesemben. 

Koszonom a figyelmet. 

. EI : N ?5i Koszonom szepen. Mas is ossze akarja foglalni? (Dr. Toller Ldszlo ielzi 
szolasi szandekat.) Alemok ur! J 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnbke: En ket dolgot tudtam meg meg 
ezen kivul. Az egyik, hogy a jelentesteiye Ze tunk, amelyet az elnok umak megkuldtunk 
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teljesen korrekt es targyszeru. A masik pedig, hogy 
nehany dolognak. 


ami ezen tulnyulik az felreertelmezese 


ELNOK: Koromi kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Javaslom Wiener kepviselo umak, hogy a 
Penzugyminiszteriumban nezzen utana az IMF-targyalasok menetenek ajegyzokonyvekben - 
korabeliek fellelhetok -, erdekes dolgokat fog belole kiolvasni. Gondolom, nem okoz 
nehezseget hozzajutni a Penzugyminiszterium belso irattarahoz, meg fogja talalni az ott 
fellelheto dokumentumokat, es ki fog dertilni, hogy Medgyessy Peternek milyen koze volt az 
IMF-csatlakozashoz. 

Ha pedig igaz az, amit on mond, akkor Medgyessy Peter megfigyelte Kadar Janost, 
Marjai urat es Feketet, merthogy akkor nyilvanvaloan folejuk helyezi magat, mert az 6 
szintjukon sziiletett meg a dontes. Keije ki a Penzugyminiszterium irattarabol, es ra fog jonni, 
hogy az IMF-targyalasnak mi volt a menetrendje. (Dr. Wiener Gyorgy: En tudom, hogy mi 
volt!) 

A masik pedig, hogy a III/L, III/III., IMV., Ill/V.-tel kinek milyen kapcsolata volt, 
ahhoz feltetleniil olvassa el a bizottsag elso iilesnapjatol keletkezett osszes jegyzokonyvet. 

En azt mondtam el, hogy itt most Fodor urtol mit tudtam meg ezen a meghallgatason. 
Hogy az 6 meghallgatasa hogyan illeszkedik - ez a kisse terjengosebb meghallgatas - az osszes 
eddigi meghallgatott feszesebb, lenyegre torobb jegyzoiconyvehez, azt pedig a bizottsag 
minden tagjanak kulbn-kiilon el kell vegeznie ahhoz, hogy ezt a fajta meghallgatast 
beilleszthetove tegye a bizottsag eddigi munkajaba. Nem tobb es nem kevesebb ez a 
meghallgatas, mint az osszes tobbi, en azert probaltam bsszefoglalni magamnak, mert 
folottebb terjengosre sikeredett a dolog, es a bizottsag minden tagja volt olyan udvarias, hogy 
a kerdesekre adott valaszokat akkor is nagy tiirelemmel hallgatta vegig, ha azok a bizottsag 
meg tagan vett munkajahoz sem feltetleniil tartoztak. Ezert volt fontos szamomra az, hogy 
osszefoglaljam, a zanzajat ennek a meghallgatasnak legalabb a magam szamara rogzithessem. 

Volt meg egy oka ennek az osszefoglalasnak: szinten rendhagyo modon ez volt az elso 
olyan meghallgatas, ahol az elnok ur altal felolvasott kozjatek elozte meg ezt a meghallgatast, 
es jegyzokonyvbe is keriilt ennek a kozjateknak az elismerese. 


ELNOK: Koszonom szepen. Ugyrendi javaslatot fogok tenni. Nem zarom ki a vita 
folytatasanak lehetoseget, termeszetesen egy onallo napirendi pontkent a nap vegen. 

Megkbszonom, hogy... (Dr. Vadai Agnes: Elnok ur, bocsanatot kerek!) Bocsanat! En 
mint elnok ugy itelem meg, hogy ez a vita nem a meghallgatas resze. (Dr. Vadai Agnes: De az 
elnok ur nem tudja, hogy en mit akarok!), Kepviselo asszony, megkerdeztem, hogy van-e meg 
kerdes, nem volt kerdes. (Dr. Vadai Agnes: Felemeltuk a keziinket!) Tehat koszonom a 
reszvetelt. 


DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, tiltakozom ez ellen az ulesvezetes ellen, es 
kerem, hogy keriiljon jegyzokonyvbe! 

ELNOK: Jegyzokonyvbe keriilt a tiltakozas. 

(Fodor Jdzseffele fordulva:) Koszonom szepen, hogy reszt vett a bizottsagi iilesen. 

Ot perc utan folytatjuk a bizottsagi iilest. Nem zarkozom el a most elkezdett vita 
folytatasatol. (Dr. Wiener Gyorgy: Kellene, mert Koromi ur nem tud arrol, hogy en mar '82- 
ben is foglalkoztam a valutaalapi csatlakozdssal, sot mar '81-ben is. Ugyhogy ajanlom, hogy 
Koromi ur nezze at... - Koromi Attila: Meg fog tortenni! - A bizottsag elnoke kiklseri Fodor 
Jozsefet.) 
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(Szunet: 14.32 -14.44. 

Dr. Csdszdr Jdzsefne a bizottsag elnoke kisereteben megerkezik az ulesterembe, majd 
elfoglalja helyet a meghallgatottak szamara fenntartott asztalndl. - A sajto munkatarsai 
vagokepeket keszitenek, majd elhagyjdk az ulestermet.) 

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Folytatjuk a meghallgatasokat. Udvozlom Csaszar 
Jozsefnet. Koszonom, hogy elfogadta a meghivasunkat, es elnezest kerek, hogy ennyit kellett 
vami rank, de kivancsiak vagyunk minden meghallgatott velemenyere es axra, hogy mit tud, s 
ezert neha elhuzodnak a meghallgatasok. 

Tajekoztatom ont, hogy megkaptuk a Miniszterelnoki Hivataltol es a 
beliigyminisztertol a titok aloli folmenteset. Tajekoztatom arrol is, hogy ez a felmentes zart 
iilesre vonatkozik, ugyhogy innentol kezdve csak zart iilesen tudjuk ont meghallgatni. 

Kerdezem, hogy a meghallgatast megelozoen keszult-e egyfajta elobeszedre vagy van- 
e velemenye, amit meg akar osztani veliink. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Koszonom, nines. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tehat akkor a kerdesekre fog valaszolni. Szeretnem 
megkerdezni, hogy ki kezdi a kerdeseket. (Jelzesre.j 

Koromi kepviselo ur? 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Nekem az elso kerdesem az lenne, szeretnem, ha 
elmondana, hogy pontosan milyen beosztasban, munkakorben dolgozott az adott teriileten 
1961-83 kozott. Tehat milyen beosztasokban dolgozott? Ez a legfontosabb. Ehhez kepest 
tudunk utana kerdeseket megfogalmazni. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igen, ertem a kerdest. A rendori 
szolgalaton, a szemelyzeti teriileten kezdtem, es a szemelyzeti teriileten doigoztam vegig. A 
szemelyzeti csoportfonoksegre, tehat vezeto beosztasba '76-ban kerultem, es nyugallomanyba 
helyezesemig, '90. januar 31-ig ott is doigoztam. Vegigjartam a szemelyzeti teriilet minden 
munkakoret: gepiro, nyilvantarto, eloado, alosztalyvezeto, osztalyvezeto, csoportfonok- 
helyettes es foosztalyvezeto. Nyugdijba foosztalyvezetokent. mentem, es nyugdijas rendor 
alezredes vagyok. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Bocsanat! Lefokoztam magam. Nyugdijas 
rendor ezredes vagyok. (Deriiltseg.) 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Az elso erdemi kerdesem a kovetkezokeppen hangzik. 
Megkaptuk a Magyar Nepkoztarsasag beliigyminiszterenek, ha jol latom, 009/31. szamu 
paranesat, amit Benkei Andras beliigyminiszter ur irt ala. Ebben van egy mondat, nyilvan 
ismeros on elott is, hiszen ez robbantotta ki az iigyet junius 18-an. A mondat igy szol, hogy 
"Munkaviszonyanak kezdete 1961. januar 1.". Mi ennek a mondatnak a tartalma? Ez mit 
jelent? 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Szeretnem azt azert elmondani, hogy a 
kerdes is egyertelrnii legyen, hogy a Szemelyzeti Foosztaly elodje, csoportfonokseg 
hataskorebe csak az szt-allomany szemelyzeti idejenek intezese, illetve a szemelyzeti 

% a 

Szigoruanf jtkos! 




50 


SzigoruMijtij.kos! 

igazgatas tartozott, ami kifejezetten a munkaviszonyra vonatkozik - munkaviszony, 
tarsadalombiztositas, tehat, ami a beosztassal kapcsolatos. 

A kinevezeskor a 71. evi X. szolgalati torveny - hiszen az vonatkozott - meghatarozta, 
hogy az szt-allomanyra ugyanazok a jogszabalyok ervenyesek, mint a nyilt allomanyra. Tehat, 
amikor barki kinevezesre keriilt, akkor az osszes elozo munkaviszonyat be kellett szamltani 
munkaviszonykent, tehat szolgalati viszonykent. Tehat a sorkatonai szolgalatat, az egyetemi 
idejet, illetve, ha elotte dolgozott. Ez nem a szolgalati viszony kezdetevel azonos. Ez egy 
ugynevezett nyugdijjogszerzo idoben majd beleszamlt, hogyha oda keriil a sor. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Tehat magyarul erre azert volt sziikseg, mert 
ezzel jeleztek, hogy a munkaviszonyat 1961. januar l-tol ismerik el tarsadalombiztositas 
szempontjabol akar vagy nyugdlj szempontjabol. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Bocsanat! Azert ezt kiegeszltenem azzal, 
hogy a hivatasos allomanynak, tehat sem a nylltnak, sem az szt-nek munkakonyve a fegyveres 
szerveknel nem volt. Tehat, ha peldaul megneznenk a munkakonyvet az erintett szemelynek, 
akkor, amit mi elismertiink, annak a munkakonyveben rogzltettnek kell legyen. Tehat a 
munkakonyvben bejegyzett munkaviszony kezdete, es az altalunk elfogadott munkaviszony 
kezdetenek stimmelnie kellett. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ez nem azonos a kinevezes idoszakaval, 
mert akkor lett 6 hivatasos, amikor kineveztek. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Tehat magyarul Medgyessy Peter a fohadnaggya 
torteno kinevezesevel valt a Beltigyminiszterium alkalmazottjava, es ettol kezdve 6 hivatasos 
rendor volt. (Dr. Wiener Gyorgy megerkezik az ulesterembe.) 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ez nem pontos megfogalmazas, mert a 
munkahelye a Penzugyminiszterium volt vagy a masoke, ahol dolgozott. Tehat az szt-tiszt 
tulajdonkeppen foallasban mindig a civil teruleten dolgozott, itt kapta a fizeteset, itt fizettek a 
tb-jarulekat, mindent, ami a munkaviszonyhoz kapcsolodik. Itt volt bejelentve 
munkaltatokent, tehat, ha az orszagos munkaltatoi nyilvantartast megneznek visszamenoleg - 
mert akkor meg ugye kotelezo volt az orszagos munkaltatoi nyilvantartas es a munkakonyv- 
nyilvantartas -, akkor az 6 munkahelye a Penzugyminiszterium, es az 6 szemelyes 
tarsadalombiztosltasi biztosltasat a Penzugyminiszterium, tehat az akkori munkahely volt 
koteles intezni, vegezni, es azok a penziigyi szervek folyosltottak, finanszlroztak vagy fizettek 
be azokat a jarulekokat, ami az akkori munkajogi szabalyok szerint kotelezo volt minden 
munkavallalora. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Akkor azt szeretnem megkerdezni, hogy a 
jarandosagok kozott voltak-e olyan jarandosagok, amelyeket csak rendortisztek vehettek 
igenybe vagy sem. Amennyiben voltak ilyenek, akkor a jarandosagok tekinteteben 6 is, mint 
minden mas hasonlo alkalmazasban levo szemely, noha a civil foglalkozaskent a 
Penzugyminiszterium, illetve mas fedofoglalkozas volt megnevezve, a jarandosagok 
tekinteteben mint rendortiszt vehette ezeket igenybe? Ha volt ilyen. (Dr. Toller Laszlo 
megerkezik az ulesterembe.) 



Szigoruain titkos! 51 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: A szolgalati torveny alapjan az szt- 
allomanyra nyilvan volt egy kiilon vegrehajtasi utasitas, aminek a lenyege az volt, hogy a 
foallas, tehat a fedoallas es a szolgalati jogviszony kozotti jarandosagok kozott kellett 
megallapitani. Papirforma szerint minden szt-tisztnek, ugyanugy, mint a nyilt allomanynak, 
meg kellett allapitani a munkakornek megfelelo beosztasilletmenyt, a rangjat, a szolgalati ido 
kezdetet, munkaviszonyat, amirol mar beszeltiink, de fizetni csak a ket fizetes - tehat, ha 
osszeadtunk minden jarandosagot, ami a civil eletben es a beliigyben jart, a kulonbozetet 
kellett. 

Tehat nemcsak a Medgyessy ur, de nagyon sok olyan szt-tiszt volt, akinek tobb volt a 
civil fizetese, mint az ugynevezett rendori fizetese, tehat semmit nem kapott. Minden 
intezkedes, az allomanyparancs, itt errol van szo, ebben rogzitettiik az osszes, mint 
munkavallalora a munkaltato altal kotelezo eldirasokat, ebbol harom peldany kesziilt. Az 
eredeti peldany, az okmany. Azert okmany, mert munkakonyvet ugye mi nem hasznaltunk, 
munkaszerzodest nem csinalhattunk, es ezt az allomanyparancs helyettesitette. Ez az 
okmanytarban volt, a masodik peldanyt kapta a szerv, a III/II-es csoportfonokseg jelen 
esetben, a harmadik peldanyt a kulugyi osztaly. A kiilugyi osztaly az altalunk megadott 
allomanyparancs alapjan folyositott vagy nem folyosltott. 

Most minden, ami az szt-tisztnek jart, ha kiilonbseg volt - en nem tudom ezt 
megmondani, hogy mi volt a ketto kozott a kiilonbseg, hiszen azt a penzugyi szervek 
allapitottak meg. Ami jart mindenkinek, az a ruhapenz, ezt mindenki megkapta, de ezt is a 
kulugyi osztaly folyositotta. Ha jutalmat kapott mondjuk egy szt-tiszt, mi csak az 
allomanyparancsot kiildtiik el, tehat a szemelyzeti szerv, mi megcsinaltuk az 
allomanyparancsot, azt elkuldtiik, es ha ez penzjutalom volt, vagy targyjutalom volt, vagy 
barmi, azt a kulugyi osztaly fmanszirozta es szamolta el. Tehat hozzank nem kerult 
visszacsatolasra, hogy az mennyibe kerult, mibe kerult, mit vettek, hogy vettek, mi csak a 
tenyt rogzitettiik, es annak alapjan a vegrehajtas a kulugyi osztalye volt. 

Minden szerv, l'gy a szemelyzeti is csak egy reszfeladatot hajtott ebbol vegre, az szt- 
allomany, hat azert volt ennyire titkos, hogy mindenki csak a maga szolgalati helyere 
vonatkozo vagy a maga altal kepviselt feladatokat latta el. Miutan a Beliigyminiszterium 
munkaltatoi kepviseletet, a szemelyzeti csoportfonokseg ugye akkor, abban az idoben, utana a 
Szemelyzeti Foosztaly latta el igy, es en voltam abban az idoben is, meg a leszereleskor is az 
erintett, aki ezt vegrehajtotta, tehat ezt nektink kellett okmanyolni es vegrehajtani. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Koszonom szepen. A kovetkezo kerdesem ugy 
hangzik, illetve azt szeretnem megkerdezni, hogy a 009/266. parancs szerint Medgyessy Petert 
'82. december 31-ei hatallyal - pontos akarok lenni: "...megsziinteti a szolgalati viszonyat, es 
tartalekallomanyba helyezeset rendeli el."..Ez mit jelent? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: A szolgalati torveny a Beliigyminiszterium 
szervezetere negy allomanykategoriat hataroz meg. A 71. evi, a mostaninal mas helyzet. A 
hivatasos, a polgari, a sorallomany es a tartalekallomany. Ez azt jelenti, hogy ha hivatasos 
allomanyut leszereltunk, ha nem fegyelmivel ment el termeszetesen, ha nem olyan 
cselekmenyt kovetett el, amely kizarta ot, akkor tartalekallomanyba helyeztuk. Ez ennyi 
idoszakra vonatkozott, hisz a honvedelmi torveny alapjan minden hadkoteles 55, illetve 60 
eves koraig a megyei vagy fovarosi kiegeszito parancsnoksagokon tartalekos nyilvantartasban 
szerepelt. Akkor is, ha a sorkatonai szolgalatot letoltotte, akkor is, ha nem, mert ha nem 
toltotte le, akkor mas, nepgazdasagi tartalek volt, ha jol emlekszem, ez volt a neve. A 
tartalekallomanyba helyezes azt jelentette, hogy ha peldaul lett volna egy katasztrofa, vagy 
valami, amikor mozgositani kell a tartalekosokat - haborurol nem beszelek -, akkor ot csak a 
Beliigyminiszterium egyetertesevel lehetett volna behivni katonai szolgalatra vagy tartalekos 
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tovabbkepzesre. Tehat semmi jelentosege nem volt es kapcsolata a tartalekosoknak tovabbra 
nem volt. Ha fohadnagykent ment el toliink 55 eves koraig a regi szabaly szerint, hisz az uj 
honvedelmi torveny csak a fegyveres eroknek adja meg a tartalekallomanyt, lgy a belugy 
vonatkozasaban csak a hatarorseg kaphat tartalekot, oda lehet lebiztosltani es megszuntette a 
tobbit, tehat akkor 6t 55 eves koraban mar nem mozgosithatjak vagy hogy fejezzem ki 
magam. Amennyiben pedig mondjuk fotiszt lett volna, akkor a regi szabaly szerint hatvan 
eves koraig kellett volna vagy kellene tartalekallomanyba helyezni. De mmden ferli 
katonakotelesre ugyanaz a szabaly vonatkozott, semmi elteres nem volt. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Tobb kerdesem most nines. 

ELNOK: Koszonom szepen. A kovetkezot szeretnem megkerdezm. Munkajogi 
szempontbol... (Dr. Csaszar Jozsefne: Bocsanat, milyen?) Munkajogi szempontbol bn az 
eddig elmondottak alapjan nyilvanvaloan latta ezeket a dokumentumokat, amelyek Medgyessy 
Peter szemelyes dolgait, kinevezest es egyeb dolgait ermti. 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: lgy igaz. Az szt-allomanyra vonatkozo 
minden szemelyzeti okmany - meg egyszer hangsulyozom, szemelyzeti - rajtunk keresztul 
ment. A menet az volt, hogy jelen esetben a III/II-es csoportfonokseg illetekese elkeszitette a 
felveteli elokesztileteket, ami eloszor is allt egy komyezettanulmanybol, rendori 
informaciobol. Altalaban, en az altalanosat mondom most. Tehat rendori mfomiacio, 
kornyezettanulmany, egeszsegiigyi ellenorzes, felveteli javaslat. Sokaig el szokott huzodni, 
mert a kornyezettanulmany eleg reszletes volt annak idejen. Amikor mindez megszuletett, 
elkeszitette a szerv a felveteli javaslatot. A felveti javaslat ket reszbol allt. Az egyik a 
munkaval kapcsolatos, hogy milyen feladattal kivanjak megbizni, az nem tartozott rank, az a 
szakmai oldal. A felveteli javaslat masik resze azt tartalmazta, amit tulajdonkeppen az 
allomanyparancsban is rogziteni kell, hogy alkalmasnak tartjak es ekkor es ekkor kinevezessel 
javasolja a miniszter ur, hogy nevezze ki fohadnagynak, szazadosnak, kinel mi volt a 

rendfokozat. , , , 

Hogy milyen rendfokozatot kapott valaki, annak is megvolt a szabalya. Feltetel volt, ha 
+iszt az egyetemi felvetel, a kor. Meg volt hatarozva, hogy milyen elso rendfokozattal 
kezdhet. A szemelyzeti anyaga igy epult fel. Utana elkesziilt az allomanyparancs Az harom 
peldanyban keszult, mint emlitettem. Az allomanyparancsot, miutan ez mmiszteri hataskorbe 
tartozott es minden allomanyparancsot, legyen az nyilt vagy szt-s, ami miniszteri kinevezesi 
hataskorbe tartozott, mi, a szemelyzeti csoportfonokseg referaltuk le a miniszter umak. A 
szemelyzeti csoportfonok iratta ala, de az mindig fedoszammal tortent. A nyilt allomanyna 
nyilvan a nevekkel, az szt-seknel pedig fedonevvel. Az alairas megtortent nalunk, utana a 
csoportfonok, vagy az illetekes, mert onallo osztaly is volt, nemesak csoportfonokseg az 
illetekes csoportfonok visszakapta a ra vonatkozo kivonatot. Eredeti peldany a mi kezunkbol 
soha ki nem ment, hanem ahogy a miniszter ur, vagy a helyettesito allamtitkar alairta, kapott 
ugynevezett iktatoszamot. Nyilvan mas volt az iktatoszama a nyiltnak, mas volt az szt-seknek 
es akkor az mar az eredeti peldany volt. Az volt a feladatunk, hogy ellenorizziik, mint okmany 
szabalyos-e, a paragrafusok, amire hivatkoznak, jok-e, tehat az, hogy a paragrafus pontja es a 
szoveg szinkronban van-e es a szemelyzeti anyag alapjan a megallapitott munkaviszony, 
amirol on kerdezett, jogos-e, nem jogos, tehat ellenoriztiik a parancsot es utana rogton az 

okmanytarba keriilt. # , 

Kiilonbseget kell tenni az okmanytar es a parancsarchivum kbzott, mert az okmanytar 
mindig eredeti okmanyt tartalmazott, tehat az elso peldanyt, es a mi feladatunk volt aztan a 
parancsok tovabbitasa. A szemelyzeti anyagot mi keZeltiik. A szemelyzeti anyagban utana 
csak folyamatosan a szolgalati adatlapon vezettiik, hogy elolepett, jutalmat kapott, fegyelmije 
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volt, azt, ami a munkaviszonyhoz kapcsolodik. Nem a feladat ellatasahoz, hanem a 
m unkavi szonyahoz. 

ELNOK: Koszonom szepen. On emlitette, hogy mindenki kapta a ruhapenzt. Amikor 
atvettek a ruhapenzt, arrol milyen atveteli elismerveny kesziilt? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Elnezest, pontositok. Egy csomo 
miniszteriumban volt ruhazati ellatas. Ahol ruhazati ellatas volt, mint emlftettem, az altalanos 
szabaly az volt, hogy a ruhapenz es a betegallomany kiegeszitojet kapta az illeto, ha 
betegallomanyban volt. Ahol viszont targyi ellatas volt, tehat iidiiltetesi hozzajarulast vagy 
ruhapenzt kaptak, nyilvan nalunk nem kaptak. Tehat nem fordulhatott elo az, hogy az szt-tiszt 
ket helyen kap ellatast. Mert tudjuk, mai napig is van egy csomo miniszterium, ahol van 
ruhazati ellatas, iidiiltetesi hozzajarulas, beiskolazasi segely es nem tudom, meg mi. 

ELNOK: De amelyik szt-tisztnek nem volt csak itt, az hogy kapta meg ezt a penzt? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Erre azert nem tudok valaszolni, mert nem 
az en feladatom volt. Nekiink a feladatunk annyi volt, hogy elkiildtiik a kuliigyi osztalynak. 
Hogy utana? Nem tudom. Szamlara vagy mire ment? 

ELNOK: De onok tartottak nyilvan? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nem. (Elnok: Meg csak az sem.) A 
szolgalati torveny alapjan megkapta a kiiliigyi osztaly a parancs egy peldanyat. Az altalanos 
szabalyban benne volt, hogy milyen jarandosagok vannak es a penziigyi, anyagi, nyugdfj, tb- 
ellatasra ktilon beliigyi utasitas volt, mert altalanos volt a 10-es vegrehajtasaban, hogy 
mindenkinek mi jar. De kiilon volt az szt-re ugyanennek az utasitasnak a lebontasa azzal a 
megkiilonboztetessel, hogy csak egy helyen reszesiilhet. Tehat ha a Penziigyminiszteriumban 
ezt, meg ezt kapott, akkor nalunk nem kaphatott. Hogy most ezt nyilatkozatban kerte-e a 
kiiliigyi osztaly, ezt nem tudom, mert nem hozzam tartozott. Miutan - mondtam - mindenki 
csak a sajat reszeert volt felelos, ezt kellett szakszeriien, nagyon pontosan vegrehajtani. 

ELNOK: Koszonom. Ha valaki tappenzre ment a fedo allasaban, ugye, jol tudom, 
hogy abban az idoben a fegyveres eroknel szolgalok szaz szazalekos tappenzt kaptak? Tehat 
ha valaki, egy szt-tiszt tappenzre ment a fedo foglalkozasnal, a kiilonbozetet ugyanez az 
osztaly szamfejtette es adta at nekik? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Abban az esetben szamfejtette, ha a teriilet 
felelose igazolta, hogy tenylegesen betegallomanyban volt. 

ELNOK: Feltetelezziik, hogy igazolta. Tehat ugy kerdezem, hogy valosagos tappenz 

volt. 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nem erre gondoltam, amikor ezt 
mondtam. Ha igy kerdezi, nagyon keves tappenzt fizettek ki a kollegak, mert nagyon kevesen 
jelentettek be, hogy betegallomanyba mentek. 

ELNOK: De jogilag ez a lehetoseg megvolt. 
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DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Jogilag, megint mondom, abban az 
esetben, ha az osszekotoje vagy a tartoja igazolta, hogy tenyleges betegallomanyban van. De 
ezt nem en inteztem, csak mas kollegatol tudom, hogy igy ment az iigyintezes. 

ELNOK: Termeszetesen. Ont azert hallgatjuk meg, mert tobb meghallgatott mondta, 
hogy ha valamit tudni akarunk, akkor Jolikat... Nem baj, hogy ezt mondom? (Dr. Csaszar 
Jozsefne: Nem.) ...Jolikat kerdezziik meg, mert 6 mindent tud, ami abban az eptiletben tortent. 
Tobb konyvben is olvastunk ilyen jellegu megjegyzest, azert hivtuk meg ont. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Hadd mondjak erre egy megjegyzest. 
Koszonom, hogy on most ezt mondja. De azert azt nem olvashatta, hogy nem szakszeruen es 
nem becsiiletesen vegeztem a munkam. Remelem, hogy ilyet rolam nem olvasott sehol. 

ELNOK: Ilyet nem olvastam es ilyet senki nem is mondott. Ezt a titoksertes vadjat is 
magamra veve elmondhatom. Tovabbi kerdeseim lennenek azzal kapcsolatban, ha egy szt- 
tiszt elerte a fegyveres erok tagjanak jaro nyugdijkorhatart. Akkor annak a bonyolitasa hogy 
tortent? Mert tudjuk, hogy a fedo foglalkozasban magasabb volt a nyugdijkorhatar, mint a 
fegyveres eroknel. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nalunk 55 ev volt a hivatasos 
allomanynal, 60 volt a polgari eletben. Kerhette az illeto az szt-szolgalatanak megsziinteteset 
ilyen indokkal, hogy elerte a szolgalati felso korhatart. Amennyiben nem kerte, meg kellett 
hosszabbitani, mert erre volt torvenyes lehetoseg, "szolgalatban visszatartom", ez volt a 
parancs szovege. A 10-es tvr. erre lehetoseget adott, mert ez azt jelenti, hogy vallalta tovabb a 
munkat.. 

ELNOK: Koszonom szepen. Nyilvan a nyugdljalapot is valahol nyilvan kellett tartani 
az szt-tiszteknel. Ez hoi tortent? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: A kuliigyi osztalyon. Az osszes anyagi, 
penzugyi dolgot a kiilugyi osztaly intezte. Azt mar emlltettem, hogy miutan a 
tarsadalombiztosltasi jarulekot a fedo munkahely fizette be, a nyugdlj alapja a nyllt, tehat a 
polgari munkahely szerint befizetett osszeg alapjan tortent. Szt-nyugdljat csak akkor kapott es 
az utan az osszeg utan, a kiegeszlto osszeg utan, amit esetleg a ket fizetes kozdtt kapott. 

ELNOK: Azt hoi tartottak nyilvan? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: A kuliigyi osztalyon. 

ELNOK: Feltetelezzuk azt, hogy valaki a nyolcvanas evekben nagyon fiatalon szt-tiszt 
lett es valamikor a kilencvenes evek elejen ment nyugdljba. Akkor az szt-tisztkent kapott 
pluszpenzek utani nyugdljpluszt hogy tudtak szamara igazolni? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Itt valami felreertes van. Nyugdijat csak az 
kapott, akit elso korhatarral nyugallomanyba helyeztek. Tehat ha a kerdes arra vonatkozik, 
hogy az a negy eve Medgyessy umak elveszett-e vagy nem, akkor elveszett. (Elnok: Nem, nem 
arra!) De akkor ne haragudjon, kerem, pontositsa a kerdest! 

ELNOK: Arra gondoltam, azt kerdeztem, hogy valaki abban az idoszakban, meg az 
elozo idoszakban elerte azt a bizonyos korhatart, szamon tartottak, hogy mennyi 
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pluszjovedelmet kapott, amit nem a fedo allasaval kapott meg. Erre azt mondta az elobb, hogy 
csak az utan kapta a nyugdijkiegeszitest, ha ugy tetszik. De ha mondjuk az illeto tenylegesen 
'91-ben ment nyugdljba, akkor hoi igazoltak neki azt a tevekenyseget, amelyet '90 elott vegzett 
ilyen statusban? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Sehol, mert akkor az elbocsatas, tehat a 
"szolgalati viszony megsziintetese", "elbocsatom kerelmere", vagy "elbocsatom"; a 
rendszervaltassal ugye hivatkoztunk a 26/1990-es MT hatarozatra, tehat miutan a szolgalat 
megszunt. Tehat ha nem 55 evesen ment nyugdljba, ez a lenyeg, vagy bocsatottuk el, akkor 
hiaba volt neki 4 eve, 5 eve, az a nyugdljjogszerzo ido szempontjabol megszunt. (Dr. Wiener 
Gyorgy elhagyja az ulestermet.) Ezt mindenki tudomasul is vette. 

ELNOK: Es a rendszervaltas elott, mondjuk '89-ben, amikor Igy ment valaki 
nyugdljba, akkor ki allltotta ki, ki tartotta nyilvan, hogy mennyi az az alap, ami alapjan neki 
szt-tisztkent meg plusz jar? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Minden penziigyi dolgot a kiilugyi osztaly 
tartott nyilvan, tehat ezt nem mi, a szemelyzeti osztaly. 

ELNOK: Es ezt nyilvantartani ugye csak ugy lehet, hogy nem egy nagy kosarban, 
hanem egyenenkent? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nyilvan nekik is megvolt a maguk 
rendszere, mint ahogy nektink volt szemelyi anyag mindenkirol, neki meg gondolom, 
gondolom, mert ugye en nem inteztem, neki meg kellett lenni penziigyi tasakjanak, mint 
ahogy mindeniitt van, ahol azt szamfejtik. 

ELNOK: En is ezt feltetelezem, gondolom, hogy ez Igy van. 

Meg egy kerdesem lenne, hogy itt mar tobbfele idopontot hallottunk, idot hallottunk 
Medgyessy Petemek a szolgalatoknal vegzett munkajarol. On itt az elobb negy evet mondott. 
Ez... 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Bocsanat, a negy evet csak peldakent 
mondtam, '78-tol az elbocsatasig, az negy ev, tehat a ket idopont kozottit, ezt termeszetes, 
hogy csak peldakent mondtam. 

ELNOK: Azt szeretnem kerdezni, hogy milyen dokumentumok lehetnek meg, ugye 
megjelent a magyar Nemzetben harom, milyen dokumentum lehet meg, ami atmehetett az on 
kezen. Tehat - idezojelbe mondom - mit kereshetiink meg? 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nalunk semmit, az okmanytaron klvtil. 
Hisz '89 decembereben, amikor a politikai dontes megszuletett, hisz '90 januarjaban megjelent 
a X-es torveny, utana a 26-os minisztertanacsi rendelet, amely a Beliigyminiszterium 
feladatkoret modosltotta, megsziintette az allambiztonsag rendorseghez valo tartozasat, es az 
uj szervek felallltasara hozott dontest, akkor valamennyi szemelyzeti, az szt - en csak az szt- 
rol beszelek, mert az tartozott hozzank - tehat akkor valamennyi szt szemelyzeti anyagot, 
katonai nyilvantaxtast, tehat amit nekiink kellett vezetni, ezt mind atadtuk ami akkor a Ill-as 
focsoportfonoksegen letrejott egy ugynevezett csoport, akiknek le kellett vezenyelni az 
atszervezest. Tehat toliink minden szemelyzeti anyagot elvittek, egyedul a szemelyzeti 
csoportfonoksegen meg akkor ugye, csak az okmanytar maradt, azert az okmanytar, mert azt 
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nem lehet szetszedni, mert az folyamatos, es nemcsak az allambiztonsagnak volt szt-je, hanem 
a rendorsegnek is, meg mas szerveknek is, nem akarom mondani, tehat ott folyamatosan 
mindenki, folyamatos intezkedesek, idorendben voltak az intezkedesek, tehat idorendben 
tortent az okmanyok lerakasa, hogy ugy mondjam, es konyvben torteno feldolgozasa, 

osszefuzese. . 

Egyediil a III/III-as csoportfonokseg volt dolgozoinak anyagait nem vittek el, mert hisz 
ott nines jogutod, ott a jogelodnek kellett mindent vegrehajtani, azoknak a fogyatekanyaga a 
mai napig is a Beliigyminiszterium fogyatek-nyilvantartasaban van. Mert a szolgalati torveny, 
a regi 99 evet irt elo, az uj pedig 50 evet, hogy addig, az elbocsatast koveto 50 evig kell 
kezelni es tartani a szemelyi anyagokat. Tehat minden atadasra keriilt. 

Most egy pillanat meg, akkor ehhez hadd mondjam, hogy teljes legyen a kep, 90 
januarral, illetve februarral kezdodott meg; a 26-os ugye pontosan lefrta, hogy nekiink, a 
beliigynek az atszervezes kapcsan milyen konkret feladataink vannak. A 26-os eloszor azt irta, 
hogy '91. - fejbol mondom, elnezest, ha pontatlan vagyok - marcius 31-ig a szemelyzeti 
igazgatasi feladatokat a szemelyzeti csoportfonoksegnek kell elvegezni, ami azt jelentette, 
hogy minden, a Ill-as focsoportfonokseg tertileten dolgozo valamennyi nyilt es valamennyi 
szt-s iigyet le kellett zami. Utana az meghosszabbitasra keriilt julius 1-ig, majd decemberig, 
mert az uj apparatus meg nem allt fel, tehat nekiink vegre kellett hajtani. 

A 26-os azt is rogzitette, hogy azokat, akik vallaljak tovabb a szolgalatot a 
nemzetbiztonsagi, az informacios, a katonai, satobbi, nem akarom sorolni, szolgalatoknal, 
azokat athelyezem, atminositem csoportos allomanyparanccsal adtuk at az uj szervezetnek. Az 
atminositem azert kellett, mert a rendori mivoltat meg kellett sziintetni. A 26-osban az is 
benne volt pontosan, hogy aki elerte a nyugdijkorhatart es nyugdijba akar menni, az 
nyugallomanyba mehetett, szinten csoportos allomanyparanccsal nyugallomanyba helyeztuk. 
Ez a nyiltra is vonatkozott, az szt-re is. Aki pedig nem vallalta a munkat, azt nyilvan el kellett 
bocsatani, hivatkozva a torvenyre. 

A szemelyzeti iigyek intezese Gal miniszter ur idejen kezdodott, akkor mar Horvath 
Istvan ur nem volt, a csoportos parancsok egy reszet 6 irta ala, utana, amikor jott Horvath 
Balazs ur, akkor 6 irta ala. Horvath Balazs ur adott intezkedest, a nyilt teljesen ugy ment, mint 
ahogy elo volt irva, az szt-vel kapcsolatban 6 fagyasztotta be az szt-sek vonatkozasaban a 
felmondasi segelyt, most kerestem a szakszot, a felmondasi segely fizeteset, illetve a 
kiegeszito nyugdij folyositasat. Ez csoportos allomanyparancsban rogzitesre is keriilt, es az 
mar a szolgalatnak volt a feladata, hogy ezt vegrehajtsa. Tehat '91 marciusaig meg kaptak a 
regen nyugdijba ment szt-sek a kiegeszito nyugdijat, ezt a kiiliigyi osztaly intezte, erre 
Horvath Balazs ur jovahagyott egy bizonyos osszeget, es utana pedig nyilvan senki. Tehat az 
egyik kerdesre a valasz, hogy akkor teljesen be lett fagyasztva, tehat hiaba dolgozott 25 evig 
mondjuk, es most jama neki, be lett fagyasztva, meg lett szuntetve, tehat ezzel mar senki nem 
torodik. 

Meg egy dolog volt, hogy az elbocsatottak reszere, miutan Horvath Balazs ur 
megallapitott mindenkinek 10-10 ezer forint, nem is tudom, hogy mondjam, szoval penz 
kifizeteset, es elrendelte, hogy ezt a kiiliigyi osztaly szemelyesen adja at, tehat mindenki kezbe 
kapta, nem lehetett atutalni, vagy nem tudom en, de ezt az az apparatus hajtotta vegre. 

A legutolso szt-allomanyparancsot Boross miniszter ur irta ala '91 januarjaban, es 
ezzel tulajdonkeppen munkajogilag, szemelyzetileg, szemelyzeti igazgatas szempontjabol 
teljesen tisztara rendeztuk az allomany iigyeit. (Dr. Wiener Gyorgy visszater az iilesterembe.) 
Atadtuk azokat az anyagokat, amint emlitettem, az utodszervezeteknek, a jogutodnak, es aki 
pedig nalunk maradt, arra pedig a torveny rendelkezett. 

ELNOK: Koszonbm szepen. Azt szeretnem meg kerdezni, hogy akkor az a lista hoi 
lehet, amely Horvath Balazs umak kesziilt, mert bekertiik ezt a listat. A masik kerdesem, hogy 
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kin ek adtak at, mert azt mondta, hogy egy bizottsagnak; emlekszik-e valakinek a bizottsagbol 
a nevere, akinek atadtak az szt-s anyagokat. 

DR CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Hogyne. Horvath Balazs umal az 
allambiztonsag reszerol Domeny Tamas ur volt megbizva, a belugy reszerol, a szemelyzeti 
reszrol pedig en. Mind a ketten kellett bejelentkezzunk Horvath miniszter umal, es o adta, 
vele beszeltuk at, hogy munkajogilag hogyan lehet tdrvenyesen es szalonkepesen, hogy igy 
mondjam, megoldani mindent, es 6 dontdtt. Tehat nem tudom, Horvath miniszter ur mire 
gondol mert tenyleg a csoportos allomanyparanccsal lista keszult, hogy ezeket lehet 
nyugdijba tenni ezeket el kell bocsatani, ezek, akik vallaltak. Ez harom nagy lista volt, amit 
amikor 6 ddntott, akkor nyilvan az en felugyeletemmel allomanyparancsositam kellett, es ezt 
Horvath Balazs ur alairta. Mas lista mitolunk; bocsanat, egy lista, a Ill/III-asroi keszult lista, 
de ez masik... 

ELNOK: Ez a harom lista hoi lelheto fol? 

DR CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Bent van az okmanytarban. Ezt 
allomanyparancskent Horvath Balazs ur alairta. Ezen rajta van, hogy megsztintetem a 
nyugdijfolyositast, elrendelem a 10-10 ezer forint, mar nem is tudom a szoveget pontosan, 
tehat az a lenyeg, hogy a konkret osszeg is megvolt, hogy egymilho nem tudom mennyi volt, 
amit jovahagyott erre, mert kiszamitottuk, hogy hany embert erint, az annyiszor tizezer forint, 
ennek az osszege ennyi. Akkor Horvath miniszter ur alairta, mert a penzugyi szerveknek ezt 
az osszeget ki kellett utalni. Utana pedig Horvath Balazs ur elrendelte, hogy a kulugyi 
osztalyon megmaradt bizonyos osszeget - mert ez ott elotttink tortent - pedig 
letszamaranyosan az Informacios Hivatalnak, a Nemzetbiztonsaginak, tehat mmdenkmek at 
kellett utalni vagy adni, vagy nem tudom, hiszen a koltsegvetes akkor mar '91-re jova left 
hagyva, mert azt ugye elozo evben hagytak jova. Ezt azert tudom, mert elottem zajlott, tehat 
nem en hajtottam vegre, de elottem zajlott. 

ELNOK: Az en kerdesem masra is iranyult. On emlitette, hogy az utodszervezetek 
szamara a dokumentumokat at kellett adni, hogy ott emlekszik-e valamilyen nevre... 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Hogyne, valaszolok, jegyzokonyvvel 
adtuk at, es Domeny Tamas kollega alairasaval vette at, es arrol is dontes volt, hogy az szt- 
seknek a szemelyi anyagnal csak a szemelyi anyag szamat irhattuk, meg a fedoszamot sem. 
Tehat benne van, en adtam at, azert mondom, ott van, jegyzokonyvvel adtam at mindent, 
pontosan megvan, hogy hany szaz anyagot ki, mikor; Domeny Tamas vette at, harom kollega 
volt ebben a brigadban, de hozzank Domeny Tamas volt beosztva. Es utana le kellett jelenteni 
Horvath Balazs umak, hogy az anyagot elvittek. 

ELNOK: Koszdndm szepen. nagyon sokat segitett nekem. Toller alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Korabbi meghallgatasokon 
elhangzott az, hogy semmifele lista nem keszult. Utana az hangzott el, hogy listat nem 
mutogattak a parlamentben, marmint a miniszter ur, Horvath Balazs ur. Ezek szerint akkor 
keszult lista az szt-allomanyrol, tehat a '89-es, '90-es szt-allomanyrol, kiilon, haromfele 
szempont szerinti. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Muszaj volt feldolgozni, mert 
maskiilonben nem tudtuk volna vegrehajtani. Sorra vettiik a szemelyi anyagokat, es annak 
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alapjan. Az Informacios Hivataltol jott a megbizott, es azt mondta, hogy ezek es ezek 
vallaltak, de mi csak fedoszamot tudtunk, megadtak a fedoszamokat, arra megcsinaltuk a 
csoportos allomanyparancsot, amit emlitettem, hogy athelyezem es atminositem az 
Informacios Hivatalhoz, satobbi, hivatkozva a 26-osra. Tehat igy ment a parancs, hozza a 
szemelyi anyag, egy az egyben elvittek. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elhangzott olyan is korabbi 
meghallgatasokon, hogy ladaszamra cipeltek, meg kosarban cipeltek ezeket az anyagokat. 
Akkor ezek nem egeszen fedik a valosagot, legfeljebb kosarba tettek, de ezek atvett es 
dokumentalt anyagok voltak. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Termeszetesen. Ez becsomagolva ment 
toliink, hiszen mar az uj objektumba vittek, teljesen szabalyosan, lebelyegezve, alairva, en 
mindent keresztulirtam, miutan egyiitt csinaltunk, az en felelossegem az volt, hogy ott 
mindent megkapjanak, ami a jegyzokonyvben megvan, es azt atvegyek, es az uj helyre 
keriiljon. Aztan az mar nem a mi felelossegtink, hogy utana hogyan dolgoztak fel, hogy vettek 
nyilvantartasba, vagy mit csinaltak. De toliink minden szakszeruen ment el. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A '89 elott leszerelt szigoruan 
titkos allomanyu tisztek anyagai melyik csokorban voltak? Az atvittekben, vagy pedig az 
ottmaradoban? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igen, ertem a kerdest. Kulon voltak. Tehat 
eloszor is at kellett adnunk, '89 vegen Pallagi miniszterhelyettes urtol jott egy megkereses, 
mert akkor felallt egy bizottsag az egesz elokeszito munkara, jott egy megkereses, hogy a 
teljes szt-fogyateknyilvantartast kerik, es azt elobb el is vittek, tehat a teljes fogyatek- 
nyilvantartast, aki mar 10 evvel ezelott elment nyugdijba, vagy mar meghalt, mert abban olyan 
is volt, hogy meghalt anyaga, miutan emlitettem, hogy mi selejtezni szemelyi anyagot nem 
selejtezhettiink, mert az akkori szabalyok szerint meg a 99 ev nem jart le, de meg most sem 
selejtezhetnenk, mert az 50 ev meg az uj szabaly szerint sem jart le. Tehat minden anyagot 
elvittek, mindent. Meg az igazolvany-nyilvantartast is. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat alapos munka volt. Nem 
az a szedett-vedett, amirol itt nehanyan szoltak, a kozvelemeny elott szoltak. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Azt tudom mondani, hogy leellenorizheto, 
mert mindenrol jegyzokonyv van. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Az az anyag, 
illetve az a kinevezesi parancs, amely megjelent a Magyar Nemzet nem tudom mikori, ezek 
szerint junius 18-ai szamaban, az ezek szerint egy valos parancs lehet. Nem tudom, tetszett-e 
latni? 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Sajnalattal kell mondanom, hogy en 
amikor meglattam az ujsagban, akkor elszomorodtam, mert az az eredetirol lett lemasolva. Ezt 
sajnalattal kell mondanom, de ez igy van. Azt tudom mondani, hogy '99 januarjaban, amikor 
en nyugdijba mentem, hiszen addig en kezeltem, nalam volt a kulcs, a rendszer az volt 
Horvath Balazs, majd a Boross ur idejeben, hogy ketfele nyilvantartas volt, volt a nagy trezor, 
ami a pinceben volt, amirol sok mindent hallani, es volt az okmanytar, ami nalunk volt a 
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j ' s ie melyzetm. Az okmanytar, a nagy trezor kulcsai lent voltak, a kodrendszert a kormanyorseg 
||ke zeJte > a kulcs pedig lent volt a mindenkori miniszteri titkarsagon, illetve mi is a neve most... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kabinet? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatolt: Nem, nem. A kabinet, de aki a nagy 
kozponti irattart kezeli, mostjBiir a vezetoje, most nem tudom pontosan, az irattari osztaly, 
mondjuk igy. Es oda bemenni Boross ur idejeben es utana is csak engedellyel lehetett. Na 
mosL a nagy trezorba tartozott az operatlv nyilvantarto osztaly anyaga, amirol sokszor szo 
van es elkulonitve volt a III/III-as. Mi bemenni a nagy trezorba csak miniszteri engedellyel 
mehettiink, megpedig ugy, amikor mar megsziiletett az atvilagltasi torveny. Akkor megvolt, 
hogy a szemelyzeti foosztalynak mi az a negy dolog, amiert mi voltunk felelosek- az egyik 
volt, hogy volt-e III/III-as, szt-s, az nalunk volt; volt-e karhatalmista; volt-e aves 
allamvedelmis; a negyedik, hogy kapott-e informaciot. Tehat ezt mi meg tudtuk nezni a salat’ 
belso, fenti irattarunkban. J ’ 

De azt, hogy III/III-as iigynok volt-e vagy mi, azt mar nem, azt az operativ nyilvantarto 
osztaly ellenorizte, es a miniszter ur felfektetett egy fiizetet, amiben, a kormanyorseg csak ugy 
nyitotta a kodot, hogyha engedelyezve volt a belepes. Tehat azt pontosan, napra be lehet 
merm, hogy mikor ki ment be. Tudniillik megjott az atvilagfto blraktol a megkereses, azt a 
BM-titkarsag beiktat'ta, azt en megkaptam, Horvath ur, Boros s ur, K onya ur, Kuncz e ur 
szoval vegig mindenki ralrta, es nekem az volt a feladatom, hogyHBBurral vagyMH^irral 
- akik, ugy gondolom, majd jonnek talan, mert ok kezeltek lent a^peratlv nyilvaSm - en 
egy peldanyban kozoltem, megadtam a listat, hogy ok szedjek ki az oveket, mi a mienket. En 
voltam a felelos azert, hogy a kormanyorsegnek leszoljak - akkor Berkesi Ferenc volt a 
kormanyorseg parancsnoka -, es ott is belrtak az engedelyt, hogy mikor nyitottunk, es a 
fuzetbe is be kellett Imi, hogy mikor nyitottak es mennyi ideig tartozkodtak lent. Tehat ez 
ennyire szigoru rezsim volt. Lent a nagy trezorban ez volt a rendszer. 

Nalunk a szemelyzetin, amikor Horvath Balazs ur jott - nyilvan minden miniszter, 
amikor odajott a titkaraval egyiitt, megnezte, hogy ki hoi helyezkedik el akkor bemutattuk’ 
hogy ez a szemelyzeti foosztaly, itt ez meg ez van, ennyi volt a mi latogatasunk. Utana 
Horvath Balazs ur paplron elrendelte, amikor az okmanytarat latta, hiszen 6 Irta ala az 
elbocsato szt-parancsokat,^ hogy az okmanytart zarolni kell, zart anyagkent kell kezelni, es 
harminc evig orizm. Es belrta a parancsba, hogy magamnak tartom fenn a. jogot a betekintdsre 
vagy barmire. Ez a kulcs nalam volt, tehat exrnek az archlvumnak. Azt hiszem, emlftettem, az 
archlvum teljesen elkulonitve van kezelve, az archlvum az, amibe az orszag minden 
szemelyzeti szervetol minden egyes szemelyzeti intezkedesnek egy masolatat fel kellett 
kuldem a szemelyzeti foosztalyra, hogy az orszagos munkaltatoi nyilvantartas fel tudja 
dolgozni. Mert azt emlftettem, hogy nekiink se munkakdnyviink nem volt, semmi, tehat mi 
sem az orszagos munkaltatoi nyilvantartasban, sem a tb-nyilvantartasban nem szerepeltunk, 
mert onallo kifizetohely volt, es mi mindent magunk inteztiink. Ezert minden egyes 
intezkedes masolata a mai napig megtalalhato - most azt nem mondom, hogy '45-tol mert a 
regiek azok hezagosak, de '48-49-tol minden megvan a parancsarchivumban, tehat minden 
szemelyzeti intezkedes, meg a jegyzok is, mert akkor meg a jegyzok is ide tartoztak meg a 
hazahozatali kozpont anyagai, szemelyzeti intezkedesei. Tehat ez volt a parancsarchlvum. 
Ezen beliil a zarolt anyag az szt-re vonatkozo anyag. 

A parancsarchivumban folyamatosan feldolgoztak a kollegak nyilvan az orszag 
minden szemelyzeti intezkedeset, az illetekes eloado, az illetekes terulet fele ugyanugy 
konyvbe be van kdtve a parancs egy peldanya, de az szt-t azt en sajat magam mteztem 
olyannyira, hogy sokszor magam is gepeltem a parancsot, legtobbszor, ha nem keszen hozta 
az allambiztonsagi szerv. Tehat en azert felelosseget tudok vallalni, hogy oda rajtam klvul, 
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vagy ha valaki bement, akkor csak velem mehetett be - inert ha mondjuk, nem egy 
allambiztonsagi szervnek, hanem a rendorsegnek kellett valami, akkor nyilvan ki kellett 
nyitni, es meg kellett nezni azt csak en kezeltem, csak en mentem be, en pedig ezert 
felelosseget vallalok. 

Azt meg el kell mondjam, bocsanat, azt meg azert hadd mondjam el, hogy minden 
miniszter... Tehat amikor a Horvath Balazs ur elrendelte, hogy harminc evre kell zaradekolni, 
utana Boross ur az operatlv nyilvantarto anyagat titkossa minosltette, es megerosltette a mi 
okmanytarunk vedelmet. Utana jott Kuncze ur, megerosltette, hogy igen, ez ugyanilyen zart, 
Konya ur elotte persze szinten, Kuncze ur szinten. Kimcze ur olyan rendet tartott, minden 
szabalyt szaz szazalekig be kellett tartani, es be is tartottuk. 

A furcsasag az volt nekem, hogy ugyanakkor - hogy mondjam, a kulugyi osztaly 
anyagat is zaradekolni kellett vagy titkosltani kellett - az ujsagban megjelent, hogy az 
okmanytar nem lett felulvizsgalva titoktartas szempontjabol (Dr. Wiener Gy orgy: 
Titokvedelem!) - titokvedelem, bocsanat, a szot kerestem titokvedelem szempontjabol. 
Akkor, amikor az anyagokat ujbol feltil kellett vizsgalni, akkor a mi jogaszaink azt mondtak, 
hogy a kulugyi osztaly anyagat meg a tobbi anyagokat igen, azt titkosltani kell, mert az 
iigydarab, de az adatvedelmi torveny eletbe lepett, es miutan az okmanytarban csak a 
szemelyre es a munkaviszonyara vonatkozo adatok vannak, azt vedi az adatvedelmi torveny. 
Ha kellett volna, akkor nekem kellett volna kezdemenyezni a titkosltas tovabbvitelet, hogy Igy 
mondjam, de miutan ket okmanyunk volt - Horvath Balazs lire, hogy harminc evre zaroltatta, 
meg utana Boross ure, ami ezt szinten fenntartotta -, es jott az adatvedelmi torveny, a jogi 
foosztaly azt mondta, hogy nem szukseges nektink ezt tovabb feldolgozni vagy ujabb 
idopontra titkosltani, vagy hogy is magyarazzam, ezert mi megnyugodtunk abban, hogy ehhez 
senki nem nyulhat hozza. En ezert dobbentem meg, hogy megjelent az ujsagban. Ennyit tudok 
errol elmondani. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat on azt tudja mondani, 
hogy amlg on ott volt... Meddig volt a beliigyben? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: '99. januar 31-en mentem masodszor 
nyugdljba. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat '99. januar 31-ig biztos, 
hogy nem vitte ki senki, ezt a dokumentumot... 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ha en nem tettem, marpedig en nem 
tettem... 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: ...csak ezutani idopontban 
keriilhetett ki ez a dokumentum. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Hogy mikor keriilt ki, nem tudom, de 
addig biztos nem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Vagy hogyha kikeriilt volna, 
akkor teljesen ellenorzott koriilmenyek kozott. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Azt biztos. Amikor ez atadasra keriilt, 
amikor Kuncze lir tavozott, es jott a Pinter ur, akkor is mindent leellenoriztetett Kuncze ur, 
ahogy a nagy konyvben meg van Irva, mi ugy adtunk at mindent, hogy ott egy hiany sem lehet. 
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Sot, azt is megcsinaltuk, hogy az okmanytarban nehany szam kimaradt, mert az okmanytarban 
van egy iktatoja is, es megneztiik, ha veletleniil elofordult - mert ott is emberek dolgoznak 
hogy kimaradt egy szam, meg azt is beiratta, hogy teves iktatas, es be kellett tenni, nehogy 
valaki azt higgye, hogy kivettek. Ugyhogy en csak azt tudom mondani, hogy amig en 
dolgoztam, az en vezetoim nagyon odafxgyeltek arra, hogy szakszerii es pontos legyen 
minden. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen. Ez egy 
kicsit beszukiti az elvarrhatosag idopontjat. 

A masik ilyen kerdes - nyilvanvaloan tb-jellegu volt Balogh ur kerdese is 
valoszinuleg egyetlen dolgot nehezen dolgozunk fel, akik lattunk dokumentumokat, ez pedig 
mindenkeppen az, hogy ha valakinek '66-ban kezdodott a munkaviszonya, akkor tb- 
szempontbol hogy kezdodhet '61-ben a munkaviszonya. En tudom, vagy legalabbis sejtem, 
hiszen az allami eletben dolgoztam, tehat ketszeri beszamitas volt a hetvenes evekben, azt 
hiszem, egyszer az egyetem, egyszer a katonasag beszamitasa. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igy van, emlitettem is, hogy a katonasagot, 
az egyetemi idot utolag be kellett szamitani. Ezt en emlitettem is. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen. Tehat valoszinuleg innen 
eredhetnek a korabbi tb-viszonybol eredo kerdesek. 

A masik ilyen kerdes, hogy ezeknel az ugynevezett fedett szt-tiszteknel, akik rendori 
allomanyban voltak, biiszken valljak es igy tovabb, most teljesen mindegy, valojaban itt egy 
kettos allasrol volt szo, mert a sajat munkahelyen teljes szemelyzeti nyilvantartasban volt, 
teljes a munkaviszonya kezdete, vege, a tarsadalombiztositasi viszonyanak eleje, vege ott is 
megvolt, es megvolt a beliigyben is. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igy igaz. A foallasa az a fedomunkahely 

volt. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen. Tehat nem foallasu 
rendortiszt volt, hanem foallasu iksz ipszilon... 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Kozgazdasz vagy penziigyi osztalyvezeto 
vagy nem tudom. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP): ...kozgazdasz, akar osztalyvezeto, igen. Kvazi 
parhuzamos vagy mellekfoglalkozas volt ez a tevekenyseg. 

Koszonom szepen. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ma ugy mondanank, hogy mint 
mellekfoglalkozas, mert kiegeszito. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen, ez nagyon 
fontos informacio volt ajegyzokonyv es a vegleges jelentes szamara. 

Meg egy kerdesem van, bar utalt ra, es nem szeretnem megismeteltetni, csak 
nyomatekositani, hogy ha es amennyiben fogyatekba keriilt az anyag... A szolgalati viszony 
megsziintetese mit jelentett? Ez a kerdes elsosorban, es utana jon a masodik ennek 
megfeleloen. 
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I DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: A szolgalati viszonyt kerelemre, kozos 

| megegyezessel, fegyelmileg, nyugdijba helyezessel, tehat attol fiiggoen, hogy mi volt, ha 

I megsziintetttik a szolgalati viszonyat, akkor errol a nyilt allomany kapott egy ugynevezett 

i szolgalati ido igazolast, amit az en hataskorom volt kiadni, tehat a mindenkori szemelyzeti 

I csoportfonoke, illetve foosztalyvezetoe; az szt-allomany errol nem kapott, mert neki nem 

I foallasa volt. 



DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen. Ha ujra alkalmazni 
kivantak, mondjuk az szt-tisztet ilyen fedett, szigoruan titkos allomanyban, akkor ujra kellett 
egy parancs, kinevezesi parancs? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Termeszetesen. Minden elolrol kezdodott. 
Az volt az altalanos szabaly, hogy ha ket ev kimarad, akkor mar uj komyezettanulmany, 
orvosi igazolas kell, minden. Sot, volt olyan szt-tiszt, aki olyan beosztasban dolgozott, hogy 
fel evenkent kertek tole orvosi ellenorzest, hogy igy mondjam, mert egeszsegre karos helyen 
dolgozott, mondjuk ilyen az atom, hogy egy peldat is mondjak. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: En nagyon szepen koszonom, 
nagyon sokat segitett. 

ELNOK: Koszonom szepen. (Dr. Bohm Andreis jelentkezik.) Mielott atadom a szot a 
kepviselo umak, elotte en is szeretnek meg kerdezni. 

Tobben megerositettek az eddig meghallgatottak kdztil, hogy a rendszervaltas elotti 
utolso idoszakban nagyaranyu iratmegsemmisitesek tortentek. Ha errol inondana valamit. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Az iratmegsemmisites kapesan - en esak a 
szemelyzetit tudom mondani -, azt emlitettem, hogy az okmanyok, a parancsarchivum, tehat 
ami szemelyre szolo, szemelyi anyag, az 99, illetve az uj szerint 50 evig orzendo, az ma is 
megvan, minden tigyiratra, ami keletkezett, az ugykezelesi szabalyzat szerint ra kellett irni, 
hogy a selejtezesi ideje mennyi: egy ev, harom ev, ot ev, tiz ev, tizenot ev. Peldaul a kulugyi 
osztaly megkapta az szt-parancskivonatokat, neki tiz ev mulva le kellett selejtezni 
jegyzokonyv szerint a kivonatot, tehat esak tiz evig volt szabad megtartani. De ez nemesak az 
szt-allomanyra vonatkozott, hanem ez vonatkozott a nyiltra is, mert peldaul penziigyi 
reklamacionak vagy barmilyen reklamacionak harom evre visszamenoleg volt jogositvanya, a 
civil eletben harom evig kellett, de ennek ellenere a mi ugykezelesi szabalyzatunk minden 
masolatot - tehat ami nem eredeti - tiz evig kellett orizni, tiz ev utan pedig folyamatosan ment. 

Tehat folyamatosan, az ugykezelesi szabalyzat szerint az irattarban benn volt, 
csoportositani is ugy kellett az anyagot mikor leraktuk, hogy ez a 10 eves orzes, ez az 5 eves, 
ez a 3 eves, ez az 1 eves. Amikor a kovetkezo evi iktatokonyvet felfektettiik, ott volt, hogy 
mellekelten megkuldom peldaul, nyilvan nem terheltiik vele az irattart, hanem az 
iktatokonyvbe beirtuk, hogy selejtezve. Ennek megvolt a pecsetje, es megvolt a felelose. 
Nalunk a szemelyzetin ez igy tortent, hogy az 1 es a 3 eves anyagokat az iktatokonyvon kellett 
keresztulvezetni, az 5 vagy annal tovabbit - mert 10-15-20 eves volt, nalunk 20 ev volt a belso 
iigyiratra, mert a szemelyzeti anyagra meg a paranesra mar mondtam - pedig kulon 
jegyzokonywel selejtezesi bizottsag. De ugy, hogy az irattarban meg lehet nezni, hogy melyik 
5 eves, 10 eves, es akkor tudtuk, hogy mikor kell a selejtezesi bizottsagot felallitani, es 
jegyzokonywel megsziintetni. Tehat nalunk ez igy volt; a szakmai osztalyokon igy volt. 

A Beltigyminiszterium irattari osztalyan - most nem ez a neve, de esak igy tudom 
mondani, mert akkor az volt - jottek a kollegak ellenorizni foosztalyrol vagy 
csoportfonoksegrol csoportfonoksegre, hogy a folyamatos selejtezes megtortent-e. 




A hosszu tavi, a 10 even feliil orzendo anyagokat 10 evig a foosztalyon lehetett orizni, 
a 10 even feliil orzendo anyagokat pedig mindenkinek, tehat nemcsak a szemelyzeti 
foosztalynak, hanem mindenkinek, a Ill-as focsoportfonoksegnek is be kellett adni a kozponti 
irattarba, amirol ujsagban ugy irtak, hogy kupola meg pince. Utana arrol mar a rendszervaltas 
utan a kozigazgatasi allamtitkar altal, elotte pedig az allamtitkar altal kijelolt selejtezesi 
bizottsag ddntott es vegezte el. Tehat ez volt a hivatalos, mi ezt csinaltuk. 

ELNOK: En arra a bizonyos nagy iratmegsemmisitesre szerettem volna rakerdezni, es 
nyilvan nem az on szemelyzeti anyagaira gondolva. Csak visszautalok arra, hogy azt mondtak, 
hogy on mindent tudott, ami abban a hazban tortent. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ez azert kisse tulzas. Ami az en 
hataskorombe tartozott, termeszetesen igyekeztem mindent elsajatitani es szakszeruen 
vegezni. De hogy mas csoportfonoksegen mi hogy tortent, erre nem tudok valaszt adni. 

ELNOK: Koszonom szepen. Bohm kepviselo ur! 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Azt szeretnem megkerdezni, hogy a miniszteriumon 
beliil hoi tudtak dekodolni az szt-tisztek kodszamat. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: A Beliigyminiszteriumon beliil sehol. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Akkor hoi? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Azert nem, mert mi a szemelyzetin 
megkaptuk a teriilettol, tehat a III/I, 111/11, III/III, 1, 2 osztalyrol - nem akarom sorolni 7 
osztalyig - mindnek megvolt a kodszama. Mint a IH/II-ese - most mar tudjak - a D volt. A 
Veszprem megyee AY volt, csak a pelda kedveert mondom. 

Az allomanytablaban meg volt hatarozva, hogy melyik csoportfonoksegnek hany szt- 
tiszti letszama van. Az allambiztonsagi akkor miniszterhelyettes titkarsagatol kaptuk meg a 
kodszamot. Tehat nekem azt kellett tudnom, hogy van - most csak a pelda kedveert mondom, 
mert nem tudom, hogy pontosan mennyi volt - a IH/II-es csoportfonoksegnek 200 szt-statusa. 
Akkor elkezdem a D-l-gyel, es beszamoztuk. Tehat igy csinaltunk mi magunknak egy 
nyilvantartast, hogy beszamoztuk, es amikor jott az allomanyparancs, azt mar a szerv irta, 6 
tudta, hogy peldaul a D-8 kit tartalmaz, es akkor annak alapjan adtuk meg az .iktatoszamot. 
Ezzel mi figyelemmel tudtuk kfserni, hogy van-e meg iires statusa vagy nines. Mert peldaul 
volt olyan is, hogy mar betelt az allomanytablaban meghatarozott letszamhelye, es akkor azt 
irta, hogy az illetmeny nelkiili szabadsagon levo D-valahanyasnak - mert sziilesen volt peldaul 
- a statusara nevezte ki. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): A kiiliigyi osztalyon tudtak-e dekodolni? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nem. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Hogy tudtak ok szemelyesen kifizetni Horvath 
Balazs utasitasara? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: A Domeny Tamas ur volt annak a kis 
brigadnak a vezetoje, o ludna elmondani, kiket hivott ossze, es mindenki megkapta annak a 
par embemek... Tehat inkabb ugy mondanam, az osszekoto kihordta a sajat embereinek a 10 
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ezer forintot, atvetette, elszamolt. Aki pedig nyilatkozott - ezt csak hallomasbol tudom, tehat 
nem en csinaltam, ugyhogy felreertes ne essek, nem szeretnek olyat mondani, amiert nem en 
vagyok a felelos, de hogy vegrehajtottak es elszamoltak, az 100 szazalek. 

Peldaul egy konkretat tudok, ezt merem mondani, hogy az osszekoto mondta, hogy az 
en kaderemnek - bocsanat, l'gy mondta - van atutalasi szamlaja, megadta az atutalasi szamlat, 
es arra lett a 10 ezer forint atutalva, hisz a penzzel el kellett szamolni. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Tehat tulajdonkeppen az a lista, amit tetszik 
mondani, hogy Horvath Balazs gyakorlatilag lezarta az szt-tisztekkel kapcsolatban, 
kodszamokat tartalmaz. Tehat 6 olyan listat irt ala, ami kodszamokat tartalmaz. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igy van pontosan. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Es aztan ez az egyes csoportfonoksegeken lett 
tovabbvive, vagy hogyan? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Peldaul a III/II-ben aki nem vallalta, es 
elbocsatasra keriilt vagy nyugdijba, mi a kodszammal csinaltuk a csoportos 
allomanyparancsot, utana megkapta Domeny ur, aki annak a teriiletnek volt a felelose. 
Nemcsak egyediil csinalta, hanem mindegyiknek megvolt aki az szt. fele dolgozott 
szemelyzeti eloadoja, az tudta, hogy melyik szam mogott. ki van, es 6 forditotta le. De se a 
kiilugyi osztaly, se mi nem tudtuk. 

Nyllt parancs az szt. vonatkozasaban csak akkor keszult, ha elotte nyilt allomanyba 
vettiik, es nyilt allomanyukent helyezttik nyugallomanyba. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom. Koromi kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot. Nekem is lenne meg nehany 
kerdesem, az eddigiek hozzak elo az emberbol a kerdeseket. En ugy tudom, hogy Gal Zoltan 
beliigyminiszter-helyettes umak volt egy parancsa ‘90 januarjaban ezeknek a bizonyos III/III- 
as iratoknak - nevezziik igy gyiijtoneven - a megsemmisitesere. Volt-e ilyen parancs, es az 
pontosan hogyan szolt? Bekertiik, csak meg nem erkezett be a Beltigyminiszteriumbol. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: En nem tudok rola. Sot, en azt tudom, 
hogy volt olyan kezdemenyezes, hogy legyen iratmegsemmisites, es pont Gal Zoltan ur nem 
engedelyezte. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ellentmondasok vannak a meghallgatasokban, ez mar 
bizonyos, es ezert is kertlink be a Beltigyminiszteriumbol egy csomo dokumentumot, ami meg 
nem erkezett be. De az on elmondasa szerint ha onnan ezeket bekerjiik, azoknak meg kell 
erkezni, hiszen ott teljesseggel kezelik a mai napig azokat az alapnyilvantartasokat, 
amelyekbol kideriil, hogy a legfontosabb iratkotegekkel, -csomokkal mik tortentek es hova 
keriiltek. Ezeket bekerjiik. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Miutan az okmanytabla megvan, onok 
bekerhetik termeszetesen, de ahol a szemelyes adatok vannak, mas vedettseget jelent, az mar a 
miniszter asszony felelossege. De hogy minden megvan... Meg kell lenni. 

; 
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/ KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. On azt mondta, hogy on elsosorban 

r az okmanytarert felelt, es a nagy trezorba valo belepes engedelyezese es az otfani iratokkal 
torteno banas masok felelossegi korebe tartozott elsosorban. Ugy tudjuk, hogy az 
utodszolgalatokhoz, illetve az uj nemzetbiztonsagi szolgalatokhoz csak olyan anyagok 
keriiltek at, amelyek az uj szolgalatoknal folyamatosan szolgalatot teljesito szemelyekkel 
kapcsolatos, a tobbiek a Beliigyminiszteriumban maradtak. 

A kerdesem arra vonatkozik - persze itt most akkor meg kell nezni, hogy Gal urnak 
volt-e ilyen parancsa vagy sem, tehat mi itt az igazsag hogy amikor iratot szallitottak, azt ki 
vegezte, vagy kik vegeztek magat a fizikai szallitast. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: A szemelyzeti anyagokat a Domeny ur es a 
tehat az 6 kollegai, szemelyesen ok vittek el. Tehat toltink anyagot csak az a 
szemely vitt el, aki az uj helyen is kezelte. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Volt meg egy kerdes, az, hogy mi maradt 
ott. Nalunk semmilyen anyag nem maradt, csak a III/III-as szt-allomany, a teljes nyflt 
allomany fogyatekanya es az szt-allomany fogyatekanyaga... Illetve bocsanat, rosszat mondok. 
A szt-allomany at lett adva a Torteneti Hivatalnak, a nyllt allomany fogyatekanyaga pedig 
nalunk maradt, mert a jogelod szerv mi vagyunk.. 


Meg volt a kiiliigyi osztaly. A Horvath Balazs ur elrendelte, hogy a kiiliigyi osztalynal 
levo anyagokat - erre is ott a dokumentum - zaradekolni kell es titkosltani kell. Ez megtortent, 
a titkosltas megtortent. Itt ugyan volt egy ellentmondas, mert amlg a Horvath Balazs ur 30 
evre titk.osltott, addig a titkosltasi bizottsag a kiiliigyi osztaly anyagait 25 evre titkositotta. A 
kiiliigyi osztaly anyagaban benne voltak elsosorban a penziigyi anyagok, de benne voltak 
szemelyzeti anyagok is, mert toliink kapott egy csomo dolgot, amit neki vegre kellett hajtani, 
de elsosorban konyvelesi, penziigyi, koltsegvetes es hasonlo dolgok voltak benne. 

Ebben a munkaban is er^sz^ell ett hogy v egyek, hisz feladatul kaptam.. Ezt az akkori 
kiiliigyi osztaly vezetojevel, urral egyutt vegeztiik. Ez le lett adva a 

Torteneti Hivatalnak. Le volt zarva szabalyosan, kiilon pancelszekrenyben kulon kulccsal, 
mindennel ellatva. Mikor a Torteneti Hivatal atkdltozott az uj helyere, akkor kristalyosodott 
ki, hogy a Torteneti Hivatal milyen anyagokat kezelhet. A Marko ur ezt az anyagot - hogy Igy 
mondjam -, ami egy ilyen vegyes anyag volt, nem vitte magaval, mert csak a IMII-as 
vonatkozott ra, hogy azt viheti el. Ez ott marad a beliigy irattaraban. De ez az az anyag, ami 
ugy tudom, hogy ma mar a szakszolgalatoknal van. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Visszamegyek megiscsak az elejere, az a 
legfontosabb resze a dolognak. On az okmanyiroda tekinteteben nyilatkozta azt az elobb, hogy 
kizart dolog, hogy az on nyugdljba meneteleig onnan iratok keriilhettek volna ki. A trezorra 
megvolt a beleptetes szigoru rendszabalyozasa, de a trezorban levo iratokkal valo banasmodot 
nem on feliigyelte, ha jol vettem ki a szavaibol. 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: A trezor kormanyorsegnel torteno 
biztositasa azzal, hogy a Torteneti Hivatal elvitte az anyagait, megszunt, mert akkor ott mar 
csak altalanos iratanyagok voltak. En az okmanytarert voltam felelos. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Igy van, ez a lenyeg. Koszonom szepen. Amit az elobb 
az alelnok ur mondott, hogy listakat nehanyan tagadnak, nehanyan allltjak, ezt on rosszul 
mondta. Horvath Balazs beliigyminiszter ur parancskent aposztrofalta, tehat a lista 
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meglehetosen szleng megfogalmazas. Listak nem keszultek, parancs kesziilt, amely parancs 
egy folsorolast tartalmaz. (Dr. Csdszdr Jozsefne: 5-6-8-10 oldal...) Igy van. 

Azt szeretnem megkerdezni ontol, hogy ha lehet kozelitoleg pontosan, de ha nem, 
akkor aranyszamban meg tudja-e mondani, hogy amikor megszunt a Ill-as focsoportfonokseg, 
es a Ill/II-es csoportfonokseg allomanyaba tartozo szt-tisztek iigyeit rendeztek, akkor mekkora 
hanyad volt az, aki vallalta a tovabbi szolgalatot, es mekkora hanyad volt az, akit vagy 
tartalekallomanybol leszereltek vagy aktlv allomanyban nem vallalta tovabb a szolgalatot. 
Magyarul: azok koziil, akik tartalekallomanyban voltak es aktlvak voltak, mennyit szereltek 
le, mennyi nem vallalta, es mennyien vallaltak. Van-e erre valami szamadat? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Sajnos, erre nem tudok pontos valaszt 
adni. Azert nem, mert mi azt egyszerre csinaltuk a nyxlt allomannyal. A 26-os minisztertanacsi 
rendelet felhatalmazast adott arra, hogy aki nem az uj hivatalhoz, tehat az informacios vagy..., 
hanem vallalja a rendorseget, a bv.-t vagy a vamorseget, akkor oda athelyezhetjiik. Ezt mi 
egyiitt csinaltuk, tobb szaz ember volt, akit athelyeztiink mas rendeszeti szervhez, sot a 
Honvedseghez. 

Ugyanugy, amikor a Honvedseg atszervezese volt, rendori munkat vallaltak, akkor 
athelyezesre kerultek, ugyhogy ezt nem tudom megmondani pontosan. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Mekkora allomany volt akkor a nyllt es az szt- 
allomany egyiittveve, '90 elott, tehat a rendszervaltoztatas fordulojan? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Mekkora allomany volt? 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ezt nyilvan nem pontosan kerdezem. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Epp ezt akarom mondani, hogy az 
allomanytabla meghatarozta csoportfonoksegenkent, hogy mennyi, ez tobb mint haromezer 
volt. 

Tehat tobb mint haromezer ember iigyet kellett nekiink rendezni, es ebben mindenki 
benne van. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem, es tobb szaz vallalta kulonbozo helyeken a 
tovabbszolgalast. Koszondm szepen. 

A kovetkezo kerdesem ugy hangzik, azt tudjuk, hogy Medgyessy Peter nem toltott ki 
C-tipusu vizsgalatot megalapozo nyomtatvanyt. En magam kerdeztem, hogy a fedomunkahely 
es a belugyminiszteriumi rendortisztkent torteno foglalkoztatasa hogyan viszonyult 
egymashoz. A C-tlpusuba 15 evre visszamenoleg a munkahelyeket be kell Irni, a 
foglalkoztatast fel kell tuntetni, es hogy kapcsolatban volt-e a titkosszolgalatokkal barki, 
hiszen a C-tlpusunak ez az alapveto rendeltetese, hogy feltaija a nemzetbiztonsagi kockazatot 
bizonyos allasok tekinteteben. 

Az szt-tisztek foglalkoztatasa '90 elott a titkosszolgalatokkal valo kapcsolattartast 
jelentette, ha jol ertem. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nem az en feladatom meghatarozni, tehat 
ezt en nem tudom a munkajog oldalarol megfogalmazni. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo, nekem ez is valasz. Koszonom szepen. 

Ha jol ertem, Horvath Balazsnak vagy le kellett szerelnie Medgyessy Petert - akar ugy, 
hogy 6 nem tudta, kit szerel le, hiszen 6 kodszamok alapjan dolgozott -, vagy pedig tovabbra 
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is tartalekallomanyban tarthatta ot, de 6 errol nem tudhatott, hiszen 6 nevet nem latott. Ugye 
ezt is jol ertettem? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Bocsanat, nem. Amikor mi 
tartaldkdllomanyba helyeztuk, akkor teljes egeszeben atadtuk a honvedsegnek. Az mar csak a 
honvedsdgi, tehdt katonai szolgdlatra vonatkozd... 

KOROMIATTILA (Fidesz): Igy vilagos, jo. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nem, semmi koziink nem volt mar tovabb 

hozza. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Tehat Horvath Balazs nem tudta leszerelni Medgyessy 

Petert. 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nem, ot '82-ben meg Benkei ur... 
(Jelzesre:) Horvath Istvan, bocsanat. (Koromi Attila: Horvath Istvan.) Benkei ur kinevezte. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): En most Horvath Balazsra celzok. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Horvath Balazs urnak semmi koze nem 
volt hozza, hiszen ez ’90 utan van, az meg joval elotte volt. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo, koszonom szepen. Azt szeretnem megkerdezni, ont 
elsosorban az iigy adminisztrativ resze miatt kertiik, hogy meghallgathassuk. Amennyiben 
tartalmi iigyet erint a kerdesem, es ugy gondolja, hogy nem kompetens, akkor en 
termeszetesen elallok a kerdestol. 

Azt szeretnem megkerdezni, hogyan lett valaki szt-tiszt. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Sajnos erre nem tudok valaszolni. En kesz 
anyagot kaptam, hogy rogziteni kell, ki kell nevezni. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. Akkor ezek szerint a kivalasztas legfontosabb 
szempontjairol sem tud nekiink nyilatkozni. (Dr. Csaszar Jozsefne nemet int.) Jo. 

Letezett-e B-ellatmany a Belugyminiszteriumon beltil? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Hogyne, ezt a szolgalati torvenynek az 
allambiztonsagi es a buniigyi szolgalatra vonatkozo resze tartalmazta, de a kiilugyi osztalyhoz 
tartozott. Tehat szemelyzeti szempontbol nem volt - en ezt csak a jogszabalybol tudom. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo, koszonom szepen. Azt szeretnem megkerdezni, ami 
nagy vitakat valtott ki: eloszor is, Medgyessy Peter parancsaban, ahol ot kinevezik, az 
szerepel, hogy a BM III/II-7. osztaly allomanyaba kiemelt fooperativ-beosztottnak nevezik ki. 

Mit jelentett akkor az, hogy kiemelt fooperativ-beosztott? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ez tulajdonkeppen ugyanaz, mint a civil 
allamigazgatasi szervnel az eloado, foeloado, kiemelt foeloado. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Akkor 6 kiemelt foeloado volt? 
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DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: 6 kiemelt foeloado. 

KOROMIATTILA (Fidesz): Mondhatjuk ezt? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igen, tudniillik megint az van, amit 
mondtam, hogy a kepzettseg hozzatartozott ehhez. Nyilvan aki csak erettsegivel rendelkezett, 
azt nem lehetett egybol kiemelt foeloadonak kinevezni. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszondm. Van itt egy fontos mondat, amit nyilvan csak 
a magyar nyelv szabalyai szerint lehet ertelmezni, maskent nem. 

Ez igy szol: kinevezzuk fohadnaggya ide es ide, egyben szt-potlek folyositasat 
engedelyezem, amindenkori fedomunkahelyi illetmenyetol fuggetleniil. Ezt a mondatot joggal 
lehet ugy ertelmezni, hiszen ezt jelenti a magyar nyelvtan szabalyai szerint, hogy teljesen 
mindegy, hogy milyen fedomunkahelyen, milyen illetmennyel dolgozik, engedelyezik az szt- 
potlek folyositasat is. 

On is azt mondta, es maga Medgyessy Peter is azt mondta, hogy a magasabb 
munkabert folyositottak. A kerdesem az, hogy aki szt-potlekot vett igenybe - mondjuk nem 6, 
mas azt hoi fizettek ki? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ezt is a kiiliigyi osztaly intezte. 

En csak az utasitast mondom: az altalanos szabaly az volt, akar ha rossz volt a parancs, 
a kulugyi osztalynak akkor se volt szabad kifizetni. Tehat csak ott lehet leellenorizni, hogy 
fizetett vagy nem, de akkor azt kulon engedellyel kellett fizetni, mert az altalanos szabaly az 
volt, hogy a ket illetmeny, a ket jovedelem kozotti kiilonbseget lehetett csak biztositani. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Tehat ahhoz, hogy ezt a mondatot osszevessiik a 
gyakorlattal, ez akkor lenne megnyugtato, hogyha a korabeli kulugyi osztaly altal torteno... 
(Dr. Csaszar Jozsefne kozbeszolasa.) Igy van, azokat bekemenk, es megneznenk, ott hogyan 
mukodott ez a rendszer. (Dr. Csaszar Jozsefne: Ez nem szemelyzeti oldal.) Igy van. Koszonom 
szepen. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Volt egy kerdes, amire meg nem 
valaszoltam, amit on mondott, es nem valaszoltam. 

ELNOK: Parancsoljon! 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Medgyessy ur atvilagitasaval 
kapcsolatban: Medgyessy ur atvilagitasa megtortent az atvilagitobirok altal. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): En a C-tipusura ertettem. (Dr. Csaszar Jozsefne: 
Bocsdnat!) Mert arra valaszolt. Koszondm szepen. 

ELNOK: Nines tobb kerdese, kepviselo ur? Azert, mert jelezte. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Egy meg van, elnezest kerek. On azt mondta, hogy 
megdobbenessel latta, hogy az eredeti parancs jutott el a sajtohoz. Ezt mibol gondolhatjuk? 

Nekem is van tippem, hogy mibol gondoljuk, de kivancsi lennek az on velemenyere. 
Mibol tudja biztosan, hogy ez az eredeti parancs? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ala van irva. 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Csak egy volt alalrva? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Mindig csak egyetlen egy van alalrva, es 
azt az alairas utan a keziinkbol ki nem adtuk. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Akkor lenne meg egy kerdesem. Medgyessy Peter 
fogyatekdossziejat, vagy mondjuk azt a dossziet, amiben ez az eredeti parancs volt, fizikailag 
hoi taroltak - ezt be lehet hatarolni? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Bocsanat, en mondtam, hogy a szemelyi 
anyag allomanyparancsot soha nem tartalmazott, nem is tartalmazhatott, mert csak harom 
peldanyban kesziilt. 

A szemelyzeti munkarend szabalyzataban le van Irva, a Ill-asra is ugyanez vonatkozik, 
utana lehet nezni, mert miniszteri paranccsal kozzetett intezkedes: az egyes peldany az 
okmanytare, tehat mindig a miniszteriumban kell legyen; a kettest kapta a III/II-es, a III/I-es, a 
III/IV-es, tehat az illetekes csoportfonok; a harmas peldanyt kapta mindig a kuliigyi osztaly. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Akkor ugy kerdezem, hogy az eredeti parancs fizikailag 
hoi volt on szerint fellelheto, ahonnan el kellett tunnie? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ezt emlltettem, a szemelyzeti foosztaly 
okmanytaraban, ma is ott van. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Tehat a szemelyzeti foosztaly okmanytaraban, es ma is 

ott van. 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igen. (Dr. Toller Laszlo: Ott is van!) 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Akkor meg egy zarokerdesem lenne. 

On szerint hogyan keriilhetett az a dosszie, amelyet a bizottsag is megkapott, illetve 
annak a masolati peldanya - ez az anyag, amit maga a bizottsag megkapott - az ugynevezett 
foigazgatoi kezi irattarba? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Erre en nem tudok valaszt adni. Szemely 
szerint en adtam at Domeny Tamasnak, jegyzokonyvvel, mindenkinek az anyagat, ott az 
alairas. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Ez az utolso aktus, amit bn... 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igy van, ami szemelyi anyagot lattam, ez 
az utolso. Elvitte mindenkiet, az ovet is. Hogy utana ott, a vezetesben milyen dontes szuletett, 
hiszen nekik is volt egy ugynevezett szemelyzeti nyilvantarto csoportjuk, mint ahogy nekiink 
is van egy nyilvantarto csoportunk, illetve volt, meg mindeniitt van, most is van. Hogy utana 
ki dontotte el, hogy nem a sorszamban volt, hogy Igy mondjam, a helyen, erre nem tudok 
valaszt adni, hogy ki vette magahoz. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 


ELNOK: Az alelnok ur mar regota jelezte, hogy kerdezni szeretne. 
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DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Azt hiszem, teljesen vilagos 
minden a nyilvantartasi oldalrol. Tobbszdri ismetlessel is konnyu elsajatitani azt, amit tetszett 
mondani, nagyon kozertheto volt. 

Egyetlen ponton van meg egy kis zavar itt a bizottsagban, ez pedig az, hogy egyesek es 
a szabalyzatok, amelyeket lattunk, azt mondjak, hogy harom peldanyban kesziiltek az eredeti 
parancsok. Volt olyan szakerto, vagy olyan meghallgatott, aki ot peldanyrol beszelt, es ez 
zavart okozott a bizottsag soraiban. Most a harom vagy az ot igaz, vagy ket eltero tipusu 
tevekenyseg megiteleserol van szo? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igy van, ket elterorol. Nyilvan ha szakerto 
mondhatta, az mind a ket allomanyviszonnyal kapcsolatban volt, tehat a munkaja volt. Ha 
nyilt allomanyt csinalt, akkor nyilvan ot peldanyban kellett kesziilni, mert az eredeti, megint 
mondom, az okmanytare; a kettes peldany mindig a szerve; a harmas peldany a penziigyi 
osztalye; amit a kiiliigy ellatott, a nyilt allomanynal az a penziigye, ami alapjan fizettuk. A 
penziigyi szerv levonta mindenkinek a tb-jarulekat, es a beliigyben, tehat a fegyvereseknel 
letszam es bertomeg alapjan fizettuk a tb-t. Tehat az allomanyparancs alapjan kifizette a beret, 
meg levonta a jarulekot, es egy osszegben fizette be a tarsadalombiztositasnak, mert onallo 
kifizetohely volt. 

Ezenkiviil kapott a dolgozo egy peldanyt. (Dr. Toller Laszlo: A nyilt dllomdnyndl...) 
Azert mondom, ott ot peldany. Ha nyugdijba ment, akkor kellett a penziigynek kapnia egyet es 
a nyugdij alosztalynak, mert a penziigy elokeszitette azt a negyoldalast - aki nyugdijat intezett, 
az tudja, ki kellett tolteni azt a bizonyos tb-lapot, mindent -, es elkuldtiik. a paranccsal egyiitt a 
nyugdij alosztalyunknak, mert a fegyveresekre nem a tarsadalombiztositas allapitotta meg a 
nyugdijat, hanem mi allapitottuk meg. A mai napig is igy van, a beliigyben is, a HM-ben, a 
vamorsegnel satobbi, nem sorolom, tehat akkor a nyugdij alosztalynak is kellett 
allomanyparancsot kiildeni. 

Volt egy ugynevezett feldolgozoi peldany, amit emlitettem, hogy a megye felkiildte a 
feldolgozoi peldanyt, ami kozponti hataskorbe tartozott, mi is egy feldolgozoi peldanyt, hiszen 
az eredeti okmanybol nem lehetett feldolgozni, hogy ot eloado szignalja, hogy most 
atvezettem az orszagos munkaltatoin, visszaszedtem az igazolvanyt, vagy kiadtam az 
igazolvanyt, vagy inteztem a katonai viszonyat satobbi, nem akarom sorolni. Tehat ezert 
kesziilt ot peldanyban. 

Az szt-allomanynal mindig haromban; kivetel: negy akkor, ha, emlitettem, 
visszavettiik, es nyugdijba helyeztiik. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen. Most mar a 
napnal vilagosabb, fel tetszett oldani egy csomo ellentmondast. Koszonjuk szepen. 

ELNOK: Koromi Kepviselo Ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Meg egyszer visszakerdezek, mert szerintem nagyon 
fontos pontositani ezt az eredetiseget. Visszaterek ra, nehogy ugy erezziik, hogy esetleg nem 
tettiik fel azokat a kerdeseket, amelyekkel az bn altal tett nyilatkozatot megis nyitva hagyjuk. 

On azt mondta, biztos hogy az eredeti keriilt ki az ujsaghoz, illetve az eredeti 
fenymasolata? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Bocsanat, en azt mondtam, hogy ez az 
eredetirol lett masolva. (Koromi Attila: Jo.) 

. 

Q\ 
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Egy pillanat, meg mondom: hozzateszem, ma mar a technika azt is megengedi, hogy 
egy kivonatrol szerkesszek meg, es rategyek egy masik eredetinek az alairasat. Ilyennel is 
talalkoztunk, de ezt szakerto meg tudja allapitani. 

Tehat itt ket dolog lehet: vagy az eredetirol valaki lemasolta, vagy valaki 
osszedolgozta, de az osszedolgozas a mai technikai eszkdzokkel megallapithato. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo, tehat fontos, amit mondott, tehat akkor az eredetinek 
ma is ott kell lenni az okmanytarban, most, ebben a pillanatban is ott kell lennie. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Ebben a pillanatban is ott van mind a 

harom. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Most ki felel az okmanytarba valo bejutasert? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Az utodom. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. Es akkor ki juthatott be az okmanytarba, kik juthattak 
be az okmanytarba? 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Erre en nem tudok most valaszolni. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Mi volt a rendje az okmanytarba valo pontos bejutasnak? 
DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: En azt elmondtam, hogy az en idomben mi 

volt. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Megismetelne? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Hogyne. En mentem le szemelyesen, vagy 
velem az a kollegano, aki a parancsokat intezte, tehat iktatta. Mert volt olyan, amit sajat 
magam, mert olyan titkos fokozatu volt, mar elnezest, hogy ugy mondjam, emlltettem is, hogy 
sajat magam gepeltem, sajat magam iktattam, sajat magam vittem alaimi, felhoztam, sajat 
magam adtam at az illetekes vezetonek. 

Amikor Berkesi ur, a fonokom nem volt, mert en helyettes voltam, ugye, itt a 
rendszervaltas elottirol beszelek, utana pedig mar en voltam az elso szamu vezeto, tehat 
Horvath Balazs, Boross Peter, es a tobbi, az osszes vezetonel pedig en irattam ala minden 
parancsot, nekiink a rendszervaltas elott is es a rendszervaltas utan is allando referada napunk 
volt. Az enyem peldaul a szerda volt, en minden reggel szerdan het orakor a dossziekkal 
mentem, referaltam, alairattam, es szemelyesen inteztem a dolgokat. Volt, amit szemelyesen 
kellett intezni, mert meg volt hatarozva, hogy mit nem lehetett kiadni, volt, amit pedig a 
megfelelo kollegano. A szemelyzeti foosztalyon egyebkent olyan rendszer volt, hogy peldaul 
az orszagos munkaltatoiba csak az a negy kollegano lephetett be, most is le lehet ellenorizni, 
aki ott dolgozott. A kitiintetes-elismeresi brigadhoz csak az mehetett be, hiszen ott ertekek is 
voltak, aki ott dolgozott, mas nem mehetett be. Ez ma is Igy van, es raccsal ellatva, tehat en 
azt tudom mondani, amig en, de most is, a rendszert, hala istennek, folytattak, bocsanat, hogy 
ezt mondom. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo, csak azert kertem vissza a szot, mert en ugy 
emlekeztem, es ezt fontos volt tisztazni, hogy az eredeti masolata vagy - ezt most kiegeszitette 

?> 

Szigoruan, titkos! 




w 


Szigo ruaffi titkos! 


72 


. egy osszeszerkesztett peldany kerulhetett el a sajtohoz, es nem az eredeti, mert az a helyen 
van. 

Koszonom szepen. (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) 

ELNOK: Alelnok ur, allando gyakorlatot csinal abbol, hogy ha Kbromi Attila befejez 
egy kort, akkor on mindig megmagyarazza. Tessek! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Nem tudom, hogy ki 
hatalmazta fel arra, hogy kommentalja a hozzaszolasaimat vagy a kerdeseimet, de batran, ha 
eler odaig. 

Pontosltsuk: ezekben az irattarakban van-e fenymasolo vagy masolasra alkalmas 


DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nines. Benn, magaban a szobaban nines. 
Minden foosztalyon es minden munkahelyen nyilvan van fenymasolo, de a fenymasolasnak is 
megvan a rendje, hogy ki masol, iktatoszam, hany peldany, es a tobbi. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat ha szerkesztett vagy 
eredetirol fenymasolt, akkor ki kellett hozni meg a szerkesztett formahoz is valamifele 
alapanyagot az irattarbol. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Igen, vagy ki kellett hozni, vagy ha a 
szabalynak megfeleloen a terulet, tehat a III/11-es csoportfonokseg nem selejtezte az 6 
peldanyat, hiszen emlitettem, hogy az allomanyparancsokat, a kintlevoket tiz ev utan 
selejtezni kellett, vagy ha a kiiliigyi osztaly az 6 munkapeldanyat nem selejtezte, amikor neki 
is tiz evig kell, akkor arrol is meg lehetett csinalni. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ma mar egy kozepes 
kategoriaju, gyenge kategoriaju digitalis fenykepezogeppel masolhatok ezek az anyagok, 
ugye? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Minden tovabbi nelkiil. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Van-e olyan jellegu 
tevekenyseg, hogy megnezik, hogy van-e ilyen valakinel, amikor bemegy az irattarba? 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Az en idomben nem volt - hogy mi most a 
rendszer, ezt en nem tudom -, miutan az en idomben nem nagyon jart oda rajtam kiviil senki, 
en pedig meg nem is ertek hozza, a fenykepezogephez se nagyon. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jo, azert kerdezem, mert ha itt 
parosaval vagy egyenkent benn setal valaki, akkor azt azert viszonylag nehez megakadalyozni, 
hogy egy iigyes kis kameraval egyet kattintson, ha eppen nezeget valamit, ebben a szakmaban 
meg kulonbsen. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Nem tudok hozzaszolni, mert ehhez nem 
ertek, de mindenfelekeppen a rendszert ismemi kellett, ha bentrol vittek ki. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, de kiviil nem lehetett. 
Koszonom szepen. 
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ELNOK: Koszonom. Tovabbi kerdes? (Nines jelentkezd.) Nines. Akkor, mint ahogy 
Igertem, kimerlto lesz, a kerdesek-valaszok. Koszonom, hogy rendelkezesunkre allt. Elnezest 
kerek, hogy ilyen gyorsan es nem kello alapossaggal tudtuk - formaiiag nem kello 
alapossaggal - meghivni, esak ilyen telefonos egyeztetes utan. Meg egyszer koszonom, hogy 
rendelkezesunkre allt. 

DR. CSASZAR JOZSEFNE meghallgatott: Semmi problemat nem jelentett, en edzett 
vagyok, hozza vagyok szokva a rendkivtili feladatokhoz. Koszonom. 

ELNOK: Folytatjuk a meghallgatast. Varga Imre fog kovetkezni. 

(Dr. Csaszar Jozsefne az elnok kisereteben elhagyja az iilestermet. A sajto kepviseloi bejonnek 
az, ulesterembe. 

Varga Imre az elnok kisereteben belep az ulesterembe, es elfoglalja helyet a meghivottak 
szamara fenntartott asztalndl. A sajto kepviseloi felveteleket keszitenek.) 

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Folytatjuk a meghallgatast. Udvozlom Varga urat. (A 
sajto kepviseloi elhagyjak az iilestermet.) Tajekoztatom, hogy mind a beltigyminiszter 
asszonytol, mind a titkosszolgalatokat feliigyelo miniszter urtol megerkezett a titok aloli 
felmentese. Ez a felmentes zart tilesre vonatkozik, ont zart iilesen fogjuk meghallgatni. 

Megkerdezem, hogy a meghallgatast megelozoen van-e valami olyan elobeszede, 
amivel esetleg kesziilt, velemenye, vagy esak a kerdesekre ohajt valaszolni. 

VARGA IMRE meghallgatott: Jo napot klvanok! En is udvozlom a bizottsag tagjait. 
Kiilonosebb elokeszuletet nem kellett tennem, igazabol nem is tudtam volna tenni. 

A tegnapi nap folyaman kaptam egy rovid telefonhlvast Nagy urtol, 6 arra kert, en 
legalabbis ugy ereztem, hogy probaljak megjelenni ezen a bizottsagi iilesen, es itt segiteni a 
bizottsag munkajat. En erre nem mondtam nemet, hanem azt mondtam, hogy eljovok erre a 
bizottsagi tilesre, es ugy gondolom, ismerve az orszaggyulesi hatarozatot, hogy azert olyan 
jelentos mertekben nem fogom tudni segiteni a bizottsag munkajat. Bizonyos olyan 
kerdesekre, amelyek azzal a teriilettel fuggnek ossze, ahol en '97 szeptembereig dolgoztam, 
ugy gondolom, tudok majd valaszolni, bizonyos egyeb, nem azzal kapcsolatos kerdesekre 
pedig valoszlnu, hogy nem. 

ELNOK: Koszonom szepen. Eloszor is elnezeset kell kemem, hogy nem a parlamenti 
protokoll alapjan, elozoleg egyeztetett idopontban hlvtuk meg, de kerem, nezze el ezt nekem, 
mint a bizottsag elnokenek, mert a bizottsagunk osszesen majdhogynem haromheti 
lehetoseget kapott ennek az ugynek a vizsgalatara, Igy el kellett tekinteniink a parlamenttol 
egyebkent elvarhato protokollaris szabalyok betartasatol. 

En azt szeretnem megkerdezni ontol, altalaban ezt szoktuk kerdezni a meghallgatasra 
kert emberektol, hogy vazolja a szakmai tevekenyseget, az elmult idoszak szakmai 
tevekenyseget, mielott elkezdenenk ezt a meghallgatast. 

VARGA IMRE meghallgatott: Roviden foglalnam ossze tulajdonkeppen. Ami itt, 
mivel azert figyelem a hlradasokat, nem is lehet nem figyelni, ennek a bizottsagnak a 
munkajaval, es egyebkent a Mecs ur altal vezetett bizottsag munkajat is ugymond azert 
figyelemmel klserem, ugy gondolom, hogy az a resze lenne erdekes, amit en annak idejen meg 
a Beliigyminiszterium allomanyaban toltottem, es annak idejen kozeli kapcsolatba keriiltem a 
volt III/III-as iratanyag-mennyiseggel. 
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Ugyhogy roviden ezzel kapcsolatban csak annyit tudnek mondani, hogy '90 utan az 
Adatfeldolgozo Hivatal irattari, majd kesobb dokumentacios osztalyakent mukodott az a 
szervezeti egyseg, egy onallo osztaly, amely '90 januarja-februarja utan, a '90. januari 
iratmegsemmisitesi iigyeszi leallitast kovetoen megorokolte azt az iratmennyiseget, amely 
tulajdonkeppen szukebb ertelemben a volt Ill-as focsoportfonoksegen belul mukodott, a 
III/III-as belso elharitasi csoportfonoksegnek az iratanyagat orokolte meg, ez az iratanyag 
akkor mar nemi trauman atesett. Hiszen megelozte a megoroklest egyfajta iratmegsemmisltes, 
amirol kulonbozo legendak mar eddig is keringtek a sajtoberkeken beliil, illetve volt egyfajta 
iratlevalogatas, amelynek eredmenyekeppen a jogutodkent tovabbmukodo szolgalatok elvittek 
iratokat. Ezek tulajdonkeppen atadas-atvetellel zajlottak, illetve a szerencsetlen lefolyasu 
iratmegsemmisltes, koztudott, hogy jegyzokonyvek keszitese nelkul zajlott. Ez az az 
iratmennyiseg, amit tulajdonkeppen '90 utan a volt Adatfeldolgozo Hivatalnak az irattari 
osztalya megorokolt, en ennel az osztalynal dolgoztam, korabban alosztalyvezetokent, kesobb, 
a koztisztviseloi torveny hatalybalepesevel megszuntek ezek a szervezesek., gyakorlatilag 
ugyanugy, hasonlo munkakorben, de ktilonosebb beosztas nelkul dolgoztam. Az osztaly 
iranyitasat akkor dr. Sersli Sandor vegezte, aki majd utanam keriil meghallgatasra. 

Annyit tudnek elmondani meg, hogy ennek az osztalynak volt a feladata a megorokolt 
III/III-as csoportfonoksegi iratanyagnak az orzese, abbol a torvenyi felteteleknek megfelelo 
adatszolgaltatas, itt gondolok elsosorban a Karpotlasi Hivatal fele, az ugyeszsegek fele, illetve 
a Fovarosi Birosag fele, mindazon kerdeskorben, amelyek annak idejen a karpotlasi 
torvenyekkel osszeftiggesben voltak. Ez az iratanyag '90 elejen, meg Horvath Balazs ur 
minisztersege idejen zarolt anyagga lett minositve. Ebbol rendklviil szigoru koriilmenyek 
kozott lehetett adatot szolgaltatni. Nemileg oldodott a helyzet azt kovetoen, hogy hatalyba 
lepett az iigynoktorveny, majd a '95-os modositott leveltari torveny, amellyel mar reszben 
alkotmanyos alapon is az informacios onrendelkezesi jogot eleg nagy meretekben probaltak 
mindazon polgarok ervenyesiteni, akik valamilyen uton-modon erintve voltak a megmaradt, 
reszben megcsonkitott iratanyagok altal, illetve az osztaly feladata kiegeszult az 
iigynoktorveny hatalyba lepesevel azzal, hogy a halozati kartonrendszerbol, a hozza tartozo 
M- es B-dossziek rendszerebol adatokat szolgaltatott az iigynokbirak fele, akik a torvenyi 
felteteleknek megfeleloen hasznaltak fel ezeket az adatokat. 

'96 majusa koriil lettem az osztaly vezetesevel megblzva, azt kovetoen, hogy Sersli dr. 
ur mas teruletre keriilt, es gyakorlatilag az osztaly '97-es megszuneseig, amikor is az 
allambiztonsagi iratanyagot atadtuk a ma is mukodo Torteneti Hivatalnak, addig a pontig, 
tehat '97 szeptembereig az osztaly megblzott vezetoje voltam, tehat gyakorlatilag az iratatadas 
vegso levezenyleseig voltam ott. '97 szeptemberet kovetoen pedig, mivel en a Torteneti 
Hivatalba nem mentem at, a BM mas teriileten dolgoztam, illetve dolgozom mind a mai 
napig. 

Roviden ennyit errol a szakmai tevekenysegrol, amely ezzel az iratanyag-mennyiseggel 
fiigg ossze. 

ELNOK: Koszonom szepen. On is emlitette ezeket az iratmegsemmisitesi iigyeket - 
mit tud errol az idoszakrol, a rendszervaltast megelozo iratmegsemmisitesi folyamatokrol? 

VARGA IMRE meghallgatott: Ez elegge szeles sajtovisszhangot kapott annak idejen, 
es kulonbozo mendemondak is kapcsolodtak ehhez. Ami teny, hogy '89-90 fordulojan volt 
egyfajta iratmegsemmisltes, amely annak idejen Pallagi Ferenc ur utasitasara zajlott le. Ez az 
iratmegsemmisltes tulajdonkeppen jegyzokonyv nelkul tortent; belso berkeken belul egyfajta 
profiltisztitasnak hivtak. Az iratmegsemmisitesen kivul a profiltisztitasba az is beletartozott, 
hogy az akkor meg mukodo allambiztonsagi szervek anyagokat kertek be, sajat hataskorben 
dontottek az iratanyagok megsemmisiteserol, illetve esetleges megmaradasarol. Ami 
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megmaradt, csak valoszmiislteni tudom, hogy jogutodkent tovabbvittek, esetleg mind a mai 
napig orzik a polgari, illetve katonai biztonsagi szolgalatoknal. 

Az iratmegsemmisites tulajdonkeppen nem a sajto altal sokszor mondott eszeveszett 
modon zajlott, annak megvolt egyfajta szisztemaja, tulajdonkeppen az ertekesebb iratok - akar 
operatlv, akar olyan iratok, amelyek a karpotlasok szempontjabol szamltasba johettek, illetve 
fontosak voltak - kiemelesre keriiltek, es olyan iratok lettek megsemmisitve, amelyek adott 
esetben mar a torvenyes selejtezes szerint is arra erettek voltak, de az ido csuszasa miatt, mert 
a selejtezes tobbnyire csuszott, azokat selejteztek le elsosorban, olyan iratokat, amelyek 
bizonyos szempontbol mar holt leveltari anyagnak szamltottak, tehat selejtezesre erett irat volt 
ennek a zome. 

Ami teny, hogy a selejtezes jegyzokonyv-keszltes nelkiil zajlott, viszont azokrol az 
anyagokrol kesziiltek listak, amelyek a bizonyos iratokbol kiemelesre keriiltek, es ezelc a 
kesobbiek soran a karpotlasi torvenyeknek megfeleloen felhasznalasra keriiltek, birosagok, 
iigyeszsegek fele adatszolgaltatas alapjaul szolgaltak. 


ELNOK: On mennyire taksalja azt az iratfolyometert, amit lgy mindenfele 
adminisztracio nelkiil eltiintettek ezzel a megsemmisltessel? 


VARGA IMRE meghallgatott: Ezt megbecsiilni ma sem igazan tudnam, mert ez nem 
ugy zajlott, hogy mindenki atlassa, hogy koriilbeliil milyen mennyisegii anyag az, ami 
ligymond megsemmisltesre kerult. Ugyhogy igazabol nem bocsatkoznek a mennyiseg 
megbecsiilesebe. Annak idejen, amikor Pallagi ur a birosag elott errol vallomast tett, ott 6 is 
probalta reszletesen ezt elmondani, es amennyire en emlekszem, 6 sem tudta megbecsiilni, 
hogy ez koriilbeliil milyen mennyisegii anyagot jelentett. 

Ugy gondolom - az OGY-hatarozatot atolvasva -, ennek a miniszterelnok ur 
titkosszolgalati multjat vizsgalo bizottsag munkaja szempontjabol igazan nines is jelentosege. 

ELNOK: Ugy latom, hogy van, de. errol nyilvan nem fogunk kulon vitat folytatni. 

Az szt-tiszti jelentesek megsemmisitese mikor tortent? A folyamat hogy vazolhato? 

VARGA IMRE meghallgatott: Ez egy kenyesebb kerdes. Amint a korabbiakban 
mondtam, a volt adatfeldolgozo hivatal dokumentacios osztalya III/III-as iratanyagokat 
orokolt meg, azokat, amelyek az iratmegsemmisites, illetve a szerveknek torteno, akik 
jogutoddal dolgoztak tovabb... Tehat itt konkretan a III/II-est is emllthetnem, hogy olyan 
anyagok, amelyek III/II-es vonatkozasuak voltak, azok levalogatasra keriiltek es a 
Nemzetbiztonsagi Hivatalhoz keriiltek at - dossziek, illetve halozati'kartonok, a hozza tartozo 
B- es M-dossziekkal. 

A mi dokumentacios osztalyunk szt-vonatkozasu anyagokat nem orokolt meg, azt nem 
tarolta, azokbol adatot nem szolgaltathatott. 


ELNOK: A kerdesemre hallomasbol tud-e valaszolni? 


VARGA IMRE meghallgatott: Hallomasbol nem tudok ra valaszolni. Azt tudom, hogy 
mivel az iigynokblrak fele az ellenorzest mi is vegeztiik a rendelkezesiinkre alio anyagokbol, 
korabban miniszteri megblzas alapjan az osztaly vezetoje, dr. Sersli Sandor, majd '96 utan 
jomagam kaptam miniszteri megblzast arra, hogy a Beliigyminiszteriumban meglevo 
nyilvantartasokbol - elsosorban a mi nyilvantartasunkbol - szolgaltassunk adatot. 

Azt tudom, hogy az iigynokblrak megkeresesere az iratanyagainkat megneztiik, 
elkeszltettiik a jelentest az iigynokblrak fele; felterjesztettiik a miniszter ur fele a szemelyzeti 
osztalyon keresztul, dr. Csaszar Jozsefnen keresztiil, ok pedig azt a rendelkezesiikre alio szt- 
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vonatkozasu anyagot neztek at, araely a III/III-as csoportfonoksegi anyaggal volt kapcsolatos. 
Ugyhogy igazabol mi szt-vonatkozasu anyagokkal kapcsolatba nem kerultiink. 

Hallomasbol pedig... - ilyenekbe nem bocsatkoznek bele, hogyan, mikeppen tortent. A 
szervek akkor meg dolgoztak, egyfajta nyilvantartasa minden csoportfonoksegnek volt, a 
szemelyzeti vonatkozasu anyagok - ahogyan azt Csaszar Jozsefne biztosan elmondta - pedig 
bizonyos elemeiben ott voltak fellelhetoek. De ebbe nem bocsatkoznek bele, mert soha nem 
talalkoztunk ilyen iratanyaggal. Tehat kulbnbozo velelmezesekbe nem mennek bele. 

ELNOK: Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tetszett emliteni az atvilagito 
birak ellenorzeset, bar az nem az on dolga volt mar, kesobb keriilt oda, ahol ez feladat lett. 
Mennyire volt alapos egy ilyen ellenorzes? A korabbi biroi tevekenysegre kiterjedt-e? 

Tudniillik tagja voltam annak a vizsgalobizottsagnak, amely Eigner es Tarr biroi urak 
aldasos tevekenyseget vizsgalta, es kideriilt, hogy az egyik vagy tizenot, a masik csak nehany, 
de ugynoktorveny hatalya ala tartozo iteletet hozott. Ezert kerdezem, hogy milyen melysegu 
volt ez az atvilagitasa a biraknak. Azt tudjuk, hogy fekete kocsival begyujtottek oket, egy nap 
alatt szedtek az elso harmat ossze. Lehetett-e komolyan vizsgalodni ezekben a 
dokumentumokban vagy melysegeben meg lehetett-e oldani ezt a feladatot? 

VARGA IMRE meghallgatott: Olyan melysegig lehetett. ezt megoldani, am ilyen 
melysegig ezt a megmaradt iratanyagok lehetove tettek. 

Amit mi az ugynokbirak fele tudtunk adatot szolgaltatni, az a megmaradt iratanyagbol 
volt lehetseges. Itt elsosorban, illetve kizarolagosan az ugynevezett halozati kartonrendszerre 
lehetett tamaszkodni, illetve az ehhez szorosan kapcsolodo B- es M-dossziekra. Ugye, 
ismerik, a B-dossziek voltak a beszervezesi dossziek, a halozati szemelyek vonatkozasaban az 
M-dossziek voltak a munkadossziek. De ezek szigoruan III/III-as iratanyagok voltak, es az 
ugynoktorveny hatalya is erre terjedt ki. En ugyan most mar jo bt eve nem foglalkozom ezzel, 
de a torveny hatalya meg mindig csak erre terjed ki. 

Ugyhogy ami nem volt, abbol nem lehetett adatot szolgaltatni. Tehat ha valakire nem 
talaltunk valamit, abbol az meg nem kovetkezett, hogy az ugynoktorveny valamelyik 
pontjaban szaz szazalekig nem lehetett erintve. Abbol kellett gazdalkodni, ami megvolt es 
amibol lehetett adatot szolgaltatni. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Wiener kepviselo ur! 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Az elso kerdesem az 
lenne, hogy az iratmegsemmisitest, amit Pallagi akkori miniszterhelyettes ur rendelt el, mikor 
bonyolitottak le, megkezdodott-e ez mar az ugynevezett Dunagate-iigy elott is vagy csak azt 
kovetoen? Maga az iratmegsemmisitesi parancs, ha vissza tud ra emlekezni, mikorrol 
szarmazik? 


VARGA IMRE meghallgatott: Ugy gondolom, hogy az iratmegsemmisitesnek 
igazabol nem sok koze van a miniszterelnok multjat vizsgalo bizottsagi tevekenyseghez. Azok 
az utasitasok, amelyeket adott esetben Pallagi ur is hozott, ma is fellelhetoek a 
Beliigyminiszterium kozponti irattaraban, tehat ehhez hozza jutni, ha a bizottsag erre kivancsi 
lett volna, ezt megtekinthette volna. 
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'89-90 fordulojan volt az iratmegsemmisites, ha jol emlekszem, '90 januarjaban 
allitotta le az iigyeszseg - honaphoz, hethez kotodoen en sem tudok visszaemlekezni. Akkor 
en nem voltam olyan pozicioban, hogy nekem ebbe barmilyen beleszolasom lehetett volna; 
egyfajta parancsuralmi rendszer volt akkor a Beliigyminiszteriumban, tehat ha valamit akkor 
elrendeltek, hogy meg kell semmisiteni es abbol az iratmennyisegbol selejtezesi 
jegyzokonyvet nem kell kesziteni, akkor az ugy tortent. Ugyhogy ez nem volt divat akkoriban, 
ha valamilyen osztaly valamilyen parancsot kapott miniszteri, miniszterhelyettesi vonalon, 
akkor azt nem ugy hajtottak vegre. Erre naptari honap szerint nem tudnek visszaemlekezni, 
hogy a Dunagate-iigy elott, utan volt-e. '89-90 fordulojan volt, es '90 elejen lett leallitva 
ugyeszi hatarozattal az iratmegsemmisites. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): A kovetkezo kerdesem az lenne, hogy az 
iratmegsemmisites dontoen a III/III-as csoportfonokseg irataira terjedt-e ki, vagy pedig a tobbi 
csoportfonokseg eseteben is tortent ilyen iratmegsemmisites vagy mas megfogalmazassal 
iratselejtezes, mert ezt a kifejezest is hasznaltak nyilt iilesen, ugyhogy en is nyugodtan 
ismetelhetem itt. 

VARGA IMRE meghallgatott: Az iratmegsemmisites dontoen a III/III-as 
iratmennyisegre terjedt ki, elsosorban a holt leveltarra, illetve selejtezesre erett anyagokra. Az 
akkor meg mukodo allambiztonsagi szolgalatok sajat hataskorben vizsgaltak feliil 
iratanyagainkat. Igazabol, amennyire en vissza tudok emlekezni, kertek ki iratokat. Akkor az 
osztaly allambiztonsagi operativ nyilvantartokent mukodott, masok voltak akkor dontesi 
jogkorben, tehat a kiilonbozo keresekbe belelatni ott beosztottnak nem lehetett. Szervek 
kertek ki iratokat, tehat akar a katonai elharitas. 

Arra hatarozottan emlekszem, hogy a nagyobb mennyisegu iratanyag levalogatasa a 
III/II-es reszere tortent. Hogy az az iratanyag az atadast kovetoen milyen utat jart be, milyen 
toredekei lelhetok ma meg fel, azt en velelmezni nem tudom. Jelentos mennyisegu iratanyag 
kerult a III/II-eshez. Itt elsosorban operativ dossziek, illetve halozati kartonok a hozzajuk 
tartozo B- es M-dossziekkal. Mas szervekhez jelentosen kisebb mennyisegu iratok kerultek. 
Ezt ok sajat hataskorben vizsgaltak feliil, hogy legyenek-e selejtezve, zuzva, illetve, hogy 
megorzik-e az akkori helyzetiiknek megfeleloen. Hogy azon iratanyagok sorsa mi lett, azt en 
velelmezni sem tudom per pillanat, ugyhogy ebbe nem is mennek bele. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Meg egy kerdest feltennek, ennek az lenne a 
lenyege - mar Koromi ur is erdeklodott ez irant a tema irant, de szerintem a valasz nem volt 
teljesen egyertelmu -, hogy az szt-tisztek jelenteseit mikor semmisitettek meg. Akkor, amikor 
egy szt-tisztnek megszunt a szolgalati viszonya vagy netan sor keriilhetett szt-tiszti 
jelenteseknek a '89-90-es nagy, atfogo iratselejtezes vagy megsemmisites kereteben torteno, 
hogy ugy mondjam, ledaralasara, eltiintetesere? (Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke elhagyja 
az iilestermet.) 

(Az tiles vezeteset dr. Toller Laszlo, a bizottsag alelnoke veszi at.) 

VARGA IMRE meghallgatott: Mondtam mar korabban, hogy szt-anyaggal a mi 
osztalyunk nem rendelkezett. Egy bizonyos nyilvantartasa kellett hogy legyen a kiilonbozo 
csoportfonoksegeknek. A szemelyzeti vonatkozasu szt-anyagok pedig a szemelyzeti, akkor 
csoportfonoksegen voltak fellelhetoek, errol biztos szolt dr. Csaszar Jozsefne asszony. 

A megsemmisites es a tobbi - igazabol szt-anyaggal mi mar korabban sem 
talalkoztunk, '90 utan pedig egyaltalan az az osztaly, amely mukodott addig, amig a Torteneti 
A . 
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Hivatalnak at nem adtuk az iratanyagot, szt-anyagokkal nem rendelkezett, ugyhogy errol csak 
ennyit tudnek mondani. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor mashonnan kozelltem a problemakort. 
Alli'thatjuk-e azt, hogy '89-90-ben szt-tiszti jelentesek tomeges megsemmisitesere vagy 
selejtezesere nem keriilt sor, mert az mar vagy korabban megtortent vagy pedig nem tortent 
meg? 


VARGA IMRE meghallgatott: Ennek megvalaszolasaba abszolute nem mennek bele, 
mert ha hall valamit az ember, az vagy igaz, vagy nem. Tehat annak semmifele jelentosege 
nines, es a bizottsag munkajat sem viszi elore, ha en ezt hallottam vagy azt hallottam, es azt itt 
most eloterjesztenem. Csak es kizarolag tapasztalatok alapjan lehetne felelosen barmit 
kijelenteni. 

Ugy gondolom, hogy a bizottsagnak minden lehetosege megvolt es megvan per 
pillanat is, hogy a volt, onalloan mukodott III/I-es, III/II-es, III/IV-es csoportfonoksegek ma is 
fellelheto vezetoit elerjek, amennyiben ugy gondoljak, ok ilyen vonatkozasban, nyilvanvaloan 
tapasztalataikra alapozva konkret valaszt tudnanak adni. En erre nem tudok valaszolni. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Kbszonom ezt a valaszt. Annyit azert 
megjegyeznek, hogy a vezetok viszont sokszor arra hivatkozva nem adtak valaszt - es 
valoszlnuleg az 6 ervelesuk megalapozott is hogy ok az egyes iratok sorsarol kozvetlentil 
nem rendelkeztek tudomassal, sot nagy, atfogo irategyiittesek sorsarol sem, leven, hogy ok 
nem ilyesfajta operatlv tevekenyseget vegeztek. Mindenesetre koszonom a valaszat, tovabb 
fogunk tajekozodni ebben a kerdeskorben. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK: 
Tovabbi kerdes van-e? (Jelzesre:) 

Koromi kepviselo ur? 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Azt szeretnem megkerdezni, hogy a III-as 
focsoportfonokseg iratai a szetvalogatas elott - mert ugye a III/III-as megszunt, es egy ido utan 
atkeriilt a Torteneti Hivatalba -, fizikailag ezek az iratok egy helyen helyezkedtek el, most 
ilyen ertelemben egy epiiletben vagy tobb helyen voltak fellelhetok. Mit lehet errol tudni? 


VARGA IMRE meghallgatott: Azt ugy nem lehet megfogni, hogy a III-as 
focsoportfonokseg iratallomanya, mert ez Igy igazabol nem letezett. A III-as 
focsoportfonokseg azokra az ismert csoportfonoksegekre tagozodik, tagozodott, amelyeket ma 
mar eleg sokan ismemek, tehat az I-II-III-IV-es, sot V-os. Bizonyos szempontbol ezek 
mindegyike rendelkezett egyfajta nyilvantartassal. Az ezt szabalyozo utasltasok, parancsok 
egyebkent mind a mai napig fellelhetoek ugyanugy a BM kozponti irattaraban. Tehat maradva 
peldaul a kemelharitasnal, annak megvolt az onallo nyilvantartasi rendszere, tehat peldaul a 
KKA-nak, a Kozponti Kemelharltasi Adattamak megvolt az irattari rendszere is. Minden 
egyeb csoportfonoksegnek is voltak iratok tarolasara szolgalo iratai, nyilvantartasai. 

A volt allambiztonsagi nyilvantarto egyfajta kozpontosltott nyilvantartast vezetett alap 
kutato-nyilvantartasba helyezett szemelyekrol. Itt voltak tulajdonkeppen olyan iratok, 
amelyekkel erintve volt adott esetben a IIMI-es vagy a IIMV-es, de a zomiik, abban az 
idoszakban is, amikor meg allambiztonsagi operativ nyilvantartokent mukodott, tehat '90 
februarjaig - azt hiszem, akkor lett megsziintetve -, az iratallomany zomet a III/III-as 
csoportfonokseg iratanyaga tette ki ugy vizsgalati, mint operatlv szempontbol, illetve a 
halozati vonatkozasu anyagok az ugynevezett kartonrendszer, illetve a B- es M-dossziek 
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rendszere is zomeben, szazalekaban - de ezt most szamositva igazabol nem tudnam 
megmondani - a III/III-as csoportfonokseg tevekenysegehez kapcsolodott. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. Ezt megkerdeznem meg egyszer - ertem az on 
valaszat hogy ezen iratokat, tudva azt, hogy nyilvanvaloan volt okmanytar es egyeb 
csoportositas is volt egy adott szemelyrol, hiszen on is mondta, tobbfele dossziet vezettek, 
ezeket fizikailag mashol taroltak. Ez jellemzoen a Belugyminiszterium epiilete volt vagy tobb 
helyen taroltak ezeket az iratokat a varosban? 

VARGA IMRE meghallgatott: Ertem, amit kerdez. Ami azt az iratanyagot erinti, 
amely az iratatadas, illetve -selejtezes utan atkeriilt a Torteneti Hivatalhoz, az azt megelozoen 
is a Belugyminiszterium - akkor ugy hivtak, hogy adatfeldolgozo csoportfonokseg 
allambiztonsagi operativ nyilvantarto osztaly, ez akkor is egy helyen orizte a 
Belugyminiszteriumnak a szigoruan vedett trezorrendszereben, es ugyanebben a 
trezorrendszerben oriztuk, amikor ’90 februarja utan megorokoltiik, es a Torteneti Hivatalnak 
torteno atadasig ott taroltuk, es a torvenyi felteteleknek megfeleloen szolgaltattunk belole 
adatot. 

A BM epiileteben ilyen jellegu iratanyag mas teriileten nem volt. Tehat azt a volt 
allambiztonsagi operativ nyilvantarto trezorrendszereben oriztek, es kesobb az lett, mint 
mondottam, az Adatfeldolgozo Hivatal irattari, majd kesobb dokumentacios osztalya. 
Ugyhogy ez gyakorlatilag egy helyen volt ott, a Belugyminiszterium epiileteben. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Lenne meg nehany rovid kerdesem, 
es en tudom, hogy on a meghallgatasa elejen jelezte, hogy az iratmegsemmisitesek nem 
tartoznak az on velemenye szerint szigoruan a bizottsag munkajahoz. Valoban arrol van szo, 
hogy a meghallgatasok soran a bizottsag tagjai, akik ezt nagyreszt vegigiiltek, kulonbozo okok 
miatt, de nyilvan pontosan tudjak, hogy miert kerdeznek erre ra. Tehat azt kerem ontol, hogy 
ertse meg, hogy ezen a teriileten vannak kerdeseink. Azt meg en mondjuk orommel latom, 
hogy on megprobal feszesen arra a teriiletre koncentralni, ahol az on tevekenysege folyt, es 
nem nagyon megy bele talalgatasokba, szobeszedekbe. 

Eppen ezert folytatom azon a teriileten a kerdeseimet, ahol onnek a legtobb 
informacioja van, illetve lehet. Azt szeretnem megkerdezni, hogy az iratmegsemmisitesek, 
amelyeket Pallagi ur rendelt el, a Belugyminiszterium epiileten beliil zajlottak-e vagy azon 
kivlil, es milyen modszerrel vagy milyen modszerekkel. 

VARGA IMRE meghallgatott: Igazabol nem akarom megserteni (Koromi Attila: Nem 
sert meg!), de valoban nem kapcsolodik ez az iratmegsemmisitesi dolog, es igazabol nem en 
vagyok a legavatottabb szemely arra, hogy ebben melysegeig es teljes terjedelmeben 
kimeritoen tudjak valaszt adni a bizottsagnak. ’90 elott is megvoltak a Belugyminiszteriumnak 
a maga vezetoi, a volt allambiztonsagi operativ nyilvantartonak is megvoltak a vezetoi. En 
akkor olyan teriileten dolgoztam ennek a teruletnek, ahol igazabol ra se lattam az egeszere. A 
mennyiseget is ezert nem gondoltam en megsaccolni, mivel nem az en feladatom. Annak 
idejen masok sem tudtak megsaccolni, most sem mennek ebbe bele. 

Ugyanugy, ahogy abba sem igazan akarok belemenni, es szerintem abszolute nem 
tartozik a Medgyessy ur titkosszolgalati multjat vizsgalo bizottsag feladatai koze annak 
tisztazasa, hogy az iratmegsemmisites a BM epuleten beliil, azon kiviil, esetleg a Roosevelt ter 
alatt levo titkos rendszerben vagy barhol mashol zajlott. Azt tudom, hogy volt olyan iratanyag, 
amely, mondhatni normal koriilmenyek kozott - leszamitva azt, hogy selejtezesi jegyzokonyv 
nem tortent - a BM epuleten beliil tortent. Hogy mashol hova vittek, kik vittek, milyen 
mennyisegut, kinek az utasitasara, ebbe igazabol nem mennek bele. Nem olyan egyszerii ez 
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ennyi ev elmultaval. Az sem tud pontos adatot, aki igazabol dontesi jogkorben volt akkor, es 
elrendelte, hogy na, ez az iratanyag-mennyiseg, mit tudom en, keruljon ide vagy oda, es 
legyen az a sorsa, ami vagy a pusztulas. 

(Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke visszater az iXlesterembe, es atveszi az elnoklest dr. Toller 
Laszlotol, a bizottsag alelnoketol.) 

Erre igazabol nem tudnek valaszolni, nem is akarok, es nem is tartozik velemenyem 
szerint a bizottsag feladatkorebe, hiszen ez egy igen korabbi, es mondhatnam, lejart lemez, 
hiszen annak idejen emiatt ideztek Pallagi urat a birosag ele. Ha figyelemmel kiserte on is es 
barki, igazabol ot ezert senki semmilyen felelossegvonasban nem reszesitette. Sokan a 
szemere vetettek, hogy esetleg leveltari erteku- anyagok kerultek selejtezesre, nyilvanvaloan 
ezt sem lehetett kizarni, habar nezopont kerdese, hogy mi leveltari erteku. Igazabol nem tudok 
erre hatarozottan valaszolni, hogy milyen mennyiseg, hoi, es ugy is erzem, hogy igazabol nem 
is tartozik a bizottsagnak a jelenlegi feladatai koze, a hatarozatban sines igazan errol szo, hogy 
a bizottsagnak ezt tisztaznia kellene. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Megvan az oka, amiert foltettem, 
termeszetesen. Meg tudom fogalmazni kerdeskent is, hogy akkor - es nem mindegy, hogy 
koztudomasu dolgokrol a bizottsag beszel-e vagy sem, akar zart illesen, kiilonosen a korabbi 
meghallgatasok okan. Akkor azt azert esak kijelenthetjiik, hogy a Beltigyminiszteriumban '89- 
90 forduloja elott regen dolgozok szamara elegge koztudomasu volt, hogy 
iratmegsemmisitesek folynak a Ill-as focsoportfonokseg iratai koziil, meg akkor is, hogyha ok 
ebben tevolegesen nem vettek reszt, es nem volt ez a feladatkoriik, munkakoruk, hiszen maga 
a focsoportfonok utasitotta ezt, es maga az ugyeszseg rendelte el. 

Tehat ez a Beltigyminiszteriumban, gondolom en, koztudomasu dolog volt. Azzal 
egyiitt, hogy ennek a koriilmenyeirol, a mennyisegrol stb., igazabol nagyon kevesen tudhattak. 
Akkor inkabb Igy teszem fel az erre a blokkra vonatkozo zaro kerdesemet. 

VARGA IMRE meghallgatott: Roviden esak annyit, hogy a BM-en beliil is esak 
egyfajta sztik kor tudhatott errdl. Ez azert nyilvanvalo, hogy nem volt nyilvanos, nem 
akasztottak ki a BM aulajaban, hogy marpedig ettol a pillanattol kezdve iratmegsemmisites 
zajlik. Ahogy a kozvelemenyben is elterjedt es az frott, elektronikus sajto kezdett vele 
foglalkozni, ahogy a fekete doboz bejutott az akkori allambiztonsagi szekhazba es terjedtek 
egyre jobban a hirek arrol, hogy zajlanak iratmegsemmisitesek, utana lepett mar az ugyeszseg 
is. Akkor allitotta le, '90 januarjaban, ha jol emlekszem. Ugyhogy ez azert nem volt 
koztudomasu, nem ugy zajlott, mondhatnam azt is, hogy konspiraltan, illetve normal 
selejtezesi iitemnek is betudhato volt, folyamatosan selejtezni kellett addig is bizonyos 
allambiztonsagi iratokat, szemelyek elhalalozasa, adott esetben a halozati szemely halala, 
kizarasa stb. Sokfele anyagtipus volt, vizsgalati, operativ, halozati vonatkozasu anyagok, 
mindegyiknek megvolt a kulonbozo selejtezesi szabalya. Tehat igazabol aki e koriil nem volt’ 
ebbol nem eszlelt semmit, esetleg a sajtobol ertesiilt, hogy aBM-ben, ahol egyebkent esetleg 6 
is dolgozik, iratmegsemmisites zajlik. Igazabol esak utana tudhatta mondjuk a nem a terulettel 
kozeli munkakapcsolatban alio BM-dolgozo. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Ket kerdesem lenne meg. Az egyik 
ugy hangzik, hogy a munkaja soran - es meg egyszer mondom, lehet, hogy erre sem volt 
ralatasa, de megkerdezem, majd eldonti, hogy milyen mertekben lehet erre valaszolni - az bn 
szamara kideriilt-e, hogy egymashoz viszonyitva mekkora iigynokhalozatot mukodtetett a 
III/III-as csoportfonokseg es mekkorat a III/II-es csoportfonokseg. 
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VARGA IMRE meghallgatott: Egy ilyen felmerest a viszonylag pontos kimutatas 
erdekeben '90 eiott lehetett volna meg vegezni. Ha ma meg fellelhetok iratanyagok eves 
jelentesek vonatkozasaban adott esetben a BM irattaraban, lehet, hogy lehet erre utalast 
talalni. Azt ma en meg sem probalnam megbecsiilni, hogy kiilonosen a III/II-es milyen 
mermyisegu iigynokhalozatot mukddtetett. A IH/III-ast sem tudom megbecsiilni szam szerint. 
Maradt '90 utan egy viszonylag jelentos mennyisegu kartonrendszer a hozzatartozo BM- 
dossziekkal. Hogy ennek a pontos szama mennyi, meg lehet tudni abbol a jelentesbol, amelyet 
az iratfeltaro bizottsag keszxtett annak idejen, Varga Laszlo Budapest leveltaranak igazgatoja 
volt a bizottsag vezetoje. Ott emlitest tesznek arrol, hogy mi az a mennyiseg, amit megdrdkdlt 
a dokumentacios osztaly a kartonrendszer vonatkozasaban, illetve a BM M-dossziek 
vonatkozasaban. Illetve ez szamszeruen egeszen pontosan, tetelesen kimutathato abbol az 
iratatadasi jegyzokonyvbol, amely az Adatfeldolgozo Hivatal dokumentacios osztalyan, illetve 
a Torteneti Hivatal kozott letesiilt az iratatadast, atvetelt kovetoen. Ez nyilvanvaloan a 
megmaradt resz. Ebbol lehet levonni kovetkezteteseket arra, hogy adott esetben mennyivel 
lehetett tobb. De ott konkretan megvan, hogy mennyi az a mennyiseg, amely a III/III-as 
vonatkozasaban, a halozati kartonrendszer, a B- es M-dossziek vonatkozasaban a Torteneti 
Hivatalhoz keriilt. Hogy abbol ki milyen kovetkeztetest von le szazalekosan, hogy mennyivel 
lehetett tobb, az megint a hipotezisek teriilete. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszondm szepen. A zaro kerdesem nagyon egyszeruen 
hangzik. On mikor szerzett tudomast Medgyessy Peter szt-tiszti multjarol? 

VARGA IMRE meghallgatott: Erre nagyon egyszeruen tudok valaszolni. A. sajto, 
televizio utjan szerezteni tudomast. Mint sok mas embert, kicsit engem is meglepett, de 
igazabol elfogadom a dolgot. En is erdeklodessel figyeltem, hogy mive alakul ez a dolog, 
illetve alakul jelen pillanatban is. Csak ezt tudom valaszolni, hogy az irott. elektronikus sajto 
utjan szereztem tudomast errol a dologrol. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszondm szepen. 

ELNOK: Tovabbi kerdesek? (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nines tobb kerdes, 
koszondm, hogy elfaradt hozzank es valaszolt a kerdeseinkre. Koszondm, hogy bar nem a 
parlamenti protokollnak megfeleloen hivtuk meg, megis ilyen rovid uton idot szakitott rank. 
Koszondm meg egyszer. Egyben felkerem, hogy a bizottsagi meghallgatas soran keszitett 
jegyzeteit helyezze a titkar ur asztalara. Zart ulesen mi is csak titkositott papirokba 
jegyzetelhetunk. Termeszetesen, amennyiben feloldjak a meghallgatas titkossagat, vissza 
fogjuk postazni az on szamara. Koszondm szepen. 

VARGA IMRE meghallgatott: Koszondm, hogy meghallgattak. Tulajdonkeppen csak 
a kerdeseket irtam fel, azt termeszetesen atadom. Mindenkitol elbuesuznek. Viszontlatasra, jo 
munkat kivanok. 

ELNOK: Koszonjuk szepen. Viszontlatasra. (Varga Imre elhagyja a termet. - Rovid 
sziinet.) 

(Dr. Sersli Sandor a bizottsag elnokenek Msereteben megerkezik az iilesterembe, 
majd elfoglalja a helyet a meghallgatottak szamara fenntartott asztalnal. 

A sajto munkatarsai vagokepeket keszitenek, majd elhagyjakaz ulestermet.) 
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ELNOK: Folytatjuk a meghallgatast. (Dr. Vadai Agnes: Lehet egy ugyrendi?) Tessek 
parancsolni! 

DR. VADAI AGNES (MSZP): On azt mondta reggel, hogy del es egy ora kozott 
elkeszul az a jelentes, iromany - tehat nem tervezet! amelyet a ket szakerto anyagabol 
gyurtak ossze. Azt szeretnem megkerdezni mar csak a kovetkezo napirendi pont miatt is, hogy 
elkesziilt-e, kaphatunk-e belole egy peldanyt. 

ELNOK: Termeszetesen, kepviselo asszony. Alairom es biztositani fogom 
mindenkinek. (Dr. Toller Laszlo: Ennek a mufaja iromany, ugye?) A tieteknek! (Dr. Vadai 
Agnes: Iromany, elnok itr!) De nem annal a napirendi pontnal vagyunk! 

Tisztelt Sersli Sandor ur, koszonom, hogy az elobbi telefonbeszelgetestink alapjan 
ilyen hamar rendelkezesiinkre allt es eljott hozzank. Elnezest kerek, hogy nem a parlamenti 
protokoll szerint tudtuk meghivni, de rovid a bizottsag hatarideje (Dr. Sersli Sandor: Itt 
vagyokl), ezert erre mar nem volt ido. (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) Tajekoztatom ont 
eloszor is, hogy megjott a titoktartas aloli mentesitese mind a beliigyminiszter asszonytol, 
mind a Miniszterelnoki Hivataltol. A Miniszterelnoki Hivataltol erkezett mentesites 
egyertelmuen ugy fogalmaz, hogy zart ulesen hallgathatjuk meg. Zart iilesen vagyunk, nines a 
teremben olyan, aki C tipusu nemzetbiztonsagi ellenorzesen ne esett volna at. Mielott 
elkezdenenk a bizottsagi meghallgatasat, megkerdezem, hogy kivan-e valamifele elobeszedet 
tartani, vagy a kerdesekre kivan valaszolni. 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Kerdezzenek! 

ELNOK: Az alelnok ur mar korabban jelezte, hogy szeretne kezdeni a kerdesek sorat. 
Atadom a szot. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Az elso kerdesem a) pontja - 
lehet, hogy utana nem lesz b) -, hogy mikor szerzett tudomast Medgyessy Peter akkori 
foosztalyvezeto, mostani miniszterelnok titkosszolgalati multjarol. 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Az ujsagbol szereztem tudomast rola. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Korabban nem volt ilyen 
ismerete? 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Nem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: On szerint erdemben tud-e 
valamit mondani Medgyessy Peter titkosszolgalati tevekenysegerol? 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Nem, csak amit a sajtobol, tevebol, egyebekbol 
tajekozodhattam. Mast nem tudok mondani. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Ugy latom, hogy a 
meghallgatasa indokolatlan, de a bizottsag tobbi tagja biztosan nem igy latja. Egyelore a 
kerdeseket atadom. 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Annyit szeretnek hozzatenni, hogy atolvastam 
a hatarozatot. Vilagosan ertettem mind a kilenc pontot. Ezzel kapcsolatban nem tudok 
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nyilatkozni felelossegteljesen. Masban tudnek, de valoszinuleg nem a targykorbe tartozik. De 
kerdezzenek. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelndke: Tehat a parlament altal, illetve 
a bizottsag iigyrendje altal feltett kerdesekre, valamennyire Onnek az a valasza, hogy nem, 
nem, nem es nem. ’ b 


DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Igy van. Egyesevel is mondhatnam, de nem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Kdszdnom szepen. (Dr. Sersli 
Sandor: Kerem.) 


ELNOK: Atadom a szot KOromi Attila kepviseld umak. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot. Az eldzo meghallgatason is 
elmondtam, most is elmondom, hogy persze onnek tunhet ugy, hogy nem tartoznak az ugyhoz 
azok a kerdesek, amelyek akar reszemrdl, akar mas reszerol elokerulnek, de megvan az oka, 
ami miatt ezeket feltessziik. Kerem, higgye el, nem feleslegesen mondjuk el a kerdeseinket’ 
meg akkor sem, ha onnek elso hallasra ugy tunik, hogy nem feltetlenul a targyhoz tartozoak’ 
Bar hozzateszem, minden olyan meghallgatasnal, ahol az iratmegsemmisltesre vonatkozo 
kerdeseknek volt helye, mert lehetett errol informaciojuk, mindenhol megtetttik ezt. 

Nehany rovid kerdesem lenne. Az elso az, hogy a IIMI-es csoportfdnokseg 
allomanyaba tartozo szt-tisztek dossziei egy reszenek - hogy mekkora, nem lehet tudni - 
megsemmisltese elofordult '89-'90 fordulojan, azzal egyiitt, hogy a IIMII-as iratanyagaibol 
jegyzokonyvezes nelktil kerultek megsemmisitesre dokumentumok. Ezzel egyiitt mas okiratok 
is kertilhettek-e megsemmisitesre, peldaul III/II-es szt-tiszti munkadossziek? 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Annyit tudnek hozzatenni a kerdeshez, hogy 
nem munkadossziejuk volt. Keveredik a levelezesi es a munka-dosszie. Gondolom, ezt mar 
elottem elmondtak, csak apontositas kedveert jegyzem meg. 

Arrol szeretnem tajekoztatni a bizottsagot, hogy en 1990. majus 1-je ota dolgoztam 
azon a teruleten, amely a volt Ill-as focsoportfonokseg, es legfeljebb a III/III-as 
csoportfdnokseg iratanyagait oriztiik es kezeltiik gyakorlatilag. Tehat amit on kerdezett, erre 
megint csak nem tudok valaszt adni, mert a Dunagate-iigy es ehhez kapcsolodo iigyek elotte 
tortentek. 

Tehat meg egyszer mondom: '90. majus 1-je az az idoszak, amitol tudok erre 
vonatkozoan nyilatkozni, illetoleg '96. majus 1-je, mert addig dolgoztam abban a beosztasban. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Akkor egy osszefoglalo kerdest 
tennek fel, hogy az on elobb emlitett munkaideje alatt, nyilvan elsosorban kozelebb 1990 
majusahoz, tortentek-e, illetoleg milyen modon kezeltek a Ill-as csoportfdnokseg iratait, 
illetve azokat, amelyek az on hataskorebe akkor tartoztak. Mi tortent ezekkel az iratokkal? 


DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: A Dunagate utan 1990. februar 14-evel 
megszunt a Ill-as focsoportfonokseg. Ezutan, ha jol emlekszem a szamra, a 3028-as MT 
hatarozat volt az, amely gyakorlatilag a megszunt szerveknek a tovabbi kerdeseit rendezte. 
Ennek egyik pontja volt egyebek mellett, hogy az allomannyal mit kell csinalni satobbi 
satobbi, hogy ezeket az iratokat a leghosszabb vedettsegu iddvel zart irattarban kell kezelni’ 
Tehat ez volt az alapja az egesz irattari osztaly tevekenysegenek. 
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Tehat gyakorlatilag zart iratkent, igy ls'Lezeltiik. Minden olyan intezkedes; ezutan 
' kovetkezett a 21/1991-es beltigyi intezkedes, amely ezt az iratanyagot, fuggetlenul a 
minositesetol, ujra allamtitoknak minositette. Tehat mi gyakorlatilag allamtitkokat kezeltiink, 
oriztiink, vigyaztunk rajuk. Ebbol bizonyos esetekben adtunk adatszolgaltatasokat is, de csak 
mind abban a temakorben, amik az elmult rendszerben jogserelmet szenvedettek 
karpotlasahoz es egyeb igazolasok kiadasahoz voltak szuksegesek. Az iratanyagnak eleg 
szeles volt a spektruma, tehat gyakorlatilag a halozati nyilvantartastol, a vizsgalati dossziektol 
kezdve, az operativ dossziektol kezdve a kiilonfele intemalo taborok anyagai, akkor a 
vizsgalati anyagok es minden anyag ott volt, ami a Dunagate utan fennmaradt. 

En voltam az, aki azt a javaslatot tettem akkor Horvath Balazs belugyminiszternek, 
h°gy gyujtstik be az orszagbol a meglevo; ugye a katonai iigyeszseg a Dunagate kapcsan 
bevonta az iratanyagokat, tehat en voltam az, aki erre javaslatot tettem, hogy mindent 
gyujtsunk be, es itt egy helyen legyen tarolva. Ezt meg is tettiik. Tehat azt lehet mondani, hogy 
1990 kozepere, vegere az osszes fennmaradt III/III-as iratnak, ami a megyei szerveknel 
rendelkezesre allt vagy megmaradt, az mind itt volt ebben a trezorban elhelyezve, biztonsagos 
korulmenyek kozott. Ennyit tudnek mondani. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Kerem szepen. 

ELNOK: Tovabbi kerdesek? (Jelzesre:) Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizoitsag alelnoke: Ket kardinalis kerdes volt itt a 
bizottsag elott az iratanyaggal kapcsolatosan, ez pedig a ’90 utani iratanyagok sorsa. Az el so 
mindenkeppen az, hogy a fogyatekanyagbol, tehat az szt-tisztek fogyatekanyagabol mi az, ami 
atkertilt, atkeriilt-e valami egyaltalan a szolgalatokhoz. Ez az egyik kerdes. Es ez hogyan 
tortent? A masodikat utana. 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Az szt-tiszt temahoz kapcsolodoan azt kell 
elmondanom, hogy en ezt az egesz irategyiittest, ami maradt, elnezest, gyakorlatilag egy A/4- 
es papiron vettem at. Ennek 4 pontja volt, igy vettem at az egesz osztalyt vegul is, hogy mit 
tudom en, a telefonkonyv, a telefonkonyv kiegeszitese, a masik kiegeszitese, es mit tudom en, 
a veszkijarat kulcsa. Tehat ez volt a papir, Igy vettem ezt a nem tudom, ketezer meter, vagy 
nem lehetett tudni, mennyi iratanyagot. Ekkor, '90 majus kornyeken csinaltattam egy 
felmerest, ennek soran latott napvilagot az, hogy ebben az irategyuttesben, most konkretan az 
szt-tiszti vonatkozasban, amire a kerdes vonatkozott, emlekezetem szerint 625 darab karton 
volt feltalalhato. Tehat sem az szt-tiszt levelezo dosszieja, sem a biztonsagi dosszieja egy 
darab nem volt. Ezt ugy tudom egyebkent, ha jol emlekszem vissza, hogy 1989 decembereben 
az allambiztonsagi miniszterhelyettes ezeket magahoz kerette, es hogy mi lett a sorsuk, csak 
feltetelezni tudnam. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Vilagos, ez egybecseng nagyon 
sok mas velemennyel. 

Lehet, hogy furcsa, de a jelenlegi gyakorlatra szeretnek kerdezni, tehat egy elmeleti 
jellegu kerdes inkabb. Ha ma egy szt-tiszt, bocsanat, egy fedett allomanyu tiszt megbizatasa 
megszunik, vagy szolgalati viszonya megszunik, akkor az altala keszftett jelenteseknek mi 
lesz a sorsa? A levelezo dosszienak mi lesz a sorsa, magyarul, ha most igy hivjak. 
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DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Igen, levelezo dosszie, ha meg l'gy hlvjak most. 
Nem, nem tudom megmondani. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Selejtezik, nem selejtezik, vagy 
meddig kell megtartani? Ezt nem tudja? 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Ezt nem tudom megmondani, a halozati 
kapcsolatrol tudok ebben a kerdesben nyilatkozni, ha veget ert az egyuttmukodes valami oknal 
fogva, most teljesen mindegy, hogy kizartak, meghalt, vagy egyebek, megmaradt egy B- 
dosszieja es megmaradt egy M-dosszieja. A beszervezo, aki tartotta a halozatot, az ddntdtt 
arra vonatkozolag, hogy mi lesz a B-dosszienak a sorsa. Az altalanos szabaly az, hogy a B- 
dossziet nem szabad megsemmislteni, az M-dossziet pedig lehetett megsemmislteni, 
megpedig akkor, amennyiben a dosszie tartalma, vagy nem volt benne semmi jelentes, mert 
ilyen is rengeteg volt, vagy pedig operatlv erteket nem kepezett. A megsemmisltesi 
jegyzokonyv ket peldanyban kesziilt, tehat szabalyszeruen persze termeszetesen, tehat akkor 
ezek l'gy tortentek. Az szt-tisztek vonatkozasaban nem tudom, mert en nem talalkoztam szt- 
tiszti dosszieval, mert akkor mar nem volt, mikor en ezt atvettem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszdnbm szepen. 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Kerem. 

ELNOK: Korom kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen, lam, lam!, milyen fontos egy 
meghallgatas, meg ha rovid is. 

Azt szeretnem megkerdezni, hogy gondolom follelheto akkor a 
Belugyminiszteriumban az az atadas-atveteli, on szerint A/4-es papir, jegyzokonyv, amelyre 
az elobb celozott. Igy van? 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Bocsanat, milyen jegyzokonyv? 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Azt mondta, hogy egy nagyon rovid jegyzeken vette at, 
telefonkonyv... 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Feltetelezheto, igen, de ez ligy tortent, hogy 
levittek, az elodom levitt, es ez itt van, ez itt van, az ott van, ott van amaz. Ez Igy tortent. 
Tehat arra akartam itt utalni, hogy nem tortent iratanyag-felmeres, annak megfeleloen torteno 
teteles atadas, tehat mondhatnam azt, hogy nem a szabalyok szerint tortent, de az akkori 
helyzetben gyakorlatilag ertheto is volt ez. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Lehet, hogy a kerdesem viccesnek tunik, de nem az: kitol 
vette at, ha ez atvetelnek vagy atadasnak tekintheto? Szemely szerint? Tehat ki volt az, aki 
onnek atadta ezt a munkateruletet, akkor mondjuk igy. 


DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: A rendszervaltast elozoen ezt az osztalyt ugy 
hlvtak, hogy Beliigyminiszterium Adatfeldolgozo Hivatalanak biztonsagpolitikai nyilvantarto 
osztalya. Ennek volt osztalyvezetoje es voltak helyettesei. Osztalyvezetoje volt Csukan 
Magdolna, helyettesei Harangozo Szilveszteme, Toth - nem emlekszem -, Toth Elekne, ha jol 
emlekszem a keresztnevere, illetve a masik nevere. Es ki volt meg...? 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Hogy hlvtak az osztalyvezetot? 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Csukan Magdolna. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Akkor elvileg on tole vette at? 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Igen, 1990, mondom, majus, vagy lehet hogy 
elotte par nappal, nem tudom pontosan a datumot. De a tenyek... 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ok feleltek ezert a teruletert, ez a lenyeg, es utana... 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Bocsanat, az allambiztonsagi szervek operatlv 
nyilvantartasat ez a nyilvantarto osztaly latta el, es ok vegeztek a teljes munkat 
ezerkilencszaz..., tehat addig meg nem szunt, tehat addig. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tovabbi kerdesek? (Senki sem jelentkezik.) Nincsenek. 
Koszonom szepen. 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Koszonom szepen. 

ELNOK: Utolertiik magunkat. Majdnem. 

DR. SERSLI SANDOR meghallgatott: Tovabbi jo munkat kivanok a bizottsagnak. (A 
bizottsag tagjai: Koszonjuk szepen.) Viszontlatasra! 

(Dr. Sersli Sandor az elnok kisereteben elhagyja az ulestermet. - Rovid szunet 
A zart iiles befejezesenek idopontja: 1 7 ora 19 perc. 

A bizottsag 17 ora 20 perctol nyttt ulesen folytatta munkajat, amelyrol kulon 
jegyzdkonyv keszult.) 
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(A bizottsag 10 ora 53 perckor megkezdett nyilt ulesenek 
- melyrol killon jegyzokdnyv kesziilt - 
folytatasa. 

A zart illes kezdetenek idopontja: 11 ora 20 perc.) 


BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Koszonom 
szepen, hogy a rendelkezesiinkre allt. Nagyon koszonom, hogy ilyen hirtelen, telefonos 
egyeztetes alapjan eljott hozzank. Ezennel megkezdenenk az bn meghallgatasat. 

Kbromi kepviselo urmarjelentkezett, Koromi kepviselo ure a szo. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Az elso kerdesem ugy hangzik - szerintem fontos a 
tovabbi kerdesek feltetelehez hogy milyen beosztasban vagy beosztasokban dolgozott on a 
nyugdijba meneteleig? Ezt fontos Ienne tudni. 


NAGY ARP AD meghallgatott: Jo napot kivanok tisztelettel. uraim! Napv A marl 



KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 1975 utan? 


NAGY ARP AD meghallgatott: 1975 juliusaban nyugdijba mentem. Akkor az volt a 
olgom, hogy magamat regeneraljam. Mit mondjak? Elmentem komuves melle dolgozni, 
malteros kanallal kevertem a maltert, taxiztam, majd szereztem magamnak egy kis telket es 
az akkorr kbriilmenyek kbzbtt igyekeztem a kis telken, A sajat kezemmel - penzem alig vo’lt - 
lelhuztam egy 30 negyzetmeteres kis hazat, amit vikendteleknek neveziink. Lenyegeben 
voltakeppen nem dolgoztam azt kovetoen, csak a csaladomnak eltem. 

Bocsanat, utana, 1982-ben masodszorra megnosiiltem, mert elozoleg - 1977-ben - 
e valtam. 1982-ben megnosiiltem, azota ajelenlegi felesegemmel es csaladommal elek. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. A kovetkezo kerdesem ugy hangzik: 
a beosztasaibol fakadoan milyen ralatasa volt az szt-tisztek munkajara, beszervezesiikre 
teladataikra, kapcsolattartoikra? 


, . ARP Ad meghallgatott: 1960-ban, amikor erre a teruletre kerultem, a 

kozlekedesnel voltam. Akkor meg nem szerveztunk szt-tiszteket, en legalabb is nem. Onnan a 
vasut teruleten voltam. 1964-ben kerultem a hirkozles teruletere, a radio, televizio muszaki 
eruletere. Lenyegeben itt talalkoztam majd - azt hiszem 1965-ben eloszor - az szt-tiszt 
szervezesevel. 

Ez ugy ment, hogy tortenetesen mi, teriilettartok megkaptuk a feladatot, miutan mi 
IQfioT k 3 t6riiletet > 6s ki lehetett valasztani a megfelelo szemelyt, miutan azt megelozoen 
yfc>U-ban volt egy BM-parancs, es rengeteg halozatot ki kellett zami, akik volt MSZMP- 
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tagok es ugy szolt a megbeszeles - tortenetesen a parancs, de ez nem igy volt benne - hogy 
ezek helyett nekiink szt-tiszteket is kell szervezni. ’ 

Ez ugy merit, hogy mi a teriiletet felmertiik, es akkor javasoitunk szemelyeket. Az 
igazgatoval, a mmdenkori gazdasagi teriilet igazgatojaval ezt megbeszeltiik, hogy mi az 
elgondolasunk, es kertiik, ok is javasoljanak, ugyanis nekiink veltik egyiitt kellett ezt a 
feladatot vegrehajtani. Addig mentiink ezzel a jatekkal, amig bent nem volt esetleg a mi 
altaiunk kivalasztott szemely a bizonyos ket-harom ember kozott, akiket az igazgato is 
javasolt. Ha pedig ez egyaltalan nem ment, akkor kompromisszumot kotottiink, es addigra mi 
is ellenonztiik azokat a szemelyeket, akiket ok javasoltak vagy 6 javasolt, es akkor 
megallapodtunk egy ember szemelyeben, elvegeztUk a megfelelo prioralasokat. Lenyegeben 
ennyi ldore az ember mar teljesen belelatott ebbe az egeszbe, viszont ekkor mar kivettek 
tortenetesen az en kezembol. Mashol ezt hogyan csinaltak, nem tudom, de az en kezembol 
tortenetesen kivettek. 



Az alarms hogyan tortent az szt-tiszttel, azt nem tudom megmondani, mert miutan az 
volt a cel, hogy egy bizonyos magassagban szakmai kepzettseg is szuksegeltetett ahhoz, hogy 
mi az szt-tiszt szemelyet kivalasszuk, tortenetesen osztalyvezeto volt az illeto ott, ahol 6 
dolgozott, akkor mi atadtuk, az alosztalyvezetonk atvette tolem a tovabbi intezkedest, mert a 
kapcsolattartoja mar azon a szinten tortent, hogy a mi alosztalyvezetonk vagy pedig az 
osztalyvezeto-helyettesek tartottak a kapcsolatot az szt-tisztekkel. 

Tehat lenyegeben az en meglatasom az, hogy a gyakorlatban az igazolodott be hogy 
az szt-hsztek is egyreszt azt a feladatot lattak el bizonyos ertelemben, amit a korabbi 
mrormatorok, es ugy indult, mert kolcsonos bizalomnak kellett lennie, meggyozodni arrol 
hogy oszinte hozzank, becsuletes, tisztesseges, tud nekunk valamit adni. Tehat ilyen altalanos 
dolgokat adtunk nekik. Kesobb viszont a konkret dolgokban is feladatot kellett neki adni 
hiszen ez volt a lenyeg, neki az egesz teriiletet at kellett latnia, at kellett fognia. 

Ezeknek az szt-tiszteknek a feladatkorebe beletartozott azutan az is, hogy adott esetben 
tanulmanyozzanak szemelyeket nekiink uj beszervezesre. Ha a helyzet ugy kivanta adott 
esetben jelentest kellett nekik imi, ahogyan hallottam. Nekem, mondom, nem adott mert en 
nem tartottam vele a kapcsolatot. Adott esetben a feladata lett volna az is - ha valahol 
kialakult ilyen -, hogy a teriileten levo halozatok egy reszet hozzajuk kapcsoliuk illetve 
rezidenturat szervezunk az szt-tiszteken keresztul. 

Ezt azert mondom igy, mert ebben a gyakorlatban en mar nem voltam benne, de amig 
az ember ezeket a tanulmanyozasokat csinalta, addig ezek mind kijottek. Szoval az ember 
ismerte ezeket a dolgokat. 

Miert szerveztiik? Mi volt a celja? Milyen feladatot akartunk veliik megoldatni? Tehat 
annak a bizonyos teriiletnek a maximalis ellenorzesere tortentek ezek a beszervezesek Ez 
nem volt szemelytelen. Egyszeriien az operativ elharitomunkankat mi nem redukalhattuk 
mondjuk egy feladatra. Amikor az allambiztonsagi munkarol beszelunk, azt egyszeriien nem 
lenet szemelytelenul elkepzelni. Az allambiztonsagi munka - barmilyen feladatot adunk egy 
in ormatornak vagy iigynoknek - mindig szemelyekkel kapcsolatos, egyszeriien ez lehetetlen 
nem szemelytelen az allambiztonsagi munka. Nagyjabol ezt tudom. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Kdszdndm szepen. Egy uj kerdest szeretnek feltenni. On 
gye azt mondta - es ez erdekes volt -, hogy nyilvan akik kivalasztottak az szt-tiszteket vagy 

HvJnt? uu SZem " Iyi j avaslatot > fontos volt ^ h ogy ^ 6 meglatasuk, az altaluk javasolni 
ant kesobbi szt-tiszt benne legyen abban a korben, akikrol majd dontest hoznak. 

Mi elozte meg? Tehat peldaul ha valaki olyan beosztasban dolgozott, mint akar on mi 
ozte meg azt a pontot, amig bn javaslatot tett egy szt-tiszt alkalmazasara, beszervezesere? 
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hozzatartozfk" ARPAD meghalIgatott: Koszonom a kerdest, kifelejtettem, pedig az elobbihez 

epy evesvapv besze ^se, de foleg egy szt-tiszt beszervezese is legaiabb 

gy agy masfel eves elozetes tanulmanyozast vesz, attol fiiggoen, milyen volt az illeto 

taiaozStokTf ''I!- 11 * “ k6rUlm&yek - TeMt itt mi a hivatalos kapcsolatainkon keresztul 
J, t ^ , leend ° szt ~ tlszt szem %et, koriilmenyeit illetoen. Oneletrajzot irattattunk 

h 0 CT mtoMn lZl ny "T tUdta miin ‘ rja 32132 Me,ra J zot set, elofordult olyan, 

irtfimhJ ", “ Szemel5 '. zetl osztalyvezetokkel voltunk maximalis kapcsolatban ilyen 

, ’ a szemeJ yzeti osztaly vezetoitol kertiink olyant, hogy ugyan mar X vagy Z 

Kis a pdtem S 'l ban a M 0n ^ lehet6s ® ge van > k6r i en t6Ie tortenetesen olyan dolgokat, hogy 
Kis Peterroi vagy Nagy Janosrol mi a velemenye, tajekozodjon. Akkor volt, amikor eloszor 
sak szoban kertunk. Amikor mi azt lattuk, tortenetesen az illeto hajlamos arra, hogy szoban 
™ tf a S f melyZet ! oszt alyvezet6n keresztul minket tajekoztasson, amirol 6 nyilvan nem 
tudott ezt a szemelyzeti osztalyvezeto tudta. Utana viszont fordultunk hozza olyan keressel 
k lSS??: i Ekk0r mdr addigra eltelt eg y felev vagy nyolc honap is, addigra mi 

Stettem a hef ' wT^ nekQnk megfelel IgY “ ebben aZ esetben is > ahol 
vo] “ b f ! neL Ad0tt irasban is jelentest, ez korpuszkent nekiink eleg volt jo 

volt arra, hogy azt mondjuk, hozzank kdtodik, oszinte, lehet benne bizni. Tehat iNen 
ozmenyek voltak sok esetben. Azutan a csaladjaval kapcsolatban tajekozodtunk 7 a 
en ^N^lLam ^ ^ mondjam ’ barme nnyire is oszinten: abban az idoben 

mikdzben rahSL" if tagja VoItam komolyan gondoltam azt, amit csinaltam, 
mettudmnk h ? gy “ Ugy van minden > ^8^ 6n gondoltam. A lenyeg: ha 

vo,S U 1^ 01 32 emberekro1 oJyasmit > hogy a csaladjaval, a felesegevel vagy ha norol 

dolgokat a akkir Ve “ m° * j6 visZonybm > megcsalta vagy valami ilyesmi, mi ezeket a 
dolgokat akkor maximahsan kihasznaltuk, felnagyitottuk. Erdekunk volt, mert ugy lattuk, 

hogy Lzint^ ° 1 6t SZOT0Sabba tud J uk fQzni > tebat oo csak azt erezzeaz illeto, 
ogy oszinten tortenetesen ugynevezett elvi alapon a tisztessegenel fogva segit minket 

a“nTkhm m e h° en -r ^ 62 3 k6teless6g6v6 is vabk > ™ert ha ezt nem csinalja 

ktivan, akkor mi barmikor kyatszhatjuk ezt a kartyankat. Ilyen elozmenyek voltak. 

hopvon K p 0R t 0MI A^ A n (FideSZ): K5sz6n5 P szepen. A kovetkezo kerdesem ugy szolna, 
l ei 5 e . mjI 2 f SZer !? i nyi t a i ° man y d - ^SyArpdd: Igen.) ...tiszt volt. De meg egy kerdesem 
lenne. milyen rendfokozattal tetszett leszerelni? 

NAGY ArpAD meghallgatott: Omagy. 

is kellett°ifn?! ,(I H A I T f LA i (Rde f ^ A sz, - tisztek " a valamifele szafanai vegzeltseg, kepesi'tes 
moteu 'at ^k 'I keSzen ' e2he « k IW* Az szt-tisztte valfcsal meniyiben 

es utana mAl f l lt kan,erlehc,ose 8 e ‘ Mottuk, on azt mondta, '75-ben ment nyugdijba 
voltak a s^l^“ 6n “ Z&dk U,4n ahh ° 2 k6peS,> am “ yen hely2 ' ,be " eKtte 

valaszomat^m meghallgatott: Nem tudnam csak « szt-tisztekre vonatkoztatni a 

aiaszoma, mert minden egyes esetben. akivel mi kapcsolatban voltunk. ha eredmenyesen 
tudtunk vele egyiitt dolgozni, elobb-utobb meglatszott az elomenetelen. 

szakmai veleSff VO “ atkozas4kan e2 hatvdnyozottan. nyiltan jelentkezhetett, ugyanis a 
, , .. zetojevel mi kapcsolatban voltunk, a szakmai vezetoje tudta ho«y 6 nekiink 

^rfy ^T 65 el “ a Segfteniinkz - ataUbkn Z javl“ 

vezetovel , Vagy JU alomra ’ ^aloszmuleg ezt meg is kapta. Meg volt beszelve a gazdasagi 
ezetovel, hogy segitse a munkajat; nem akadekoskodhat - ez ki volt kbtve -, ne is kerdezzen 


°A?.- 

Szigoruan ^Jfcos! 



7 


% 

Szigorui 


%^kos! 


tole semmit. Tehat egy konkret, nagy beszelgetes volt a gazdasagi vezetovel, mivel egyreszt 6 
is egyetertett enrtek a szemelynek a jelolesevel, konnyu volt erxol beszelni. Mi pedig meg 
voltunk arrol gyozodve, hogy az igazgato is tudja, 6 is tudja, lenyegeben, akinek tudnia kell, 
tudja, akinek nem, annak meg nem kell tudni errol. Ugyhogy mentek siman ezek a dolgok. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonbm szepen. Egy masik tipusu kerdest szeretnek 
ieltenm. Azt szeretnem megkerdezni, hogy milyen szinten volt jelen a KGB akkoriban a 
fontos allami teriileteken, mondjuk miniszteriumokban. Illetve hogyan mukodott az 
osszekottetes, mit jelentett az, hogy a KGB - ha jelen volt - jelen van a miniszteriumokban? 
KGB-tisztek voltak vagy magyar bsszekotok, es ok kikkel tartottak a kapcsolatot? Milyen volt 
a viszony, ha volt ilyen, a magyar operativ tisztek es a KGB-sek kozott, ha megengedi, hogy 
ilyen atfogoan fogalmazzak? 


NAGY ARP AD meghallgatott: Erre parancs nem volt, de mint ahogy szinte minden 
magyar allampolgar tudta azt, hogy mi megszallt orszag vagyunk, a szovjet csapatok itt 
voltak, ezt mindenki tudta, mi pedig azt tudtuk, hogy a Belugyminiszteriumban ott vannak a 
KGB-sek. Mindenki tudomasul vette, hogy ez van, ott vannak a KGB-sek, es azt is tudtuk, 
hogy a KGB-sek nemcsak azert vannak itt, hogy a Nyugatot elharitsak, hanem - azt is tudtuk - 
hogy minket^ is elharitsanak, mert el is haritottak minket is, hiszen ok buktattak le az egyik 
volt munkatarsamat is, valamilyen Zoltant, hirtelen nem jut eszembe a neve, volt operativ 
tisztet, ugyhogy nem mi buktattuk le ot. 

Tehat tudtuk azt, hogy itt vannak, jelen vannak, es azt is tudtuk, hogy minket 
lgyelnek. Neha azt is ereztiik - megmondom oszinten -, hogy mi hozzajuk kepest eleg kicsik 
vagyunk, es azt^ is ereztuk, hogy lehet hogy nem is kellene nektink ennyi embert beszervezni, 
ez nem is a mi erdektink. Bizonyos ertelemben minket ez demoralizalt is, zavart is, de vegezte 
az ember a feladatat, minden evben elore meg kellett csinalni, hogy hany embert kell 
beszervezni. Itt egy'masik negativum, ami zavart minket, ha elmondhatom itt ezt, hogy 
mindannyiunknak tervbe kellett venni, hogy legalabb ket embert beszerveziink. Itt sok esetben 
dilemmaban voltunk, es megmondom oszinten, beszerveztiink olyanokat is, akikrol elore 
tudtuk azt, hogy nem fog nektink hozni semmit - itt nem szt-tisztekrol beszeliink, most 
globalisan beszelek -, azt is tudtuk, hogy ket ev mulva ki fogjuk zami, de miutan volt egy terv, 
ezt vegre kellett hajtani, mert ha nem hajtottuk volna vegre, akkor ez fegyelmit vont volna 
maga utan. Tehat zavaros osszevisszasag volt mar az utobbi idoben. Igy eltuk az eletunket. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Ket kerdesem lenne meg az elso 
korben, aztan meglatjuk, hogy visszakerem-e meg a szot. 

' h hangzik - a tegnapi meghallgatason is kaptunk erre viszonylag, 

meg ha becsult modon is, de pontos nagysagrendet -, on a sajat teriileterol az onnan szerzett 
ralatasi lehetoseggel mit tud nektink arra mondani, hogy hany tigynok dolgozott a Hl/III-as 
csoportfonoksegen es mennyien dolgozhattak a III/II-es csoportfonoksegen. 

me ghallgatott: Ezt, azt hiszem, nem lehet szamszerusiteni, nem 
u om, hogy valaki tudja-e, en biztosan nem tudom szamszerusiteni - nagyon sokan. 

Azt viszont tudom hatarozottan, hogy az I-es, Il-es, Ill-as es neha a IV-es kozott is 
maximalis atjaras volt, mert voltak esetek, amikor a Ill-asoktol kaptunk olyan jelzeseket, amit 
mi tel tudtunk hasznalni, es nagyon sok esetben a mi halozatunk altal hozott anyagot adtuk at 
a III-asoknak. 

, , Nem tudom szamszerusiteni, de ugy ereztem, hogy rengeteg, sok; mint ahogy az elobb 
mar erzekeltettem, sokszor feleslegesen is ugy szerveztiink be embereket, hogy azt se tudtuk, 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. A zarokerdesem ugy hangzik, hogy a 
bizottsagnak van egy konkret feladata, amelyrol jelentest kell tegyen az Orszaggyulesnek. Ha 
nem veszi tolakodasnak, en megis egy olyan kerdest tennek fel, amely azzal kapcsolatos, hogy 
azok a kepviselok, akik szemely szerint ebben a bizottsagban dolgozhatnak, az iigy 
konkretsagan kivul egeszen erdekes, dobbenetes es fantasztikus informaciokhoz jutottak a 
korrajzot tekintve. (Dr. Vadai Agnes: Ez szomoru!) 

Azt is tudjuk, hogy a bizottsag ele szamos meghallgatott szemely erkezett - en tegnap 
is feltettem ezt a kerdest egy masik umak -, miutan ez az ugy kirobbant, mindenki egysegesen 
azt mondta - akar igy latja, akar ugy -, hogy megdobbentette, meglepte. Az ujsagokat is 
figyelve lathatoan a szakma regi emberei iizengettek egymasnak, levelek, nyilatkozatok 
mentek itt-ott-amott. A kerdesem ugy szol, hogy on fele vagy ontol mentek-e olyan jelzesek a 
szakma regi emberei szamara, hogy itt most egy kirobbant egy iigy a miniszterelnok koriil, 
lehet-e valamifele tisztazo beszelgetest folytatni ma a magyar tarsadalommal, es ebben 
szakma regi kepviseloinek - miutan tudjuk, hogy utalgattak egymasra emberek akar nevteleniil 
is a sajto hasabjain - lehet-e szerepe. Magyarul: azon tul, hogy ont idehivtuk meghallgatasra, 
volt-e barmifele mozgas a szakma regi emberei kozott, hogy valamit csinaljunk vagy ne 
csinaljunk? 

NAGY ARPAD meghallgatott: A kerdesenek egyik reszere, hogy van-e szerepem, 
kinek van ebben szerepe: azt hiszem, hogy mi, akik ezen a teriileten a dolgoztunk es akiket 
meghallgattak, mint engem is - en nem tudok nem oszinte lenni -, abban tudnank segiteni, ha 
valamennyien, akiket onok megkerdeztek, oszinten mondanank el a dolgainkat itt, onok elott. 
Valoszinu, hogy az onok munkajat elo tudnank segiteni, es nem kellene annyit keresgelniiik, 
mint amennyit most itt probalnak - egyik oldalnak, masik oldalnak is megvan a velemenye. 

En nem kuldtem senki fele uzenetet, nem beszeltem kulonosebben senkivel. Valaki a 
multkor feltette nekem azt a kerdest, mar nem tudom, hoi, valahol beszelgettunk, hogy 
megsertodesbol nyilatkoztam-e - nem tudom, hoi voltam, mondtam a velemenyem -, miutan 
’75-ben, fiatalon elmentem nyugdijba azert nyilatkozom-e most. Higgyek el uraim, hogy nem 
azert! Bennem nem volt sertodottseg, nem volt fajdalom es nem is szoltam volna semmit se. 
Engem az dobbentett meg, amikor is tortenetesen a parlamentben elhangzott az a mostani 
miniszterelnok ur szajabol, hogy a KGB-vel szemben vedte a magyar erdekeket, es 6 III/II-es 
kemelharito operativ tiszt volt. En azt hittem, hogy hanyatt esek! Azt mondtam, hogy nem 
tudok most nem megszolalni, mert ugy erzem, hogy nekem most mondanom kell, mert nem 
vagyok egy hegeszto valaki, aki tudja, hogy maximalis munkat vegez a teruleten, de en a 
teruletemen ismertem a dolgokat es azt mondtam, hogy ezt nem tudom elviselni, mondanom 
kell, segiteni szeretnek - most is azert vagyok itt. 

Ezt akkor ezt ugy ertekeltem, hogy a magyar tarsadalmat, a magyar kemelharitast - 
niggetlenul attol, hogy akkor elnyomo rendszerben eltunk - becsiiljtik le azzal, ha igy 
beszelunk. Bocsanat! Mik voltunk mi a KGB-hez viszonyitva, amely vilagviszonylatban az 
elsok kozott volt?! Egyszeruen nonszensz! Nem tudom, hogy ki fogja elhinni. A tarsadalmat 
ne vezesstik felre, beszeljiink vele oszinten, mondjuk meg, ha hibaztunk. 

Itt tovabbmenve: nem kritizalni akarom a miniszterelnok urat, de egyszeruen nem 
tudom, hogy ki vitte bele ebbe, merthogy ezt nem 6 talalta ki... Es ez is bantott engem, hogy 
valaki politikus neki azt mondta, hogy ezt mondja, es 6 meg gondolkodas nelktil mondta, azt 
se tudta, hogy ezzel mit vesz magara. Segiteni kellene, hogy kiegyenesedjen ez a dolog, mert 
nagyon gorbe. En azert szolaltam meg, es tortenetesen ez volt az indito ok, azert vagyok most 
is itt, azert vallaltam. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Nagyon szepen koszonom. 
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ELNOK: Koszonom. Alelnok ure a szo. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Mindjart a vegenel kezdenem: 
kdszontorn a bizottsag elott. Toller Laszlo vagyok. On azt mondta, hogy melyen megdobbent, 
amikor a miniszterelnok ur azt mondta, hogy 6 harcolt a KGB ellen. Ezt bn hallotta, olvasta' 
vagy honnan veszi ezt a mondatot? 

NAGY ARP AD meghallgatott: A televiziobol. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Mert csak ilyet hallottam... 

ELNOK: Szelektlven szokott hallani! 

DR.. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: ...hogy mindenki ellen meg kell 
vedeni az informacioinkat. Tehat a kerdesem az, hogy hallotta, olvasta vagy ugy emlekszik. 

NAGY ARP AD meghallgatott: A televizio egy az egyben hozta a miniszterelnok ur 
nyilatkozatat. Utana meg az ember mar hatszor is olvashatta masnap, harmadnap, megint 
megismetelte ezt. Elobb azt hittem, hogy tevedett, de masnap meg harmadnap ugyanez meg 
lett ismetelve, es akkor bizonyosodtam meg rola, hogy tenyleg komolyan gondolja valaki. 
Akkor azt mondtam, hogy ez egy nonszensz, ilyen nines. Ha valaki maskepp tudja, akkor... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: On hallotta a miniszterelnokbt 
ezt a kifejezest hasznalni. 

NAGY ARP AD meghallgatott: igen. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom. 1975-ben szunt 
meg az on szolgalati viszonya. (Nagy Arpdd: Igen.) Milyen korulmenyek kozott? 
Nyugallomanyba helyeztek, de fiatalon, ennek valamifele indoka kellett hogy legyen. 

NAGY ARPAd meghallgatott: Nem titok. Ez lehet hogy egy folyamat reszenek is 
beszamithato, mert en fiatalon - egy szegeny paraszt csaladba sziiletve -, hat altalanos 
iskolaval jottem fel Pestre. Itt tettem le a 8 altalanost, majd erettsegiztem, es vegeztem 
kulonbozo tanfolyamokat, jogi, rendortiszti akademiatol kezdve kulbnbbzb iskolakat. Kozben 
az ember beszervezett embereket, magas kepzettsegu mernokemberekkel dolgoztunk. 

Abban az idoben, a '60-as evekben az ember egyre tobbet azt hallotta, hogy a nyugati 
hirszerzo szervek itt hemzsegnek - nekiink legalabb is ezeket mondtak, mert mi kemelharitok 
voltunk -, es a nyugati fellazitasi politika meg a kemek az orszagot tonkreteszik, es nekiink az 
a feladatunk, hogy a kemeket felderitsiik, megfogjuk. 

Barkit szerveztiink be, akarmit csinaltunk, nem talaltunk sehol arra utalo jelet, 
bizonyitekot, hogy ez igy lenne, hanem egyre inkabb gazdasagi jellegu, vonatkozasu dolgokat 
hozott be a halozat ott, ahol itt elmegy egymillio, ott elmegy tizmillio; ket esetet peldaul 
konkretan tudnek. Ha kivancsiak, elmondom. De hogy rovidre zaijam a dolgot, beszeltunk 
egymas kozott operatlv tisztek, a gondunk mindegyikiinknek hasonlo volt. Ev vegen van 
szakmai ertekelo, es akkor elmondtak a vezetok, hogy nem jol mennek a munkak, nem 
sikerult folderiteni, nem jutottunk elobbre, nem fogtunk kemeket, meg mifene. Mi meg 
mondtunk, hogy nem talaltunk. Akkor azt mondtak, hogy szervezziink be olyan helyre ahol 
megtalaljuk. 
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Szoval ilyen ellentmondasos dolgok voltak, es azt talaltam mondani '72-ben egy ilyen 
szakmai ertekezleten... Addigra mar a Fock Jeno idejeben is - elnezest, hogy igy visszalepek - 
gazdasagi rendszervaltast akartak, vagy hogy fejezzem ki magam, es nem mentek a dolgok, a 
gazdasag romlott. A halozatom egyszer peldaul behozza azt, hogy a politikai bizottsagnak a 
tagja, aki kikisert Svajcba, az ott mennyi dollart rakott be a svajci bankba, meg minden. Es 
akkor en most mit csinaljak? Leirassam? Ne irassam le vele? Azt mondta az alosztalyvezeto, 
hogy ezt nem, mert egy politikai vezeto, nem az a mi dolgunk, hogy ilyesmit leirjunk. 

Szoval osszekuszalodtak a dolgok, es azt talaltam mondani: vezerornagy elvtars, en 
ugy latom, hogy nem kellenek ide kemek, mi igy tessziik tonkre sajat magunkat. Erre azt 
mondta, hogy ne lazitsak, mert hadbirosagra tesznek. Leultem, tovabb vegeztem a 
feladatomat. De ez benne maradt a vezetesben. Kesobb azt ereztem, hogy vizsgalgatnak, es be 
akarjak bizonyitani, hogy nines is semmi baj, esak en vagyok az osszeferhetetlen. De 
valamennyitinknek ez volt a gondunk, nemesak az enyem, esak en mondtam, amit mondtam. 
Ennyit mondtam. 

Nem nyugodtam ebbe bele, es megkerestem az akkori miniszterhelyettest, aki mar nem 
el, de ha mondom, hogy hoi volt; valamikor New York-i ENSZ nagykdvetiink is volt, masfel 
evig 6 volt... Racz Pal, kimondom, mert latom, hogy Toller ur igy csinalt... Bekeriiltem hozza, 
elmondtam neki, hogy milyen gondjaink vannak, es 6 azt talalta nekem mondani, hogy mult 
heten beszelt Kadar Janossal ilyen dolgokrol, es Kadar Janos neki azt mondta, hogy ne 
foglalkozzunk mi ezekkel a dolgokkal, mert ezek a mi kutyank kolykei, es amit ezek 
elvisznek, az a kerftesen belul marad - szo szerint -, mi azzal foglalkozzunk, hogy mit visznek 
ki az orszagbol, a keritesen kivulre, es mit csinalnak itt a kemek. En akkor azt kerdeztem a 
miniszterhelyettestol: es on ezzel egyetert? Azt mondja: nem ertek egyet, de nem tudunk mit 
csinalni. Mondom: es akkor mi mit csinaljunk? Azt mondja: nem tud mit mondani nekem, ha 
ezt en nem tudom igy elviselni, akkor menjek el nyugdijba. 

Telt az ido, ot levaltottak, illetye 6 azt mondta, hogy harom honap mulva mar 6 se lesz 
itt, nem is lett, visszament New York-i nagykovetnek. Utana lett a Karasz Lajos bacsi 
miniszterhelyettes. Hozza kerultem be, mert nem nyugodtam, en egy ilyen nyughatatlan ember 
voltam. Akkor hozza is elmentem, eljutottam ugy, hogy nyiltan irtam egy szolgalati jegyet. 
Behivatott, es ott is elmondtam. Fel ev mulva ot is levaltottak. Hogy miert? Lehet, hogy ezert, 
lehet, hogy nem. 6 intezkedni akart. 

Szoval odaig jutottam, hogy el kellett fogadjam az akkori miniszterhelyettes ajanlatat, 
es elkezdtem rajta gondolkodni, mit csinaljak. Kozben dolgoztam, halozatot mar akkor nem 
szerveztem, de tartottam a halozatot, es volt egy olyan gondolatom, hogy hogy oldjam en ezt 
meg, mert valahogy meg kell oldjam, nem akarok tovabb dolgozni, mert en ezt nem tudom 
elviselni. 

Bementem az akkori egeszsegugyi feliigyelobizottsagnak az orvos ezredesehez, es neki 
egy az egyben elmondtam, hogy most maganak itt mindent elmondok, azt sem banom, ha 
hadbirosagra keriilok, igy dolgozunk, nem tudom ezt tovabb csinalni, segitsen engem ahhoz, 
hogy elmenjek nyugdijba. Megdobbent, megrokonyodott. Abban tudok maganak segiteni - azt 
mondja -, hogy megprobalom valahogy, de hat... Lenyeg az, hogy elmentem nyugdijba '75- 
ben. Egy evig utana betegallomanyba tett, 6 javasolt betegallomanyba, es akkor kertem a 
nyugdijazasomat. 

Elnezest, hogy hosszan magyaraztam, de ennek ilyen elozmenyei voltak. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ismerte-e bn a belugyminiszter 
02-es szamu paranesat, '69-es paranesat a szigoruan titkos tiszti allomany Ietrehozasaval 
kapcsolatosan? 
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NAGY ARPAD meghallgatott: Az igazsdg az, hogy eloltiink ezt nem olvastak fel 
akkor, csak beszeltek rola, elmondtak, hogy mi a feladatunk. Tehat en akkor nem ismertem 
konlcretan. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A vegrehajtasi utasitasat sem 
ismerte... 

NAGY ARPAD meghallgatott: Nem ertem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A vegrehajtasi utasitasat sem 
ismerte a parancsnak? Elnezest, azert nem tetszik ertem, mert felvaltva kellene kikapcsolnunk 
amikrofont. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Bocsanat. (Nagy Arpad kikapcsolja a mikrofonjdt.) 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igy talan tetszik hallani. A 
vegrehajtasi utasitasat sem ismerte ennek a parancsnak? 

NAGY ArpAd meghallgatott: Nem tudom, mire gondol. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Az szt-allomany rendszererol 

szol. 


NAGY ARPAD meghallgatott: Ha arra gondol, kepviselo ur, hogy mit kell csinalni az 
szt-tisztnek vagy mi a feladata az szt-tisztnek, azt ismertuk, hiszen elmondtak nagyjabol, es 
annak alapjan szerveztiik, segitettiik a szervezest. Ilyen ertelemben ismertem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat az onok munkajara 
vonatkozo parancsokat nem ismerte meg. Tehat szo szerint nem latta, nem volt a kezeben, 
csak elmeseltek. 

NAGY ArpAd meghallgatott: Nem. De nem kellett nekiink azt latni. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ez egy erdekes dolog, en nem 
tudom, en voltam tobbfele ilyen tartalekos tanfolyamon a Magyar Nephadseregben - nehogy 
mar nagy oromet okozzak -, ott mindig volt a TUK-irattar, ahonnan alairassal kivettiik a 
parancsokat, attanulmanyoztuk, es visszatettuk a TUK-be, tehat szemelyesen hozzaferhetove 
tettek. De hat ez nem volt rendszer... 

NAGY ARPAD meghallgatott: Elnezest, az szt-tiszti szervezes minosegi kulonbseget 
jelentett egy egyszeru, mas halozati szervezesektol olyan ertelemben, hogy azt szigorubban 
kellett kezelni, tehat ezt nem lehetett ugy parancsszeriien kiadni, hogy mindenki hallja, csak 
azoknak lehetett errol tudomasa, akik ezzel... Mert voltunk az alosztalyban - csak mondok egy 
szamot - tizen, annak az egynek vagy kettonek lehetett errol tudni, akinek a teruleten 
szerveztiink be, mert mindenkinek a teruleten nem szerveztunk be. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, ezt ludjuk, mert a 
parancsban benne van, hogy hoi kell szervezni az szt-tiszti allomanyt, nevesitve vannak az 
intezmenyek, ahol kellett ezt szervezni. 
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Szervezni nem lehetett szt-tisztet, tehat a parancsbol egyertelmuen kideriil, hanem meg 
kellett figyelni, hogy ki lehet szt-tiszt, es akkor javaslatot kellett tenni annak a 
tisztiallomanynak a kinevezesre. Tehat itt hellyel-kozzel egyezik a gondolatunk. On volt-e 
kapcsolattartoja valamilyen szt-tisztnek valaha is? A III/II-es iigyosztalyrol beszeliink. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Ahogyan a vdlaszom elejen mondtam: nem tartottam 
szt-tisztet, de tudtam, mi a feladata. Tudtam, hogy a teriiletemen ki az szt-tiszt. Az elobb 
pedig arra valaszoltam, hogy miutan az en teriiletemen globalisan volt szt-tiszt, es en reszt 
vettem ennek a szervezeseben; amivel en nem ertek egyet az, hogy nem szerveztuk. 
Szerveztiik. A mi gyakorlatunk szerint... Hogy a parancs mit mond olyan ertelemben, hogy 
kinevezziik; persze, hogy kineveztek, miutan mi javasoltuk. De nekiink ugyanugy meg kellett 
az elozmenyeket oldani, mint ahogy a sima halozatnal meg kellett, ugyanugy ki kellett tolteni 
a 6-os kartont, ugyanugy ellenorizni kellett. Ugy kellett minden vegrehajtani, mint egy sima 
kis informatornal. 

En megmondom oszinten, azota is, hogy bnok itt most mar evek ota vitatkoznak azon, 
hogy ki az ugynok, meg minden, ugy latom, a Ill/III-asokat, akik kis informatorok voltak, es 
akik alig hoztak semmit se, azokat onok ugynoknek nevezik, es azokra, akik konkret feladattal 
voltak ellatva - ez esetben az szt-tisztek is, mert azok konkret feladattal voltak ellatva -, azt 
mondjuk, hogy vegyuk ki ebbol a kategoriabol. 

Ha a kis informator, a III/III-as, aki alig hozott semmit, csak elsodleges informaciot 
adott, ugynok, akkor nem tudom, hogy az, aki konkret feladattal volt megbizva es titkos volt, 
az most hogy nem ugyanaz. Annak a halozatnak a resze tortenetesen! Igaz, hogy a parancs azt 
mondja, hogy rendortiszt meg fohadnagy. Ez - mondjon mindenki, amit akar - egy 
fedovalami, fedocim. A parancs is, az szt. is egy fedocim. 

Megmondom oszinten, en meg azt is sajnaltam kesobb, amikor ezeket az szt-tiszteket - 
akik egyebkent onkent vallaltak ezt a feladatot - kihasznaltunk, ezeknek az akkori, hozzank 
valo viszonyat, a tisztesseget es becsuletet, es ledegradaltuk oket. Ok azt hittek, hogy beliigyi 
tisztek lesznek, BM-tisztek lesznek, kozben halozatta minositettiik oket a gyakorlatban, mert a 
gyakorlat ez volt. En a gyakorlatrol beszelek. Beszelgetni lehet rola akarmit, a gyakorlat 
viszont ez volt. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tehat az on megitelese szerint 
a szigoruan titkos allomanyu tiszt, a nyilt allomanyu tiszt, azonos az iigynokkel. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Ha engem betesznek mint hivatasos, nyilt allomanyut 
szt-tisztnek - mint ahogy meg is csinaltak -, ugyanabba a helyzetbe keriilok, mint amibe kerult 
az a maskeppen szervezett szt-tiszt, halozat lettem, ugynok lettem. Ez egy nemzetkozileg 
elismert... De jo lenne, ha elovennek, en azt javaslom, vegyek elo a volt Dzerzsinszkij - nem 
tudom, most minek nevezik - iskolanak; megvannak a defmicioi annak, hogy ki az informator, 
ki az ugynok. Az informatorokat elsodleges feladatokkal latjuk el, tajekoztato jellegu 
feladatokkal tudjuk ellatni; az ugynoknek konkret feladatai vannak. Akinek konkret feladatot 
adunk, konkret feladatban dolgozik, titkos teriileten vagy titkosan, azt ugynoknek nevezi a 
leiras. Valamikor en ezt tanultam, de mi igy is fogtuk fel ezeket a dolgokat. Hogy mas 
maskepp iteli meg, ez nem az en dolgom. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: A szigoruan titkos tiszteket 
kihelyeztek, igy van a szabalyzat. Akkor hogy lehettek ok a halozat reszei? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Ha ugy vessziik, azok a kis informatorok is kint 
dolgoztak a teriileten, es megis a halozat resze volt mindegyik. Nem azt jelentette, hogy fel 



kilometer tavolsagra van toliink vagy ot kilometerre, hanem azt jelentette, hogy az adott 
helyre, arra a gazdasagi teriiletre szerveztiik az informatort azert, hogy rajta kereszttil 
elsodleges informatorokat nyerjiink, hogy rajta keresztiil aztan a kesobbiekben megallapitsuk 
azt, hogy hova kell majd beszervezni, akkor ugy neveztiik, hogy milyen fertozott a terulet, 
szukseges-e vagy nem. De az szt-tisztek eseteben ott mar tudtuk az informatorokon keresztiil 
korabban, hogy nekiink oda konkretan be kell szervezni, be kell tend konkret feladattal 
megbizott embert. Tehat itt mar konkret feladat volt es titkosan vegezte, nem beszelve arrol, 
tortenetesen, hogy az nekik fedomunkahelyuk is volt. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: On kemelharitassal 
foglalkozott, ugye? Az utolso idokben kemelharitassal foglalkozott? 

NAGY ARP Ad meghallgatott: Igen. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tetszett emliteni, hogy nem 
fogott el kemet, igy aztan leszereltek, valami ilyen volt a reziimeje annak, amit tetszett 
mondani. Masokat is leszereltek, akik, egy-ket embert nem szerveztek be, vagy eppen nem 
fogtak kemet,..? (Dr. Simicsko Istvan: Nyugdijba merit...) 

ELNOK: Mast hallott, alelnok ur... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Nem, egy pillanat, hadd 
beszeljek... 

ELNOK: Csak ahogy on szokta... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: En sose beszeltem bele a 
kerdeseibe, egyetlen alkalommal sem, legyen kedves, fogja be a szajat most mar. 

ELNOK: Nem kell indulatosnak lend. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, tessek parancsolni. 

NAGY ARP AD meghallgatott: Nem akarok kritikat mondani, de felreertette, amit en 
mondtam, tisztelt kepviselo ur... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Felreertettem... 

NAGY ARPAD meghallgatott: ...En nem azt mondtam, hogy engem azert szereltek le, 
en azt mondtam, hogy nem fogtunk, en se, meg mas se kemeket, ez az egyik oldala ennek. 

A masik meg az, hogy en kertem, hogy nyugdijazzanak, miutan a miniszterhelyettes 
elvtarson keresztul meggyozodtem arrol, hogy Ienyegeben azt sem tudjuk, hogy mi miert 
vagyunk, es nem tudunk kibontakozd, es valahogy nem azt a feladatot latjuk el, amit kellene. 

A gazdasagi oldalra, amikor bejott olyan gazdasagi jellegu valami, es azt javasoltam, rairtam, 
akkor elmondom konkretan, rairtam az informator altal adott jelentesre az ertekelesnel, hogy 
intezkedjiink - hogy is neveztek a gazdasagi teriiletet, akik a gazdasagi oldallal foglalkoztak 
mtezkedjiink azok fele, miutan ez ilyen jellegu, es azt a valaszt kaptam, odairtak, hogy ne 
foglalkozzunk vele, ez nem a mi dolgunk, nem kemelharitas. 

Hat bocsanat, miert nem adtuk at nekik? Kerem szepen, hogy ott elment otmillio, mint 
ahogy elment a Nohab-mozdonyok megvasarlasa meg a Szergej-mozdonyok megvasdlasa 



eseten '62-ben, 6 millio dollarrol beszeltek a szakembereink, elore megmondtak, hogy ha a 
szovjet mozdonyokat vessziik meg, kerem szepen, akkor kdriilbelul 6 millio a kar, es 
perspektivaban tonkre teszik a szovjet mozdonyok, a Szergejek a vasuti sfneket. Ez az egyik. 
Tonkre is tettek, meglett a kar. 

A masik. Kesobb, '65-ben, akkor, amikor a crossbar tipusu berendezeseket akartuk 
behozni a svedektol, be is hoztuk, es a regi rotari rendszeriit akartuk kicserelni ezzel, es 
valakinek volt egy olyan otlete, hogy ne hozzuk be az egeszet, hanem hazasitsuk ossze a 
rotarit a crossbarral, a szakemberek megmondtak, hogy baj lesz belole, mert az egyik, a rotari 
olyan lassu, ez a forgos, a masik meg olyan gyors, hogy baj lesz. Kerem szepen, itt is tobb 
millio dollar kar, megcsinaltak, a BHG-val csinaltattak egy ilyen oszver valamit, hogy majd az 
egyiket lelassitja, a masikat felgyorsitja, es akkor lesz belole valami, es Iett belole valami 7 
millio dollar kar, es nem mukodott a rendszer. Elore jeleztuk. Nem foglalkoztunk vele. A 
politika azt mondta, hogy nem; kesz. Ilyen zavaraink voltak. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Talalkozott-e on eleteben 
KGB-s iigynokkel, vagy akar kiilfoldi hlrszerzovel, akirol tudta, hogy az? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Hogy talalkoztam-e? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Talalkozott-e eleteben kiilfoldi 
hlrszerzovel? Vagy ugynoknek is hivhatjuk, vagy hlrszerzovel, vagy iigynokkel, akar innen, 
akar onnan. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Nekem nem kellett azzal talalkozni, nem is 
talalkoztam. A halozatom egy esetben jelezte, hogy 6 tortenetesen, amikor kint volt, akkor 
milyen emberekkel keriilt kapcsolatba, es hogy mirol beszeltek. Ebbol kovetkeztettem arra, 
mert tobben mentek ki abban a delegacioban, az en halozatom mint tolmacs ment ki a magyar 
delegacioval, arra kovetkeztettem, hogy valoszinii, akivel 6 beszelt, az esetleg beepitett ember 
volt, legalabb olyan, mint az en halozatom. De ez kozismert volt, kerem, hogy a mi 
delegacionkban is ugyanugy benne voltak a halozatok, tudtuk mi is, hogy az d 
delegaciojukban benne van az 6 halozatuk, ezek annyira kezenfekvo dolgok voltak, egymas 
ellen dolgoztunk, kis szerencsevel, nem szerencsevel, ugy ahogy sikeriilt. En nem talalkoztam 
konkretan, en nem lattam. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Mikor szerzett on tudomast 
Medgyessy Peter szigonian titkos allomanyu tiszti tevekenysegerol? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Akkor, amikor a televizioban meglattam ezt a 
bejelentest. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Meg egy kerdesem van. A 
meghallgatasat megelozoen talalkozott-e a bizottsag tagjai koziil valakivel? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Nem talalkoztam. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Hogyan keriilt sor az on 
meghivasara? 


NAGY ArpAd meghallgatott: Neni ertem. 



DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Hogyan keriilt sor az on 
meghivasara? Jelentkezni tetszett, vagy valaki megkereste biztosan. 

NAGY ARP AD meghallgatott: Elhoztam a taviratot, kaptam egy taviratot, azt hiszem, 
Balogh ur alairasaval, miszerint meg kivannak hallgatni. En annak veltem, hogy valahonnan 
hallottak azt, hogy en korabban nyilatkoztam, es ugy gondoltam, hogy valahonnan 
megerdeklodtek, hogy ki vagyok az az en, es igy valahogy megtalaltak. En nem tudom ennek 
a mechanikajat. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Meg egy utolso kerdes, es 
ezzel befejeztem. Az akkori kor szellemenek megfeleloen on talal-e valami kivetnivalot az 
akkori szt-tisztek alkalmazasaban es tevekenysegeben, es lat-e valami hasonlosagot igy a mai 
napok tortenesei, illetve titkosszolgalata es az akkori titkosszolgalat tevekenysege kozott? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Latok-e valami hasonlosagot? Mit velek? Hat en azt 
velem, mar azt hiszem, a velemenynyilvanitasom elott, mikor ott feltettek kerdest, azt 
mondtam, hogy en szuksegtelennek tartottam abban az idoben is, mert annyi embert 
beszerveztiink, annyi embemek az eletet megnehezitettiik, mi ugy felnagyitottuk a 
beszervezeseknel, szerencsetlen emberek beszervezesenel azt, ami apro dolgot tudtunk, hogy 
ezeket az embereket, meg azokat is, akik akkor hozzank nemcsak lojalisak, hanem hat tenyleg 
elvhuek voltak, ezeknek az embereknek is sokszor az eletet megnehezitettiik, es azt latom, es 
nem valtozott a velemenyem, hogy mi nem magunkert csinaltuk ezt, nem a mi erdekiink volt 
az, hogy ennyi embert beszervezzunk, meg hogy az szt-tiszteket szervezziik. 

Ez a Szovjetunionak, az akkori elnyomo rendszernek az erdeke volt, es en onkritikat 
kell gyakoroljak ahhoz, hogy kis fogaskereke voltam en is abban az idoben annak, de amikor 
rajottem arra, hogy valahogy rossz iranyba megyunk, valahogy nem ugy mennek a dolgok es 
nem azt csinaljuk, hat bocsanat, hat miert, ha valaki tortenetesen, most reflektalok arra, amit 
mondtam, aki politikai bizottsagi tag, az miert vihet mindent, mert a keritesen belul marad, 
amikor Kadar Janos ezt mondta a miniszterhelyettesnek... Szoval azt mondom, hogy rossz 
helyen voltunk, rossz dolgokat muveltiink, es nem tartottam sziiksegesnek. Nem hoztuk azt az 
eredmenyt, nem azt hoztuk, szoval nem azert voltunk, amiert azt mondtak, hogy nektink lenni 
kell. Nekem ez a velemenyem. Most is. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen. Koszonom 
szepen. Nekem nines tobb kerdesem. 

ELNOK: Koszonom szepen a kerdeseket es a valaszokat. Wiener kepviselo ur, utana 
Simicsko kepviselo ur kovetkezik. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Az elso kerdesem a 
kovetkezo volna. On arrol beszelt, hogy Dzerzsinszkij allambiztonsagi akademianak a 
tankonyveiben milyen definiciok szerepeltek, kozismert, hogy ez Moszkvaban miikodott, ez 
mar a nevebol is kitunik. On mikor kapta meg az adott szakteriileten valo tevekenysegehez 
sziikseges kikepzest, volt-e netan kikepzesen a Szovjetunioban, vagy KGB-s tisztek, vagy ha 
korabban kerult a rendorseg kotelekebe, ahogy on mondta, akkor NKVD-s tisztek kepeztek-e 
ont ki? 


NAGY ArpAD meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! En nem voltam Moszkvaban, 
nem tanultam Moszkvaban, ez a bizonyos Dzerzsinszkij iskola, amirol en emlitest tettem, ez 
itt Budapesten, a Szabadsag-helyen itt volt abban az idoben, most nem tudom, minek nevezik, 
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most is van valami, ugy tudom, kepeznek most is ott ki kis tiszteket, tiszthelyetteseket es 
tiszteket is. Abban az idoben nekunk ez egy 6 honapos Dzerzsinszkij iskola ez egy operativ 
iskola, ez volt a neve, hogy Dzerzsinszkij. En erre utaltam tortenetesen. Nekunk ott, amikor 
oktattak bennunket, pontosan ezeket a definlciokat ugy belenk vestek, hogy nekunk ugy kellett 
almunkbol is ezeket fujni, hiszen tudnunk kellett kesobb is, hogy mi ennek alapjan kell hogy 
dolgozzunk, es nekunk kozben ugy kellett differencial™, hogy mindezeket a dolgokat amikor 
dolgozunk, hogy ott legyen elottiink, hogy most erre a tertiletre nekunk eleg a kis informator 
vagy pedig akkor tovabb kell menjunk, akkor azt mar ugynoknek nevezziik akkor vagv 
bevezetjiik az ugynokbt, mert ket lehetdseg van, vagy beszervezziik az iigynokot vagy pedig 
bevezetjuk. Klviilrdl is be lehet vezetni, ketfele modja volt. Ezeknek a modszere megvolt A 
lenyeg az, hogy a defimcio, ahogy elmondtam, ez akkor ugy hangzott, ha azota valtozott 
akkor ehhez nem tudok hozzaszolni. ’ 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): A kerdes egy elemere azert nem valaszolt hogy on 
mikor kapta ezt a kepzest, ezt a 6 honapost, ami tehat egy ilyen gyorstalpalo kepzesnek tunt 
az otvenes evekben, vagy netan kesobb, '56 elott vagy '56 utan? 


NAGY ARPAD meghallgatott: 1954-ben, ahogy korabban elmondtam '54-ben 
kerultem operativ tertiletre, helyesebben akkor vettek oda fel, es meg mielott’ szakmai 
gyakorlatra kerultiink volna, beiskolaztak bennunket, es utana pedig amikor a 6 honapos 
lskolat elvegeztuk, akkor legalabb egy even keresztiil meg az alosztalyon az ember ilyen 
tinghtangh munkakat vegzett, B-dossziet varrt be, M-dossziekat varrt be, es az dreg elharltok 
tanitottak az embert arra, hogy ez micsoda, az micsoda, hogy kell a beszervezesi javaslatof 
elolvastattak velunk a beszervezesi javaslatot, hogy mi a feltetele, mi a kovetelmeny 

Tehat egy evig korulbelul tanultuk ezt, ez '54-ben volt, mondom, es utana eev evig 
j^^^^g^^ankerultemjci_aztan, amit elfelejt ettem mondani'^JJ^^Tl^f^X 

bezarva aki_ nekem 1950-ben, amikor meg nem tudtam, hogy mit jelent az^ ho^^az 
allamvedelmi or az Istennel magasabb egy fejjel, mert ezt mondta Peter Gabor, akkor '50-ben 
ezt nem tudtam ertekelni, csak gondolkodoba estem, itt viszont megkerdeztem tole mikor be 
volt esukva mert mi vigyaztunk ra, hogy most Peter Gabor, most mondja meg, hogy milyen 
magas az allamvedelmi or, az Istennel magasabb egy fejjel, most maga be van csukv^ 
bzoval visszakanyarodva, '54-ben voltam ott, elnezest, hogy korbebeszeltem. 

1 ? R - WIENER GYORGY (MSZP): Kdszdnom, ez fontos informacio volt On arrol 
beszelt, hogy B- es M-dossziekat varrt. 1 


NAGY ARPAD meghallgatott: Igen. 


voltak bn szp ff NER GY0RGY ( Mszp ): A IIMI-es csoportfondksegen milyen dossziei 
valaszolva boT 6 n SZt " tlSzt f ek ; tudnnIllk on *zt allitotta Toller kepviselotarsam kerdesere 
tiszt pq ’ gy a Dzerzsmszkl J iskolaban tanultak alapjan nines tenyleges kulonbseg az szt- 
kerdezem^zt 87 ^ MilyCn dokumentaci6 J a voIt e SY szt-tisztnek? Annak ellenere 

teve ° ’ h ° gy mmt mondta ’ dn nem tartott szt-tisztet, csak ugymond, idezdielbe 

’ Zervezte ’ Pontosabban fogalmazva a kinevezesenek elokeszlteseben reszt vett 


utana e^ff Y me 8 haII 8 atott: Azt mondtam. hogy '54-ben kaptuk ea az iskoiat 

■tt kapcwlbdl^tf^ ato " voltul *'B-dossae be^as, satobbi, M-dosszie, minden, Es most 
idoben abban kepv,sc « a kerdesehez hozzakapcsoita az sa-tisaet. Kerem, abban az 
’ n a blz °nyos Dzerzsinszkijben nem beszeltiink szt-tisztrol. Kerem, informatorxol 
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beszeltunk, tigynokrol beszeltunk. De hogy kesobb aztan milyen parancsot hozott ki a beliigy 
meg mifene, ez egy mas kerdes. 

De azt mondom, hogy nekiink mindig azt sulykoltak be, hogy az informatorbol is iehet 
iigynok, az iigynokbol is lehet informator, kerem szepen. Nem az hatarozza meg, hogy minek 
nevezziik az illetot, hanem a feladat donti el, hogy ki az informator, ki az ugynok. Es itt jott 
az, hogy ah titkosan, konkret feladattal van megbizva, az ugynok. Itt jott az en gondolatom, 
amit kesobb mondtam, hogy tortenetesen az szt-tiszt - miutan ugy dontottek, hogy ezt is kell 
szervezni, ez a halozatnak a resze volt, nalunk ez fgy csapodott le, hogy szervezzuk az szt- 
tiszti halozatot, mint ahogy szerveztiik is -, miutan konkret feladattal volt ellatva es titkosan 
dolgozott, ezert mondtam azt, hogy nalunk az akkori defmlcio szerint ez az iigynok 
kategoriaba tartozott 

Ez volt a valaszom. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tisztelt Megkerdezett Ur vagy Omagy Ur! - hiszen 
ezzel a rendfokozattal ment nyugdijba. On egy olyan szisztemat adott elo, amelybol az szt- 
tiszt meg hianyzott. On is beszelt arrol, hogy 1960-ban vagy '61-ben vezettek be ezt az 
intezmenyt. Arra is hivatkozott, hogy ennek az volt a hattereben, hogy MSZMP-tagokat a 
nagyon szeles ertelemben vett halozatbol ugymond ki kellett helyezni, tehat el kellett onnan 
tavolitani. Ha az szt-tiszti allomanyt ebbol a celbol hoztak letre valami helyett, akkor itt 
egeszen mas adatokrol volt szo az en megitelesem szerint, mint az iigynokoknel vagy 
informatoroknal, osszefoglalo neven nevezve halozati szemelyeknel. 

Ha on nem dolgozott szt-tisztekkel, ahogy mondta, akkor milyen alapon tudja 
azonosltani egy ujonnan letrejott intezmenynek a feladatrendszeret egy korabbieval, amelytol 
elkulonitve jott letre ez az uj intezmeny? Hiszen on is mondta, hogy ezt az intezmenyt '54-ben 
nem ismerte a magyar rendszer, es nyilvan nem ismerte a szovjet rendszer sem, mert akkor a 
ketto meg kozel allt egymashoz. Mibol. tud levonni kovetkezteteseket, ha nem dolgozott szt- 
tisztekkel? Honnan szarmaztak az informacioi? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Amikor azt mondtam, hogy sok informatort ki kellett 
zarm, akkor, ellentetben a kepviselo umak a gondolatmenetevel, amikor on azt mondja, hogy 
nem fugg ossze a kizart halozat meg az ujonnan beszervezett halozat, mert igy ertelmeztem, 
lehet, hogy rosszul. (Dr. Wiener Gyorgy: Rosszul!) Rosszul ertelmeztem? Hogy nem fuggnek 
ossze. Pontosan helyette, bizonyos ertelemben helyette szerveztiik az szt-tiszti halozatot 
Rosszul ertettem? 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Rosszul ertette. A kerdesem a kovetkezo volt On 
mondta, nem en mondtam, hogy 1960-ban az MSZMP-seket ugymond ki kellett zarni ebbol - 
on mondta es hogy azok helyebe leptek az szt-tisztek, tehat ilyen ertelemben nem a 
klasszikus ertelemben felfogott informatorok vagy iigynokok helyebe leptek. Ezek az on 
megszolalasai voltak, ez lenne az egyik kerdesem. 

De volt korabbrol meg egy, amire en meg nem kaptam valaszt, hogy az szt-tisztek 
eseteben milyen elemekbol allt a dokumentacio, mert amiket on mondott a B- meg az M- 
dossziekrol, azok az iigynokok eseteben voltak intezmenyesitett irategyuttesek. Tehat mit tud 
arrol, hogy az szt-tiszteknel hogy nezett ki egy ilyen irategyiittes, mondjuk 1960 es 75 kozott, 
amikor on meg a III/II-es teriileten, a III/II-es csoportfonoksegen dolgozott? 


NAGY ARP AD meghallgatott: Ugyanazokat kellett csinalni; beszervezesi javaslatot 
ugyancsak kellett csinalni. De volt egy plusz nyilatkozatuk is. Most mar akkor mondom azt is 
hogy fuggetleniil attol, hogy nem szerveztem, lattam azt a bizonyos B-dossziet, legalabbis volt 
benne egy katonai - szavakkal kifejezve - nyilatkozat, tehat volt valami plusz is benne, ami az 
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informatoroknal nem volt. Ugyhogy a kbmyezettanulmanytol kezdve, oneletrajztol kezdve 
szinte ugyanazokat a prioralasokat, 6-os kartont es a tobbi, mindent ki kellett tolteni, amiket 
en csinaltam - az elozmenyeket csinaltam. Ez az egyik. 

A masik: a kerdesenek az elejere azt mondom, hogy megiscsak jol ertettem en a 
kerdeset. Mert ha kizartuk azokat a volt MSZMP-tagokat, informatorokat, akkor azokat 
magasabb szmten - igaz, hogy magasabb szinten - helyettesftettuk az szt-tiszttel, ez is volt a 
celunk tortenetesen, mert addigra annyi gazdasagi meg egyeb jellegu - mint amit mar jeleztem 
- dolog jott be, hogy nem a kemelharftas - hogy mondjam - iranyaba vago dolgokat hozott a 
halozat, hogy ugy ereztuk, illetve ugy erezte a vezetes nyilvan, es ezt veliink kozolte is, hogy 
meg kell ujitam, fel kell ujltani, magasabb szintre kell emelni a halozati elhar^tasunkat, , es az 
szt-tiszti halozatnak a szervezesevel kell magasabb szintre emelni, mert ezek a kis 
informatorocskak nem tudtak azt hozni, amire mi gondoltunk, hogy hozniuk kellene, es hatha 
ezek meg tudjak hozm. Ez egy ilyen hatha dolog volt, es aztan nem tudom, hogy hoztak-e. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): On B-dosszierol beszelt. Ez a B-dosszie az szt- 
tisztek eseteben minek volt a rovidxtese, es az szt-tisztek jelentesei on szerint milven 
dosszieba kertiltek? J 


NAGY ARP Ad meghallgatott: A B-dosszie az beszervezesi dosszie. Hogy most az 
szt-tisztek vonatkozasaban ezt B-nek neveztek vagy nem B-nek neveztek, en most erre 
konkretan nem tudok valaszolni. De ugyanolyan anyagokat kellett lerakni az szt-tisztek 
beszervezesi dossziejaba, mint amilyeneket be kellett rakni, pluszban, mondom, meg 
valamilyen nyilatkozat, plusz nyilatkozat is volt, ami katonai eskut vagy mit is tartalmazott 
ugy emlekszem. Olyan regen volt ez, husz eve, elnezest kerek, hogyha valamit kihagyok 
belole. Nekem akkor, amikor elmentem nyugdljba, azt tanacsolta az orvos ezredes, hogy 
felejtsek el mindent, es azert tudtam eddig egyenesben lenni, mert igyekeztem elfelejteni 
Most meg ezeket elo 'kell szedni - nem gondoltam. 

Koszonom. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): En az orvos ezredes umak, akkor meg elvtarsnak a 
velemenyet nem klvanom orvosi szempontbol felulblralni, mert erre abszolut nem vagyok 
llletekes, de gondolom, a bizottsag sem. 

Azonban az irant szeretnek erdeklodni, hogy on eleinte ugy nyilatkozott a mai 
meghallgatasan, mintha igen kivaloan ismeme az szt-tiszteknek a tevekenysegi koret. De en 
ugy iteltem meg, hogy az eddig on altal itt elmondottak szerint a dokumentumegyuttes, ami 
egy szt-tiszttel kapcsolatos volt, nem volt elegge pontosan lelrva. Mit tud on a levelezesi 
dosszierol, hogy ez milyen volt, hogyan mukodott, mi tortent ezzel, amikor egy szt-tisztet 
tartalekallomanyba vagy nyugallomanyba helyeztek? Tud-e enrol valamit mondani nekunk? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Koszonom a kepviselo ur kerdeset. De en azt mar 
mondtam, miutan en nem tartottam szt-tisztet, nem is zartam ki szt-tisztet, nyugallomanyba 
vagy tartalekallomanyba nem helyeztem, hogy ez a folyamat hogyan zajlott le, azt en nem 
tudom megmondani. De volt egy ilyen levelezesi dosszie is, azt is tudom, amit szakmai 
vonatkozasu dolgokat raktak bele. De ezt nem en tartottam. Es en hogy beszeljek onnek arrol 
hogy mi volt abban benne, amikor en nem tartottam? De tudom, hogy mi volt tortenetesen Ez 
az egyik. 


A masik, hogy azt mondja a kepviselo ur, hogy en olyan dolgokrol beszelek, amit nem 
csinaltam. En nem kivanok itt senkil rneggybzni. En azt mondom el, amit tudok, onok meg 
abbol azt hisznek el meg azt fogadnak el, amit akamak. Nem tudok mast mondani. Legjobb 
tudasom szerint probalok itt onok elott valaszolni. 
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DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom ezt a valaszt, ornagy ur. Egyetlenegy 
problema van, az, hogy nem kaptam arra megeroslto valaszt, hogy a korabban elhangzott 
dokumentumegyiittesek hogyan neztek ki. Kellett volna egy megerosltes ezzel kapcsolatosan, 
hiszen minel tobben allltanak valami hasonlot, az annal bizonyosabban ugy van - ha csak az 
eredeti forras nem teves vagy megteveszto. Nem kaptam valaszt arra, hogy a levelezesi 
dosszienak valojaban mi volt a funkcioja, mikor szuntettek meg ezt a levelezesi dossziet. 

On eszerint csak iigynokokkel dolgozott. Beszeltek-e onok egymas kozott az szt- 
tisztek munkajarol? Tehat az egyes alosztalyokon tevekenykedok kozott volt-e 
kommunikacio? Beszeltek-e szt-tisztekrol, netan egeszen odaig elmenve, hogy megszegve a 
szabalyokat, a fedoszamok is szoba keriiltek, nevekkel egyutt, vagy sem? Tehat milyen volt a 
kommunikacio? Mert nyilvan ha on nem foglalkozott szt-tisztekkel (Dr. Simicsko Istvan: 
Ugyrendi Javaslattal szeretnek elni, elnok ur!), akkor az a helyzet, hogy mashonnan kellett az 
ismereteit megszereznie. 


ELNOK: Egy pillanatra tessek vami a valaszadassal! Simicsko ur ugyrendi javaslattal 
klvan elni. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen, elnok ur, a szot. En nagyon 
nagy erdeklodessel hallgatom Toller alelnok ur utan most mar Wiener kepviselo umak is a 
rendklvul szakszeruen felepltett kerdeseit. 

Arra szeretnem folhlvni a figyelmet, hogy nekem kezd olyan erzesem lenni, hogy nem 
Medgyessy Peter titkosszolgalati multjat vizsgalo bizottsagban ulok, hanem Nagy Arpad 
multjat vizsgalo bizottsagban iilok. Arra kemem kepviselotarsaimat, hogy ne feledkezzunk 
meg az eredeti feladatainkrol. 

Tudom, hogy ez onoknek gond,. hogy itt vegre egy oszinte embert hallgathatunk meg, 
aki foltarja oszinten,' es elmondja az 6 tudasa alapjan, emlekezetebol, hogy milyen modon 
mukodott az akkori rendszer, es ez most adott esetben onoknek problemat jelent, mert az 
eddigi tanuk vagy meghallgatott szemelyek jelentos resze, akiket valoszlnuleg onok 
megkerestek,^ kivaloan elmondtak a betanult lecket (Dr. Vadai Agnes: Tiltakozom!) es a 
legendagyartas mufajaban elmondtak azt, hogy mi tortent es mi nem tortent. Tudom, hogy ez 
nagyon fajo onoknek, de nem kene egy idos embert megterhelni azokkal a kerdesekkel, 
amelyek most itt megnyilvanulnak Wiener kepviselo ur szajabol. 

Ugyhogy en bizonyara azt is elmondom meg, hogy valoszlnuleg Toller alelnok ur is 
emlekszik aira, hogy amikor a Magyar Nephadseregben kulbnbozo parancsokat kapott es azt 
kihirdettek, 6 mindet fejbol tudja. Ne varjuk el azt, hogy most itt a meghlvott szemelyek 
barmelyike is szo szerint folidezzen (Dr. Wiener Gyorgy: Ezek elemi dolgok!) kulonbozo 
parancsokat, dossziekat, barmiket. 

ELNOK: (Dr. Wiener Gyorgy fele.) Kepviselo Ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat en szeretnem arra folhlvni a figyelmet (Dr. 
Vadai Agnes: Ez nem ugyrendi), hogy Medgyessy Peter titkosszolgalati tevekenysegevel 
foglalkozzunk, es ne a meghlvott szemelynek a kompetenciajat tegyiik kerdojelesse. 

ELNOK: Termeszetesen - mielott visszaadom a szot, gondolom, a kepviselo umak - 
Simicsko kepviselo ur megjegyzese teljesen jogos. (Dr. Wiener Gyorgy: Eddig nem szoltunk 
bele egyetlenegy kerdesbe sem, amikor valaki kerdezett!) Dehogynem, szamtalan kerdesembe 
beleszoltak! (Dr. Wiener Gyorgy: En nem szoltam bele!) De az alelnok ur beleszolt. Ugyhogy 
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kerem, hogy egy kis nyugalmat probaljon mindenki sajat magara eroltetni. Ezt a ket napot mar 
ki fogjuk birni. 

Megertem azt, hogy a szocialista kepviselok ingerOltek akkor, amikor olyan 
meghallgatasra keriilt sor egy olyan emberrel, aki mar a kommunista diktatura alatt is fol 
merte vallalni moralis donteseit, es ez nekik nem tetszik. Megertem, hogy rendori vizsgalati 
modszerekkel megprobaljak ot sarokba szoritani. Megertem. De engedjek meg nekem, 
kepviselotarsaim, hogy ha ezt tapasztaltjuk, akkor legalabb az utokomak es ajegyzokonyvnek 
ezt elmondjuk. 

En nem kezdtem el minden alkalommal elcelodni az onokhdz kozel alio elvtarsak 
meghallgatasa soran, a leheto legnagyobb tisztelettel es az eletutjukat is tisztelettel 
vegighallgatva foltettem a kerdeseimet - nem oktattam ki oket, nem szamoltattam el oket. 
Kerem kepviselotarsaimat, hogy onok se tegyek. 

Gondolom, kepviselo ur reagalni akar. (Dr. Wiener Gyorgy: Igy van! - dr. Vadai 
Agnes: Ugyrendben meg kellett volna adni a szot!) Megadom a lehetoseget a reagalasra, es 
utana folytatjuk a meghallgatast. De onmersekletet kerek minden kepviselotol, ugyanugy, 
ahogy tobbszor megtettem az eddigi bizottsagi tilesek soran, hogy kertem a kepviseloket, hogy 
ugyan tagan ertelmezziik a meghallgatasokat, es nem fogom most sem leallftani, Wiener 
kepviselo ur azt fogja elmondani, amit akar, es azt fog kerdezni, amit akar. De ne 
csodalkozzon, hogyha utana minositeni fogjuk az on kerdeseit es kioktatasait is. 

Visszaadom a szot, kepviselo ur. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tisztelt Elnok Ur! En senkit nem minosftettem, es 
ezutan sem fogok. De persze megvan a velemenyem az elhangzottakrol. 

Onok idegessegrol beszelnek. En megertem Simicsko kepviselotarsam idegesseget, 
hiszen en tenykerdeseket tettem fel. Az irant erdeklodtem, hogy az erintett meghallgatott 
szemely, aki 1975-ben ment nyugallomanyba, mit tud ezekrol a teriiletekrol, hiszen onok is 
ilyen kerdeseket tetfek fel. Medgyessy Peterrel kapcsolatosan egyetlen kerdest sem tudnak 
feltenni, mint ahogy en sem tudok feltenni, leven a meghallgatott ezt az iigyet nem ismeri. 

Mivel nem ismeri ezt az iigyet, ezert altalanos kerdeseket kell feltenni. Koromi ur 
kerdesei arra iranyultak, hogy megtudakolja Nagy tool, hogy mit tud az szt-tiszti tevekenyseg 
tartalmarol. Ugyanerre iranyultak az en kerdeseim is. En megertem azt, hogy a nem tokeletes 
valaszok, legalabbis tenybelileg, lehet, hogy ennel joval tokeletesebbeket kapunk meg, az 
onok szamara nem voltak igazan kielegitoek, es nemileg nyugtalanitoak voltak. Azt amugy 
visszautasftom, hogy en barkivel elozetesen megbeszelest folytattam volna, hogy itt a 
meghallgatas soran mit mondjon el, ezt csak a jegyzokonyv szamara emlitem meg. En is 
feltehetnek kerdeseket, hogy ki, kivel, mikor targyalt, persze en jol tudom, hogy ilyenre 
oszinte valaszt soha senki nem ad, hiszen ennek a mufajnak, amit mi is itt jatszunk, ez a 
termeszete. En csodalkozom azon, hogy egy olyan kerdesre, hogy ha valaki szt-tisztekkel nem 
foglalkozott, akkor megis milyen ismeretekkel rendelkezik errol, ilyen ingerult kozbeszolas 
tortenik... (Dr. Simicsko Istvan: Tizszer megvalaszolta!) Nem valaszolta meg, tisztelt 
kepviselotarsam, a valaszadot is akadalyozzak abban, hogy valaszoljon. 

Ami pedig az idos eletkort illeti, ezen a meghallgatason a tortenelem termeszete 
folytan ddntoen idosebb eletkoruakat hallgattunk meg eddig is, ez nem egy kiveteles eset, ami 
most tortenik itt, ebbol a szempontbol. Tehat nem arrol van szo, hogy eddig tetteros fiatalokat 
hallgattunk meg, es most keriilt ide egy idos ember... (Dr. Simicsko Istvan: Csak 
szemelyeskedo kerdeseket nem tettiinkfel, mint amit on probdl.J.) A kerdes nem szemelyes 
jellegu volt, Simicsko kepviselotarsam, ne szoljon kozbe, en is kozbe fogok szolni, ha on fog 
kerdezni, kozbe fogok szolni, es kivancsi vagyok, hogy arra hogyan fog bn reagalni. 
Nyilvanvaloan ugyanilyen kedelyesen, de talan nemileg szemelyileg erintve fogja magat 
talalni. 
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En ugy gondolom, hogy ez a mostani kozjatek nem segitette a tovabbi munkat, hiszen 
a meghallgatott szamara nem az a fo feladat, hogy a mi belso vitainkat es ellenteteinket 
vegighallgassa, eddig altalaban a nyilt iileseken tortentek az ilyen megjegyzesek, most mar 
atkerul ez a zart iilesekre is, hiszen az utolso ket napban vagyunk. 

Balogh elnok ur figyelmet en egyetlenegy dologra azert felhfvnam: en azert vagyok 
kenytelen nem Medgyessy Peterrel kapcsolatos kerdeseket feltenni, mert az on altal 
meghivasra javasolt szemeiy - '75-ben nyugallomanyba keriilven - nem tud errol ismereteket a 
mi szamunkra biztositani, ezert vagyunk kenytelenek altalanos kerdeseket feltenni. (Nagy 
Arpadfele:) Es en azt kemem ontol, hogy valaszoljon a kerdesre, mintha ez a kozjatek itt el 
sem hangzott volna, bar nyilvanvalo, hogy most mar nem olyan a legkor a teremben, mint 
eddig. 


NAGY ARPAD meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! Mar valaszoltam arra 
tortenetesen, hogy miutan nem tartottam szt-tisztet, tortenetesen ettol meg en tudom azt, hogy 
miert hoztak letre, milyen celbol, milyen feladatokat kellett ezeknek ellatni, ezt is elmondtam, 
ezt tudom. 

Hogy konkretan Medgyessy Peternek mint szt-tisztnek milyen feladatot adtak, azt nem 
tudom, de azt viszont tudom, hogy szt-tisztet azert nem szerveztiink egyetlenegyszer se, hogy 
analizaljon meg elemezzen. A kemelharitas teruleten a kemelharitassal kellett foglalkoznunk, 
es ott mindig szemelyeket erintettek, szemelyek erintese nelkul nines kemelharitas. Az az 
operativ tiszt, amelyik nem tud analizalni meg elemezni, az nem operativ tiszt. Annak el kell 
tudni donteni, hogy amit behozott az informator, vagy az iigynok, vagy akarminek nevezziik 
ezt, azzal mit kell nekiink csinalni. Es azert tortenetesen most mar engedje meg, hogy en 
konkretan ehhez is szoljak, hogy hallom, hogy akirol szo van, az azt mondja, hogy 6 azt 
csinalta, hogy elemzett. Kerem, lehet, en ezt nem vonom ketsegbe, de. ahhoz, hogy szakmai 
vonatkozasban nekiink barmilyen szakmai dolgot analizaltatni, elemeztetni kelljen, nekiink ott 
voltak a hivatalos kapcsolataink; annyi memokunk volt, annyi szakemberiink volt, ehhez nem 
kellett beszervezni senkit. Ezt nyiltan megkerdezhettuk barkitol, megbeszelhettiik. 

A kemelharitas az, amikor, engedje meg, azt mondja, itt most mar akkor kenytelen 
vagyok, az ujsagban talaltam, egy jellemzest hoztak, ez pontosan arra utal, ne haragudjon, 
ennek a jellemzesnek a ket mondata arra utal, amit most en mondok, hogy kemelharitassal, 
allambiztonsagi munkara szervezzuk be az szt-tiszteket, most nemesak egyet, hanem 
mindegyiket arra szerveztiik be. Ez volt az irany. Azt mondja: "Egyre aktivabb az 
allambiztonsagi munkaban." Bocsanat, egy masik: "Allambiztonsagi munkajanak szinvonala a 
kinevezestol kezdve fokozatosan javul." "Az adott jelentes allambiztonsagi szempontbol 
megalapozott." Bocsanatot kerek, ezt... Es itt alairta az illeto. De en most nem Medgyessy 
Peter ellen akarok beszelni semmit, en arrol beszelek, amit mi csinaltunk, amit mi dolgoztunk. 
De ebbe most ez a konkret dolog beletartozik. Visszautalnak ezek a dolgok arra, amire 
beszerveztuk az szt-tisztet. Mert akkor miert ima le, hogy javul? Ez volt a cel. Hogy az 
allambiztonsagi szempontokat figyelembe vegyiik, szemelyekre, ezeknek a targyalasokon 
reszt vevo ktilfoldi embereknek a magatartasat, a magyar allampolgarokkal valo 
kapcsolatviszonyanak a kiepiteset, ez mind szemelyes dolog, es ott nem kellett ehhez 
analizalni vagy elemezni semmit se, ez teny volt. 


(Az tiles vezeteset dr. Simicsko Istvan, a bizottsag tagja veszi at.) 


A masik: azt kerdezte, hogy beszeltiink-e mi egymas kdzott az szt-tisztekrol. Elarulom 
dnoknek, hogy nekiink nem volt szabad egymassal beszelni, a konkret feladatunk, hogy ki mit 
csmal, de azt mar higgyek el, hogy azert esak beszeltiink, mert gondjaink voltak, 
mmdegyikunknek, kerem szepen. Ugyhogy ezt nem lehetett ugy csinalni. Tudomasul vettiik, 
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tudtuk, de nem ugy beszeltunk, hogy most ez az szt-tiszt, vagy az a halozat, a gondjainkrol 
beszeltunk, a problemainkrol beszeltiink, es neha azert, mert a masik hatha tudott valami okos 
gondolattal hozzajarulni ahhoz, hogy nekem sikeriiljdn megoldani. Tehat l'gy tortentek ezek a 
dolgok. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): TiszteltNagy Ur!... 

ELNOK: Wiener kepviselo urnak megadom a szot. Kerdes van meg, ugye? 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Van meg. Nem kell megadni a szot, mert ilyenkor 
az a szokas, hogy amlg en nem mondom, hogy nem, miutan en vagyok meg a szonal... 

ELNOK: Azert engedje meg, hogy a ram blzott elnoki szerepkorben megadjam onnek 
a szot, jo? Ne fosszon meg ettol a lehetosegtol! 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom Simicsko urnak, hogy megadta a szot, 
elve rovid ideig tarto elnoki hatalmaval. A kerdesem a kovetkezo lenne. (Dr. Toller Laszld 
belep az uUsterembe.) 

Az allambiztonsagi munka rendkivul sokretu, nemcsak konkret szemelyekhez kotott, 
mint kozismert, elemzo, ertekelo reszleg a vilag legelmaradottabb allambiztonsagi, 
nemzetbiztonsagi szervezeteiben is mukodik, a magyart en nem tartom a legelmaradottabbak 
koze tartozonak. On arrol beszelt, hogy rendkivul sok ember allt az onok rendelkezesere. On 
mit tud arrol, hogy a III/II-esnel, a kemelharitasnal milyen elemzo, ertekelo, tervezo reszleg 
volt azon tulmenoen, hogy terveztek a beszervezendoknek a szamat? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! Erre roviden is valaszolhatnek, 
nem kellett nekunk erre kiilon elemzds. Mi voltunk a teruletnek a gazdai. Mi felelttink a 
teriiletert. 

Az egy mas kerdes, hogy ha bejott olyan anyag, amit ugy ertekeltunk, hogy mi nem 
tudjuk ezt a kerdest eldonteni, akkor fordultunk az azon a bizonyos szakteriileten levo 
hivatalos kapcsolatainkhoz, amire mar reagaltam az elobb. Es nem ugy am, hogy ezt nekunk 
valaki behozta, es most azert adjon nekunk erre valaszt, hanem nekunk mindig meg kellett 
keresni ennek a modjat, hogy most akkor hogyan talaljuk azt a dolgot, hogy ki ne deriiljon az, 
hogy mi ezt honnan tudjuk, vagy valami. Mi erre klvancsiak voltunk, a mi kapcsolataink 
koziil ezt mindegyik tudta, hogy feltehetiink nekik ilyen kerdeseket, mehettunk barmilyen 
szakmai kerdessel, es megkaptuk ra a valaszt. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Amikor on ilyen szakmai kerdessel megkeresett 
valakit, akkor tudta az erintett, hogy most a IH/II-es csoportfonoksegnek egy nyllt allomanyu 
tisztjevel targyal, vagy errol nem volt tudomasa? 

NAGY ARP AD meghallgatott: A hivatalos kapcsolataink - mindegyik - ismertek 
benniinket, tudtak, hogy mi vagyunk, ugy neveztek bennunket, hogy az osszekotok. Tudtak. 
Ez egy nyllt dolog volt, mi nyllt allomanyu operatlv tisztek voltunk. Ugy jartunk be az 
objektumokba, mint akik ott dolgoznak, es a portastol a takarltonoig mindenkivel 
beszelgettiink, pontosan azert, hogy minel tobb oldalrol tudjunk ertesiileseket szerezni 
Tudtak. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Amit on mond, abbol az derul ki, hogy minden 
ebjekturnban ismertek mindazokat a nyllt allomanyu tiszteket, akik az adott objektummal 
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foglalkoztak. Ha ez ilyen koztudott volt, akkor miert ugy keszult a Beliigyminiszteriumnak a 
telefonkonyve, hogy azon beliil sem szervezeti felepites nem volt megtalalhato, sem pedig 
beosztas, csupan nev es rendfokozat? (Dr. Simicsko Istvan elhagyja az iilestermet.) En eddig 
ugy tudtam, lehet, hogy on tudja jol, hogy mindezeknek a szemelyeknek a kileterol, meg a 
nyllt allomanyuakrol is, az intezmeny elso szamu vezetojen kivul masoknak nem volt 
tudomasa, es egyebkent ugyanez volt a helyzet az ott mukodo szt-tisztekkel. 

Es azt is megkerdeznem, hogy az szt-tisztek tevekenysegerol az adott objektumban, 
hasznaljuk akkor ezt a hivatalos elnevezest, bn szerint az elso szamu vezeton kivul meg kik 
tudhattak. 


NAGY ARPAD meghallgatott: Az szt-tisztekrol nem szabad volt tudni, csak a 
vezetonek, annak a bizonyos gazdasagi vezetonek. Hogy ki tudott, ki tudhatott, ki mondott 
esetleg tobbet, es ki hagta at ezt a TUK-szabalyt, en ezt nem tudom, de hivatalosan nem 
szabad volt tudni, azert is volt ez szt, szoval szigoruan titkos. Ez az egyik. (Balogh Ldszlo, a 
bizottsag elnoke visszater az iilesterembe.) 

A masik: bocsanat, hogy minket ismertek, hogyne ismertek volna, pontosan, foleg ’56 
utan alkalmaztuk ezeket a modszereket, miutan az latszodott a korabbi, ami megtortent '56- 
ban, meg minden, hogy elszakadt a tbmegtol, elszakadtunk a neptol, ugy mondtak 
tortenetesen, es nekunk kozelebb kellett menni hozza, fel kellett magunkat talalni nekik, es el 
kellett veltik hitetni, hogy mi nem azok vagyunk, akik azelott voltak, hanem mi sokkal 
rendesebbek vagyunk, es mi kozetek tartozunk. Tehat nekunk, hogy mondjam, ilyen lojalissa 
kellett tenni az embereket, az objektumoknak az embereit, hogy minket ugy fogadjanak el, 
hogy mi vagyunk a tisztesseg es a becsulet mintakepe, es hogy ezen keresztul probaljuk 
mondjuk azt az '56-ban is felhergelt hangulatot, meg mindent, simitani, szoval 
emberkozelibbe tenni a belugy es a lakossag kapcsolatat. Valahogy igy nezett ki. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): On emlitette azt, hogy Racz Pallal, aki aztan 
kesobb kuliigyminiszter-helyettes is volt, illetoleg Karasz Lajossal. is targyalt, es azt allitotta, 
hogy Karasz Lajos is rovidesen elkeriilt errol a teriiletrol. En ugy tudom, hogy Karasz Lajos 
I982-ig volt miniszterhelyettes es a Ill-as focsoportfonbksegnek a vezetoje. Ezt csak 
egyszeruen a tenyek tisztazasa kedveert kerdezem meg, hogy - mindig azt szoktam ilyenkor 
mondani - pontos adatok keruljenek a jegyzokonyvbe. 


NAGY ARPAD meghallgatott: En azt nem tudom megerositeni, se megcafolni, hogy 
Karasz Lajos bacsi, ot ugy fogadtuk el, egy tiinemenyes ember volt, egy nagyon tisztesseges, 
jo szandeku ember, meg azt is kerdeztiik magunkban, hogy hogyan kerult oda ez az ember’ 
kesobb kideriilt, hogy videkrol valok voltak az akkori belugyminiszterrel, kozel voltak 
egymashoz valahogy. A lenyeg az, hogy nem tudom megmondani pontosan, de en akkor, hogy 
75-ben elmentem, ugy ertesiiltem errol, hogy Lajos bacsi is elment meg korabban. Ha itt 
tevedek, elnezest kerek, de nem hiszem, hogy ez a lenyegen valtoztat. 


DR. WffiNER GYORGY (MSZP): Ornagy ur, vagy Nagy ur, lenne meg egy utolso 
kerdesem. On kozlekedesi teriileten dolgozott. (Nagy Arpdd: Is! Kozlekedesi es hirkozlesin.) 
Kesobb hirkozlesin is. Nem tartozik ez igazan a targyhoz, de az egesz mostani meghallgatas, 
nemcsak az en kerdeseim, de masokei is, kenytelenek voltak a targytol elszakadni, hiszen bn a 
miniszterelnok ur multjarol konkret informaciokat az ismert okok folytan nem tud adni. On a 
Nohabokrol, meg a Szergejekrol beszelt. Ezek a Szergejek egyebkent ma is M-62-es jelzessel 
mukodnek a magyar vasuti palyatesteken. Ha ezek annyira rossz minbsegiiek voltak, en nem 
vagyok vasuti szakember, a Nohabok valoszinuleg jobbak voltak, miert mukodnek ma is 
ilyenek, bn hogy gondolja? Az a rendszer nem megfeleloeket szerzett be, mondja bn, a 
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is tonkretette. Tizenket ewel a rendszervaltas utan ezek miert vannak iizemben, on 
palya^ 3 £ s a Nohabokatj ame iyek egyebkentjo teljesitmenyu dizelmozdonyok voltak, 
mlt - § vontak ki a forgalombol? A Kozlekedesi Muzeumban allitottak ki egy peldanyt beloluk. 
mI !k a°szakterulet miatt kerdezem, mert bn ezt hozta fel peldanak, egyebkent nyilvan ilyen 
2rdes nem meriilne fel. Elnezest, mert valoban a targytol nemikepp eltero. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Szivesen valaszolok erre is. En a '62-es idorol 
beszeltem a Nohabok es a Szergejek vonatkozasaban, hogy a vasuti palyat tonkretettek. En 
nem vagyok szakembere ennek, nem vagyok memok. Hogy mennek a vonatok? Valamikor 
mentek szaz kilometeresekkel, most meg nem tudnak, csak 60-80 kilometeresekkel. En 
Iegalabbis tegnap is vonattal jottem haza. Ugyhogy ott, ahol ugy gondoljuk, hogy mehetnenek, 
ott sem tudnak menni. Hiaba vannak az intercity-k, meg minden. Ne haragudjon, en nem 
vagyok ebben szakember. Egyszeruen talan meg kellett volna kemem, hogy ne kerjen valaszt. 
erre tolem. Hogy miert mennek meg mindig a Szergejek? Biztos, hogy motorikusan jok, meg 
nines penztink masikat venni. Nem tudom, ugyhogy elnezest kerek. 



DR. WIENER GYORGY (MSZP): Elnezest kerek en is, mert amit bn mondott, egy 
tovabbi, de most mar valoban utolso kerdes felteveset teszi sziiksegesse szerintem. Amikor bn 
ertekelte ezeknek a mozdonyoknak a teljesxtmenyet es a mukodtetesiik kovetkezmenyeit, 
akkor milyen szakemberek tevekenysegere tamaszkodott? Utah arra, hogy mit mondtak a 
szakemberek. Kik voltak ezek? Tudniillik a III/II-es csoportfonbkseg szakmai 
kapcsolatrendszerenek feltarasa erdekeben van szukseg erre a kerdesre, mig az elozo igazan 
nem tartozott a targyhoz, ez tulajdonkeppen a targyhoz tartozik. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Engedje meg, kepviselo ur, hogy kibovitsem. A 
crossbar es a rotari vonatkozasaban ' is a teruleten levo szakemberekre es ugyanugy a 
mozdonyok vonatkozasaban is bizonyos, a MAv teruleten levo hivatalos kapcsolataink 
szakembereire gondolok. Ok adtak nekiink egyreszt. Masreszt pedig magukat a halozatainkat 
is ugy valasztottuk ki, hogy abban szakemberek voltak. Szinte - hogy mondjam? - 
elsodlegesen toliik kaptuk es ok beszereztek a masik szakembertol kertilo uton, mi meg 
hivatalos uton megprobaltuk ellenorizni, hogy ha mi beszeliink Kis Peterrel vagy Nagy Janos 
szakemberrel ugyanazt mondja-e, amit a halozat hozott be. Nekiink a halozatunkat is 
ellenorizni kellett, hogy amit kapott feladatot, jol hajtotta-e vegre vagy nem. Tehat tobboldalu 
ellenorzessel allapitottuk meg ugy az egyik, mint a masik esetben. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Az bn altal most elmondottak azt mutatjak, hogy 
ez a fajta tevekenyseg, amely akar a hirkozles, akar a vasut teruleten onnel osszeftiggesben 
tortent, pontosabban bn is ezt vegezte, ez egy szakmai ertekelo munka volt, tehat nem latok 
semmifele szemelyi elharitasi vonatkozast. Ez pontosan az az ertekelo tevekenyseg, csak a 
vasut, kozlekedes, illetve a hirkozles teruleten, amit peldaul kesobb Medgyessy Peter a 
penztigyek teren folytatott, csak mar szt-tiszti minosegben. Ez mar egy konkluzionak a 
levonasa volt. Ugy ertekelem, az bn valaszaibol vegtil is kideriilt, hogy igenis vegeztek 
ertekelo-elemzo tevekenyseget, es ebben komoly szerepet jatszottak a kiilso kapcsolatok, 
amely kiilso kapcsolatok esetleg szt-tiszti formaban is lebonyolodhattak. Aztan, ahogy az 
idoben haladtunk elore, ugy tunik, hogy az szt-tiszti intezmeny jelentosege valamelyest 
novekedett. Kbszbnom a valaszait. Elnezest kerek, ha netan farasztoak voltak a kerdeseim, de 
ennek a bizottsagnak a munkaja sem a meghallgatottak, sem a tagok szamara nem kbnnyii. 


NAGY ARPAD meghallgatott: Ha valaszolhatok meg erre. Tisztelt Kepviselo Ur! En 
nem azt mondtam, hogy a mi szakembereink, illetve halozatunk adott esetben nem ertekelte 
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czakmailag. Nem ezt mondtam! Azt mondtam, hogy elemzo-ertekelo^ munkara nem 
sZ erveztunk halozatot. Meg szt-tisztet sem! Mert arra az elemzo munkara ott vo ta a 
hivatalos kapcsolataink, es adott esetben ha mi nem ertettunk hozza, de neku ega a ^ is 
annyira erteni kellett a dolgokhoz, hogy legalabb kerdeseket tudjunk feltenm, es a ne u 
annyi hozzaertesiink volt, hogy tudtuk, hova adjuk fel a kerdeseket, milyen ker ese et a ju 
fel, az a munkankat megkonnyltette es tudtuk, hogy kihez forduljunk. Ha megenge 1 , ennyi 
tudtam erre valaszolni. 

(Az ules vezeteset Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke veszi at.) 


ELNOK: Kdszonom szepen a kerdest es a valaszokat is. Megadom a kerdezes 
lehetoseget Bohm Andras kepviselo umak! 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Nem pontosan ertettem. Ha kicsit elmagyarazna 
nekem, hogy mi okozta az on felhaborodasat a tevekozvetltes kapcsan! 

NAGY ARP AD megKallgatott: Roviden: valotlan dolgok allitasa. Mert amit a 
miniszterelnok ur mondott, nem valos, nem megalapozott az en szakmai ismeretem alapjan 
Mi a KGB ellen nem dolgoztunk, nem is dolgozhattunk! Bele is... (Pillanatnyx szunetet tart.) 
Elnezest a kifejezesert. Nem tudom, mit kaptunk volna ezert, de bocsanatot kerek, egyszeruen 
azt mondtam - nem akarok senkit megbantani, elnezest -, hogy Kadar eivtars hetente vagy 
kethetente olelkezett ossze az akkori szovjet vezetokkel. Nekunk mindig azt hangoztattak, 
hogy az erdekunk azonos a Szovjetunioeval. Egyszeruen gyermeteg dolognak tartom, hogy 
valaki ezt allitja, hogy a KGB ellen dolgozik. Elmondtam az elobb, hogy valaki ezt mondta 
neki, hogy ezt mondja. Ilyen nem volt, kerem szepen! Ha be tudja ezt bizonyitam akarkgakar 
a jelenlegi miniszterelnok, akar mas, le a kalappal elotte! Ilyen nines, kerem szepen. Ez az 


A masik meg az, hogy kemelharito operativ tiszt voltam 78-161. O akkor mar az volt 
Evek kellenek. Elobb iskolara kell menni, nem utana kapni hat honapon keresztul 
tanfolyamon fejtagitast, hogy segitsiink neki, hogyan allapitsa meg a dolgokat. Azon 
tulmenoen pedig evek kellenek, ot-hat ev kell, mig valakibol kemelharito operativ tiszt lesz 
Elmondtam onoknek, hogy hogy kezdtem. Nem lehet, egyszeruen nonszensz, kerem szepen. 
Azt sem tudja, hogy mihez fogjon a kezdo operativ tiszt! Annak nevezik, annak hivjak, de 

onalloan... _ .. 

A masik a tartoja. Ki volt a tartoja? Hogy 6 azt csinalt... Bocsanat, azt csmalta, amit 
neki a tartoja mond. Maga a tarto kifejezesben is benne van, akarhogy is fejezem ki rnagarn, 
hogy ot iranyltottak, neki mondtak. 6 annyit csinalhatott, amennyit neki mondtak. Az, hogy o 
esetleg mas dolgokat is felfedezett es elmondta, ez termeszetes, vilagos, beletartozott a 
feladataba ez is. Ez haborltott fel tortenetesen, hogy valotlan dolgot ailltott. Ha nekem es a 
tarsadalomnak ezt be tudjak bizonyltani, sajnalom a tarsadalmat, es azt szeretnem, ha 
valahogy kivilagosodnanak ezek a dolgok es ismerje el, aki tortenetesen hibazott. En is 
elismerem, hibaztam, de ne etessenek benniinket, konyorgom, tisztelt kepviselo urak, olyan 
dologgal, ami egyszeruen lehetetlen! 


DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Az on ismeretei szerint mi volt a Szovjetunio 
politikai vezetoinek allaspontja az IMF-csatlakozassal kapcsolatban? 


NAGY ARPAD meghallgatott: Eleinte, ugy hallottam, nem tapsoltak ennek a 
gondolatnak. Kesobb viszont, utalok ra, kbrulbelul masfel honappal ezelott hallottam az ATV- 
n Horvath - nem tudom, milyen nevezetu - volt nyugat-nemet nagykovettol. Nagykovet volt, 
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Horvath Jozsef, vagy kinek hivtak, nem tudom. 6 azt mondta, hogy amikor felmeriiltek ezek a 
gondok, hogy a Szovjetunio ehhez negativan all, akkor 6 mas valakivel Kadar Janoshoz 
mentek es megagitaltak Kadar Janost, hogy ugyan beszeljen mar a szovjetekkel ezekrol a 
dolgokrol. Mas heten kiment Kadar Brezsnyevhez, hogy ok ott mit beszeltek, mit nem, azt 
nem tudja, de Kadar Janos azt mondta, hogy csinaljak a dolgot, tehat mehet az IMF-es dolog. 
En miutan nem voltam azon a teriileten, melyebb ismeretekkel e tekintetben nem 
rendelkezem, azt viszont tudom, hogy mi tortent. Felvettek egy csomo penzt, amit 
dicsosegnek tart az, aki dicsosegnek tartja, hogy az 6 reven vettek fel. Azota is nyogjuk az 
IMF-tol felvett kolcsondk terhet, hordjuk a hatunkon a nehezeket. Felvettek. Egy resze kiment 
a Szovjetunioba - tudom -, a masik kiment Kubaba, a harmadik kiment mit tudom en hova, a 
harmadikat meg beliil loptak el, mint ahogy elmondtam, elnezest. Elment a penz, az adossagot 
meg ki kell fizetni a kamataival egyiitt. Nem tudom, mikor fogunk ebbol kimaszni. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Onnek eleg hatarozott velemenye van a a hetvenes 
evek magyarorszagi gazdasagpolitikajarol. 

NAGY ARP AD meghallgatott: Igen. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Azt kerdeznem ezutan, hogy ha lgy felhaborodott, es 
ennek a nyomait meg most is latni es hallani, mit tetszett tenni, hoi tetszett kozolni a 
felhaborodast. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Abban az idoben? 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): A televlziomusor nezese utan! 

NAGY ARPAD meghallgatott: Nem titok! Elmentem a Magyar Nemzethez, 
elmondtam, utana hivtak mashova, ott is elmondtam. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Elnezest, elnok ur, csak azert, hogy ne kelljen meg 
egyszer kerdezni. A "mashova"-t is kerem, hogy mondja meg! 

NAGY ARPAD meghallgatott: Ha nem olvastak volna a Heti valaszt, akkor ott is 
nyilatkoztam, es kertek a Het musoraba, azt hiszem, lehet, hogy a Het musora, lehet, hogy 
nem a Het musora volt, szoval a TVl-nel nyilatkoztam es meg a Vasamapi ujsagban is. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): On emlitette, hogy a nyugdijazasahoz kerte a 
segitseget a nem tudom en milyen egeszsegiigyi focsoportfonokseg - ha jol ertettem - 
orvosdtol. Jol ertettem ezt? 

NAGY ARPAD meghallgatott: A feliilvizsgalo bizottsag elnoketol, aki azota mar 
szinten meghalt szegeny, nyugodjon bekeben. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Kerdezem, hogy milyen korismevel kerult on 
betegallomanyba, illetve nyugdijazasra. (Dr. Simicsko Istvan: Ez szemelyisegi jogokat sertl) 

ELNOK: Kepviselo ur, ne haragudjon, szemelyisegi es egyeb jogok is vannak! Azt 
hiszem, hogy idaig meg nem mentiink soha. Tehat kerem a kepviselo urat, gondolja at a 
kcrdes feltetelet. (Koromi Attila: Csinalhatjuk igy is! - Dr. Simicsko Istvan: Rendben, el lehet 
vetni a sulykotl) Szeretnem jelezni, hogy en nem fogok... (Koromi Attila: Visszamenoleg 
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frekerhetjuk az orvosi paplrokat!) Bocsanat, egy pillanat! En nem fogom ont arra kerni, hogy 
ne tegyen fel egy kerdest, en arra kerem, hogy gondolja meg a kerdeseket. On azt tesz, amit 
akar. 


NAGY Arp AD meghallgatott: Elnok ur, ha valaszolhatok ra, szivesen valaszolok. 

ELNOK: Amennyiben a kepviselo ur fenntartja a kerdeset, akkor igen. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Amennyiben az elnok ur ugy iteli meg, hogy ez nem 
tartozik az iigyhoz, vagy szemelyisegi jogot sert, akkor ezt a kerdest nem tartom olyan 
fontosnak. 

ELNOK: Kepviselo ur, az eddigi gyakorlatnak megfeleloen minden kerdes feltetelet 
fontosnak tartom. En ebben az egy kerdesben kertem, hogy on dontse el, felteszi-e a kerdest 
vagy nem. (Dr. Toller Laszlo elhagyja a termet.) 

A kerdes mar elhangzott. Ha a meghallgatott azt mondja, hogy valaszolni akar, akkor 
megteheti, de en azt kerem mindenkitol egyertelmuen, hogy ebben a szferaban azert ne 
nagyon melyuljiink el. Onokre bizom, hogy valaszolnak-e vagy fonntartjak-e a kerdest. 

? R ' B( ^ HM ANDRAS (SZDSZ): Elnok ur, en nyilatkoztam. En belatom azt, hogy 
onok serelmezik ezt a kerdest. A "belatom" azt jelenti, hogy van nemi igazsag ebben az 
eszrevetelben, es nagyon fontosnak nem tartom a kerdesre a valaszt. Ugyhogy sajnalom, 
hogyha indulatokat keltettem en is a kepviselo urakban. 

ELNOK: Koszonom szepen. Indulatot nem keltett. (A meghallgatott fell) Onnek 
adorn meg a szot. Miutan a kerdes elhangzott, amennyiben ugy gondolja, hogy mindezek 
ellenere, hogy vegighallgatta a vitankat,' el akarja mondani, nem akadalyozom meg benne. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Elnok ur tisztelettel, kepviselo ur, tisztelettel, ha ezzel 
kozos nevezore tudom hozni azt, hogy jobban megertsek onok is egymast, mint ahogy a 
megjelenesemmel sem volt mas - vegiggondoltam, ha idehfvnak, ugyanugy oszinten, nyiltan 
kell beszeljek. En nem tudok maskepp beszelni. Ennek is az volt a celja, hogy ha valahogy 
abban tudok segiteni, hogy a valosag es a valotlansag kozelitse egymast, akkor ezert jottem. 
Most erre is valaszolok. 

Kerem, nem voltam olyan beteg, hogy nekem el kellett volna mennem nyugdijba. En, 
hogy ugy mondjam, szoval megertettem valamit, amikor a miniszterhelyettes nekem azt 
mondta, amit mondott, amire mar utaltam, es azt mondtam, hogy mar annyiszor csalodtam. 
Mindig azt hittem, hogy valahol lent, a vegrehajtasnal van a baj vagy kozepszinten, es mindig 
biztam abban, hogy talan megis foliilrol ez maskepp van. De amikor kideriilt elottem az, hogy 
a legfobb valaki azt mondta, amit mondott, es ahhoz nekunk semmi kdzunk, akkor feltettem 
magamnak a kerdest, hogy mit kerestem en itt eddig is, es mit keresek en itt tovabb. Semmi 
keresnivalom nines. Es akkor azt mondtam, barmi aron - igaza van a miniszterhelyettesnek - 
nekem el kell menni, mert ha eddig nem dogldttem bele, akkor most fogok beledogleni. Azert 
mondtam el akkor az orvosezredesnek, akit soha nem lattam azelott - mint ahogy onoket se 
ezt megelozoen itt, ilyen egy csomoban -, nyiltan, es az az ember azt ugy ertette meg, ahogy 
meg kellett erteni, es azt mondta, hogy megtesz mindent. 

Mi tortent? Azt irta arra a FUV-lapra; nekem is elmondta, hogy nem tud mast raimi - 
sajnalom, hogy nem hoztam be, mert megvan -, hogy BM-szolgalatra alkalmatlan. Semmi 
egeszsegiigyi, hogy milyen betegsegem, meg mi - semmi. Nem tud mast imi, es ebbe bele 
fognak meg kotni, lesz egy tizenotnapos akarmi, es gondoljam meg en is, megfellebbezhetem 





van tizenot nap, de ha megfellebbezem, azt tudjam en is, hogy ot is felelossegre vonjak, es 
ebbol nem lesz semmi. Azt mondtam, hogy dehogy fogom en megfellebbezni. Kivartam a 
tizenot napot, kivartam a tobbit, es 75 juliusaban ennek alapjan, hogy az volt rairva, hogy 
BM-szolgalatra alkalmatlan, elmentem nyugdijba. 

Azt kerte tolem, hogy felejtsek el minden dolgot, probaljam kiverni a fejembol, mert 
ha nem, akkor nem fogok egyenesbe jonni ezekkel a dolgokkal, Igy tbrtent. Most sajnalom, 
hogy ennek kapcsan nekem mindent fol kellett ideznem, de ezt is vallaltam. Remelem, hogy 
egyenesbe keriilok ezutan is. Kerem onoket, hogy ha olyanokat mondtam esetleg; ha onok 
szerint nem egeszen egyezik az enyemmel az onok velemenye, annyit fogadjanak el tolem, 
hogy en jo szandekkal mondtam, a gyakorlatot es az elmeletet, amennyit en megismertem 
ezekbol a dolgokbol, en annak alapjan nyilatkoztam. Ha ennyi, akkor koszonom. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Az on ismeretei szerint az ugynevezett szt-tisztek 
hivatasos allomanyban voltak a Belugyminiszteriumban vagy sem? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Ezek nem hivatasosak voltak, ezek szt-tisztek voltak. 
Ez tortenetesen egy fedocim. Ha onok megtalaljak ezeknek a nevet valahol, ott, ahol az en 
nevemet is megtalaltak - mert valahol megtalaltak az en nevemet ha ott megtalaljak az en 
nevemnel, abban a kategoriaban, akkor azt mondom, hogy hivatasos tisztek voltak. De hogy 
ott nem fogjak megtalalni, en abban biztos vagyok, ha pedig ott nem talaljak meg, akkor nem 
voltak hivatasosak. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Megkerem, hogy gondolja meg egyszer vegig ezt a 
valaszat, mert mi ugyan nem ismeijuk szerencsere vagy nem szerencsere, hogy mi tortent 
akkoriban - en peldaul azt sem, hogy mostanaban mi tortenik -, de tobbektol ugy tudjuk, hogy 
az szt-tisztek a hivatalos allomany tagjai voltak, most en nem reszleteznem ezt... (Dr. Wiener 
Gyorgy: Hivatasos!)' Hivatasos. Nem azt mondtam? A hivatasos allomany tagjai voltak, ezt 
most nem reszletezem, szerintem ebben nines koztiink vita, ha jol tudom. 6n ugy tudja, hogy 
ok nem voltak a hivatasos allomany tagjai? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Ezek szt-tisztek voltak, es ezek nem voltak a hivatasos 
allomany tagjai. En ezt igy tudom. Nem tudom, hogyha azok lettek volna, akkor miert kellett 
volna nekunk ezt szervezni. Egyszeruen ellentmondanak egymasnak ezek a dolgok. Miert 
kellett nekunk dossziet nyitni ezekrol? Azt mondja meg nekem valaki, ha azonos jelet tesziink 
e koze a ketto koze. Hat akkor nekem is volt egy kulon dossziem, mert en is hivatasos vagyok, 
es nekem is valahol be kellett szamoljak havonta? Szoval nem ertem az egeszet. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Meg kell mondjam, hogy attol tartok, hogy on nem 
ismeri az szt-tiszt fogalmat. Attol tartunk, hogy nem tudja, mi az szt-tiszt, masrol beszel. 
Hogy mondjam, en elfogadom, hogy on hosszu evekig dolgozott ott, ahol dolgozott, de 
nincsenek ismeretei arrol, amirol beszel. Ezt azert merem mondani, mert mi mar eleg sok 
mindent hallottunk, hogy hogy mukodtek az szt-tisztek. Hogy mondjam, meg vagyok 
dobbenve. (Dr. Vadai Agnes visszater az iilesterembe.) 

Koszonom szepen. 

NAGY Arp Ad meghallgatott: Lehet, hogy akkor tobben meg vagyunk dobbenve, en 
meg most azon dobbenek meg, megmondom oszinten, amit on allit, hogy hivatasos tisztek 
voltak, hogy onoknek valakik ezt mondtak. Csak akkor nem tudom, hogy miert nem hivatasos 
tiszteknek es nyilt allomanyu tiszteknek neveztek ezeket, miert szt-tisztek voltak, ez az egyik. 
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A masik meg, hogy nem tudom, hogy miert vegeztek olyan feladatot, amit a nagyon 
elftelt III/III-as csoportfonoksegen levo informatorok is, akiket onok iigynoknek neveznek; 
miert vegeztek olyan feladatokat; miert az volt nekik az indulasnal mindig a szemelyek 
vonatkozasaban a tanulmanyozas, az embemek az emberekkel valo kapcsolata; miert ez volt a 
feladatuk, es miert nem az, ami az enyem. Ezt nem ertem meg. Szoval valahogy, valakit 
felreinformaltak. 


Lehet, hogy bn azt mondja, hogy nekem nincsenek szt-tiszttel kapcsolatos ismereteim, 
ez legyen az on velemenye, kepviselo ur. Amit en ezzel kapcsolatban tudok, azt elmondtam. 
Az szt-tisztek egy bizonyos halozati rendszemek a reszei voltak, arra valok voltak, amit 
elmondtam, es nem hivatasos allomanyu operativ tisztek voltak. 


ELNOK: Kbszonbm szepen. Mielott atadom Simicsko kepviselo urnak a szot, azert 
szeretnem megjegyezni, hogy amit itt, ugymond, velemenykent elmondtak kepviselotarsaim, 
azzal kapcsolatban azert javaslorn, hogy olvassak majd el az szt-tisztek feladatkoret, mielott 
sommas velemenyt mondanak. En nem fogom azt a bizonyos ertekelesi vitat itt most 
megkezdeni. 

Simicsko kepviselo ure a szo. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kbszonbm a szot, elnok ur. En is ezt szerettem 
volna javasolni, tekintettel arra, hogy a meghallgatott Nagy Arpad szavai teljesen 
egybevagnak peldaul a Beliigyminiszterium 002/1969. parancsaval, amelyben reszletesen fel 
van sorolva, hogy egy szt-tisztnek mi a feladatkore. Valoszlnuleg azert all fenri Bohm 
kepviselo umal is ez a problema, amit en is erzek, kiilonosen Medgyessy Peter meghallgatasa 
utan meruit fel bennem ez a kerdes, es gondolkoztam el, hogy valojaban most akkor kinek is 
van igaza ebben a kerdeskorben. De azt hiszem, hogy azok a dokumentumok, amelyek 
rendelkezesunkre allnak, egyertelmuve teszik, hogy mi volt egy szt-tiszt feladata, es most 
vegre egy ember, aki elmondta, tapasztalatai alapjan is, hogy tenylegesen hogy nez ki es 
hogyan mukbdott egy szt-tiszt. 

Tenyleg csak egy mondatot hadd idezzek ebbol: "Operativ helyzetiiket - marmint az, 
szt-tisztek -, elharito lehetosegeiket pontosan fel kell hogy merjek, azt allandoan javitsak, 
szelesitsek, e celbol szukseges tarsadalmi es munkakapcsolatot kiepltsenek es fejlesszenek; 
ligynokjelolteket kutassanak fel, valasszanak ki, tanulmanyozzanak, beszervezeseket 
keszitsenek elo." - tobbek kozott. Most nem akarom hosszasan reszletezni, ez nagyon szepen 
le van irva ebben a '69-es beliigyminiszteriumi parancsban. 

Viszont a kerdesem arra vonatkozna, hogy az szt-tiszteket kikepzesben, felkeszitesben, 
tovabbkepzesben reszesitettek-e akkoriban. Van-e onnek errol tudomasa vagy emlekszik-e 
erre, hogy ez milyen modon tortent? Kiscsoportosan vagy barmilyen mas uton-modon sztikseg 
volt-e erre vagy sem? 


NAGY ARPAD meghallgatott: Tudomasom szerint az szt-tisztek, miutan ki lettek 
nevezve, kaptak bizonyos idokozonkent, ha jol emlekszem, havonta, es nem csoportosan, mert 
hogy nezett volna az ki tortenetesen, hogy osszehozunk mondjuk tiz vagy nem tudom hany 
szt-tisztet, hogy megismerjek egymast is, mert akkor egy teriiletrol is osszekerOlhettek volna. 
Nekik egymasrol sem szabadott tudomassal lenniuk, hogy ki van meg azon a teruleten szt- 
tiszt. Hat akkor minek a szigoruan titkossag? Egyszeruen ellentmondott volna az egesz 
dolognak. 

Igen,^ kaptak kikepzest. Hogy meddig kaptak ezt a kikepzest - tobbszor kaptak 
kikepzest. Ugy tudom, hogy ezeken a kikepzeseken osztalyoztak is az 6 fejlodesiiket, 
munkajukat, es veluk is egyetertoen - szoval valahogy osztalyoztak. Lehetseges, hogy peldaul 
ebben az ujsag altal leirt jellemzesben is mondjuk visszatukrozodnek ezek a dolgok, de nem 
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konkretan az, hogy tanfolyamon hogy felelt meg, hogy nem. Igen, voltak ilyen tanfolyamok, 
en ugy tudom, hogy egyedileg. Nem jarhattak BM-objektumokban, nem latogathattak a BM- 
objektumokat, nem talalkozhattunk, nem talalkozhatott a tartoja veliik BM-objektumban. 
Szoval voltak kriteriumok, en most nem tudom mindegyiket felsorolni, de nagyjabol ismerem 
ezeket a dolgokat. 

DR. SIMICSKO ISTYAN (Fidesz): Koszdnom szepen. Vegul azt kerdeznem, hogy a 
dfjazasuk hogyan tortent az szt-tiszteknek. Van-e errol onnek tudomasa? A jutalmazasuk, 
elismeresek, adott esetben mondjuk kulonbozo egyeb szolgaltatasok vagy kivaltsagok 
ervenyesitese milyen modon zajlott on szerint? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Az szt-tisztek javadalmazasa ugy tortent, hogy a 
tartotiszt folvette - azt hiszem, hogy a BM kiiliigyi osztalya volt az, amely ezt koordinalta az 
anyagi dolgokat. Ott folvette azt a bizonyos osszeget, es zsebben elvitte, amikor is alairta egy 
harom- vagy ketsoros akarmin, hogy "atvettem". Ez attol fuggoen tortent, hogyan tudtak 
osszehangolni a talalkozast. De a BM ezt minden honapban, ugyanugy, mint a hivalasosoknal, 
szignalta es ezt szamfejtette, hogy szakkifejezest hasznaljak. 

Tehat a tarto vitte ki nekik, alafratta, ez igy ment. Utana ezeket a nyugtakat vagy 
elismervenyeket - hogy elismerem, hogy atvettem -, beleraktak abba a bizonyos levelezesi 
dosszieba, amit itt a kepviselo ur kerdezett tolem. Amikor viszont kizartak vagy nyugdijaztak, 
akkor abban a dosszieban, amiben kizartak, ott lennie kellene mondjuk egy olyan valaminek 
is, hogy hanyszor jutalmaztuk. Jutalmazni is lehetett, plusz egy ilyen gyujtofogalomban, hogy 
megelegedtunk vele, es a feladatat elvegezte, ennyi kituntetest kapott, ennyi jutalmat meg 
minden, ugyhogy ezt be kellett tenni a dossziejaba. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Az tigynokok is ilyen modon 
keriiltek ugymond ' kifizetesre? Az iigynoki tevekenyseget is igy dijazta az akkori 
allambiztonsagi rendszer, vagy ez milyen modon tortent? Gondolom, nyilvan valamennyire 
attol is fuggott, hogy mit tudtak rola, es mennyire volt eros ez a kotodes az allambiztonsagi 
szervekhez. Tehat magyarul: zsarolhato volt-e ez a szemely, es ezzel tudtak-e kikenyszeriteni 
a munkajat, tevekenyseget, vagy pedig volt, akinek ezert fizetni kellett? 

, NAGY ARP AD meghallgatott: Tehat ismereteim szerint mas halozati szemelyeket 
legalabb is ilyen rendszeresen nem. Elofordulhatott, hogy - mit tudom en - ket- vagy 
haromeves kapcsolat utan valami jutalmazasban reszesitsuk, es az bekerult a D-dossziejaba, 
de ugy, hogy havi fizetest, mint ahogyan az szt-tiszt, arrol szo sem lehetett. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On szerint az elkepzelheto-e, hogy egy szt-tiszt, 
aki vegul is onkent vallalta ezt a tevekenyseget, dijazas nelkiil latta el ezt a tevekenyseget' 
tehat semmifele penzt nem vett fel az akkori allambiztonsagi szolgalatoktol? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Kepviselo ur, most olyan kerdest tett fel nekem, amit 
vagy-vagy alapjan kene megvalaszolnom, hogy mi fordulhatott elo. Kerem, a parancs szerint 
nem fordulhatott elo, mert a belugyminiszteri parancs meghatarozta, mi jar neki, es ennek 
alapjan ha mast nem - hogy ott fizetesi differencia volt -, de az szt-tiszti potdijat, a 
nyelvpotdijat meg mi mindeneket meg kellett kapnia. Ha tortenetesen a fizetesi differenciaja 
mondjuk magasabb volt esetleg a munkahelyen, megmondom oszinten, ez kerdojeles, nem 
merek erre hatarozott valaszt adni. Lehet, hogy elofordult, de az ilyen potdolgokat meg kellett 
kapnia, ez biztos. 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Meg egy kerdesem lenne, de elotte 
hadd mondjak nehany mondatot. 

Mindenekelott szeretnem megkbszonni, hogy itt volt a bizottsag elott. Azt fontos 
tudni, hogy a bizottsag nagyon sok embert hallgatott meg. Nines abban egyediil, barmennyire 
is esetleg erezhetett ilyent, hogy nagyon fontos tenybeli informacio birtokaba juttatta a 
bizottsagot. Nagyon fontos volt az bn meghallgatasaban - legalabb is nekem - azt megismemi, 
milyen jatek folyt itt azert a kodokkal es a tartalommal, mert mindent kodoltak, es vilagos 
volt, a tartalomrol is lehet oszinten beszelni. 

A bizottsagnak azert kellett ennyi kerdest feltenni - es nem konkretan Medgyessy 
Peterre utaloan mert nagyon keves olyan meghallgatottat tudtunk ideidezni - boesanat a 
szoert -, akik abban az 1978 es 1982 kozotti idoszakban egytitt dolgoztak vele. Voltak ilyenek, 
teljes atfedes nem is tudom, volt-e. Miutan Medgyessy Petertol es mas meghallgatottaktol is 
mindig azt kerdeztiik, az szt-tiszti funkcio mit takart, nekiink ezt kell felterkepezni. 

Koszonom a nagyon lenyegre toro es vilagos valaszait. Azt kulon koszonom, hogy 
minden kerdesre valaszolt, akarmilyen tlpusu is volt. 

Egy kerdesem lenne, ami ugy hangzik: az bn meghallgatasahoz a belugyminiszter 
asszony ugy jarult hozza, hogy ez zart iilesen tortenjen. Amennyiben a titokgazdaja feloldhatja 
a zart uleses jegyzokonyveket es nyfltta teheti oket, bn vallalna-e azt, hogy a jegyzokbnyv 
nyilvanossagot kaphasson, mert a bizottsag ilyent ker, hogy a zart ulesek jegyzokonyveit 
tegyiik nyilvanossa. On ezt vallalja-e, hogyha a titokgazda ezt feloldja? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Megmondom oszinten, en ugy gondoltam, nyilvanos 
meghallgatas lesz. Meglepodtem azori, hogy zart meghallgatas. Nekem se nem szoroz, se nem 
oszt ilyen ertelemben - hogy ezt a kifejezest hasznaljam -, ugyhogy feltetleniil hozzajarulok 
pontosan abbol a gondolatbol kiindulva, amit mar itt mondtam, hogy minel tobben megtudjak, 
es vonjak le a kovetkeztetestiket. 

Ezzel nem azt akarom mondani, hogy higgyek el azt, amit en mondok, hanem ugy 
sulyozzanak, es valahogy probaljuk egymast megkbzellteni, megerteni egymast, es keruljenek 
egyenesbe ezek a dolgok, en szivesen. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 


ELNOK: Koszonom szepen. Most en tennek fel par kerdest. Szeretnem megjegyezni, 
en is nagyon sajnalom, hogy a titkosszolgalatokat feliigyelo allamtitkar ur az on 
meghallgatasat, a titok aloli mentesseget esak zart tilesre adta meg. 

Tobbszor elmondtam mar, hogy tobb mint harminc evvel ezelott egy diktaturaban 
tortent ugyek vizsgalata soran indokolatlannak tartom a zart iilest. Kerem a 
kepviselotarsaimat, gondoljuk vegig a hasonlatot. El tudnak-e kepzelni, el tudjuk-e egytitt 
kepzelni azt, hogy a II. vilaghaboru utan a demokratikus nemet allam tizenkettedik eveben egy 
haboru elotti, 22 eve tortent akkori, Hitlerhez kotodo... (Dr. Vadai Agnes: Tiltakozom, elnok 
ur!) Nem tiltakozhat! ...Hitlerhez kotodo esemenyeket zart iilesen kellene targyalni. A 
pontosltas kedveert, kepviselo asszony: nem a miniszterelnok urat hasonlitottam ossze 
Hitlerrel, hanem azt a diktaturat hasonlitottam ossze, amit nalunk ugyanesak egyparti 
kommunista diktaturanak tartom. Tehat mind a ketto... (Dr. Wiener Gyorgy: Azt mondta, jobb 
volt a hitleri rendszer!) Boesanat, kepviselo ur, en onnek nem adtam szot! A kepviselo umak 
nem adtam szot. En azt mondtam, hogy a ket diktatura hasonlo: mind a ketto abszolut 




diktatura volt, mind a ketto belso terrort es kiilso terrort egyarant alkalmazott. En ilyen 
hasonlattal eltem. 

A kerdeseim a kovetkezoek: Amikor beszerveztek egy szt-tisztet, amikor kineztek 
maguknak egy ilyen embert, akkor figyelembe vettek-e, hogy a sajat kbmyezeteben volt-e mar 
ilyen iigybuzgo tevekenysege, akar a partalapszervezeten beliil, akar mashol, hogy ugymond 
masokrol velemenyt mondott, vagy torekedett-e arra, hogy lassak, 6 milyen eminens MSZMP- 
s? Ez befolyasolta-e az onok donteseit? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! A kerdesben bizonyos 
ertelemben benne van az en valaszom is. Roviden: igen. De hogy megvilagitsam ezt a kerdest 
egy kicsit a reszleteiben: miutan evekig - egy evig, masfel evig - tanulmanyoztunk embereket 
az szt-tiszt vonatkozasaban, ettol egyszeruen nem is lehetett eltekinteni. Talan valahol 
emlitettem, hogy a szemelyzeti osztalyvezeton keresztul nekiink olyan hivatalos kapcsolataink 
voltak, amelyekre maximalisan tamaszkodtunk. Igen, kertiink olyan dolgokat sok esetben, 
amelyekrol az illeto, a kiszemelt szemely nem is tudta, hogy ki keri. Ugy gondolta, a 
szemelyzeti osztalyvezeto keri, es vilagosan megtette azt, amit a szemelyzetis kert tole. 

Tehat nekiink sokoldaluan meg kellett bizonyosodnunk arrol, most mehetiink-e tovabb, 
mert azert a kesobbiekben, amikor osszegeztiik azt, hogy milyen celbo.1, milyen feladattal 
szerveziink be valakit, volt ott egy olyan kovetelmeny, hogy biztosltva van-e a beszervezes 
megvalosltasanak a lehetosege. Ha tortenetesen hiaba volt a celunk, hiaba volt a feladat, ha 
nem volt biztosltva minden oldalrol - es e tekintetben amit a kerdesben is felvetettek hogy 
vallalni fogja, oszinte lesz. veliink szemben es a tobbi, akkor egyszeruen nem mehettunk 
tovabb, mert ha tovabb megyunk, kijatsszuk neki azokat a lapjainkat, amelyek egyebkent 
titkosak. Tehat nem mehettunk el, nekiink meg kellett gyozodnunk errol, es amikor errol is 
meggyozodtiink, hogy a beszervezes megvalosltasanak a lehetosege is biztosltva van, akkor 
mentiink tovabb. Ehhez mi sok, minden oldalrol ellenoriztuk az Uletot es kertiink be keriilo 
uton, ugyhogy el serri tudom mondani, milyen keriilo utakon. 

ELNOK: Ehhez kapcsolodik meg a kerdesem: onok hozzajutottak a munkahelyi 
partbizottsagi anyagokhoz is, ha meg akartak nezni az embert, hogy alkalmas-e erre? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Urak! Mindenhez hozzajuthattunk. 
Egyik nyilatkozatomban valahol azt nyilatkoztam, sajnalom, hogy mi az elet es a halal urai 
voltunk. Sajnalom, de Igy volt. Mi olyan hihetetlen dolgokba nyultunk bele, hogy nalunk 
nelkiil - ott nyilatkoztam - osztalyvezetotol felfele kinevezni nem lehetett embereket. Hiaba 
volt jo szakember, hiaba kellett volna arra a teriiletre, nem lehetett, mert valami oknal fogva a 
mi adminisztracionk szerint akar pap volt a rokona, vagy New York-ban volt kapcsolata, akar 
amit a levelellenorzes hozott be vagy valamelyik technika, egyszeruen deklasszalt elemeknek 
minosltettuk vagy a kutyafule tudja, minek. Egyszeruen akkor mondjuk nem lehetett volna 
tovabbmenni es beszervezni oket. 

Szoval mindenhez hozzanyultunk, mindenbe belenyulhattunk. Olyan hatalmunk volt, 
hogy rettenetes. Ezekkel a hatalmakkal volt, aki elt, volt, aki visszaelt. Megmondom oszinten, 
ugy erzem, en koriilbeliil ugy a kozepen maradtam. 


ELNOK: Egy kicsit ellentmondast velek felfedezni, ezert kenytelen vagyok tovabb 
kerdezni. Akkor hogyan lehetett az, hogy a titkosszolgalatoknal, kiildnosen a III/II-nel voltak 
olyan emberek, akik minden - ezt tobbszor kihangsulyoztak - kiilso informacioszerzo 
szolgalattal szemben dolgoztak? Ebben a mindenben az volt benne, hogy a szovjet 
titkosszolgalatokkal szemben is. Tehat ilyen eloelet utan hogyan lehetett dolgozni mondjuk a 
szovjet felderites ellen magyar titkosszolgalati szt-tisztkent? 
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NAGY ARPAD meghallgatott: En mar erre utaltam: sehogy. Egyszeruen nonszensz. 
Egyszeruen nem akarok seiikit megbantani. Nem tudtunk a szovjet KGB-tol mozdulni, minket 
is ellenorzott. Nem volt olyan lepesiink, amirol ok ne tudtak volna. Ilyen nem volt. 

Bocsanat, Magyarorszag erdeke volt az, hogy mi ennyi embert beszervezziink? Nem a 
mi erdekiink volt, ez a szovjet elharitas erdeke volt. Ezen keresztul meg minket is 
ellenoriztek. Ezt mi ereztiik kerem szepen a gyakorlatban is, hogy mi megteszunk-e mindent, 
megtessztik-e azokat a dolgokat, amelyeket ok kernek tolunk, kiterjesztjuk-e a halozatunkat 
akar az szt-tiszti vonatkozasban is es mas tekintetben is. Ezt nem lehetett. 

Megmondom oszinten, en szeretnek mar azokkal az emberekkel, akik ilyeneket 
mondanak, most letilni, beszelgessiink. De egyebkent amikor en nyilatkoztam a televizionak, 
ezt javasoltam, csak nem jott keresztul a televizion. Uzentem a Tothnak, iizentem a masiknak, 
hogy ugyan uljiink mar le, beszeljiik meg ezeket a kerdeseket, es ha en valamit rosszul 
mondtam, egeszitsiik ki egymast, es segitsunk a koznek, az embereknek, a kepviseloknek 
megerteni a dolgokat, mert ok nem ebben vannak, nem ebben voltak, ebben mi voltunk. Nem 
jott keresztul a teven. Hajlando vagyok erre ezutan is, ha mod lesz ra, szivesen. 

ELNOK: Szeretnem, ha tajekoztatna a bizottsagot, mit tudott on a 
Penzugyminiszteriumban vagy a Beliigyminiszteriumban vagy a titkosszolgalatoknal vagy 
mondjuk a III/II-nel letezo nemzeti elkotelezettsegu, szovjet elharitok elleni tevekenyseget 
folytato csoportrol. 

NAGY ARP AD meghallgatott: Megint ne bantsak meg senkit, de ha ilyen volt, hogy 
ezek epeszti emberek lettek volna vagy nem... Miert nem jott ez eddig ki, ha volt ilyen? Abban 
a pillanatban lecsaptak volna rank! Nem tudok hozzaszolni, ne haragudjanak, ehhez nem 
tudok tobbet mondani. Ilyen nem letezett. 

ELNOK: Csak azert kerdezem, es ezzel nem fogok allamtitkot elarulni, mert itt 
egykori, regi Ill-as focsoportfonokok, regi elvtarsak eljottek, leultek abba a szekbe, ahol on til, 
es folyamatosan arrol meseltek, hogy ok bizony teljesen fuggetlenek voltak a szovjet 
elvtarsaktol, (Dr. Wiener Gyorgy: Ez igy is volt!) folyamatosan arrol beszeitek, hogy magyar 
erdeket kepviseltek akkor is, es ok minden - kihangsulyoztak - mas titkosszolgalattal szemben 
dolgoztak. Ezt egysegesen mondtak, a kezdetektol mostanaig (Dr. Wiener Gyorgy: Igy van!) 
az osszes regi elvtars ezt mondta, az osszes felugyeleti szerv ezt mondta. On szerint ez minek 
tudhato be? 

NAGY Arp Ad meghallgatott: Ez egy jo kerdes! Minek tudhato be? Nem voltak 
oszintek, nem tudok mast mondani. Valamit el akamak titkolni, valamit el akamak fedni. 

Nekiink az elharitasi iranyunk a Nyugat volt az erdekeltsegiiknel fogva. A Szovjetunio 
es mi ezen az oldalon voltunk, es merre lett volna a mi erdekeltsegiink? A Nyugat iranyaba. 
Ebben segitettiik mi, amennyire tudtuk, a Szovjetunionak azt az elharltasat, amely 
vilagviszonylatban olyan volt, amilyen, tudjuk nagyon jol - az esemenyekbol legalabbis -, 
hogy milyen. 

Megakad a torkomon a szo. En nem voltam vezeto beosztasban, de en ezekkel az 
emberekkel is hajlando vagyok - mondjanak legalabb egy konkret dolgot, ha nem tudnak 
mondani egyet sem, mert biztos, hogy nem tudnak mondani, nem igazak ezek a dolgok. Aztan 
meg kerdezziik meg a szovjet elharitast, mert az legalabb tudott volna rola, ha legalabb meg is 
halt volna valaki, akkor biztosan. Ilyen nem letezik, kerem! 





Szigoru^titkos! 


34 


ELNOK: Onnek mi volt a tapasztalta, azok, akikrol tudta, hogy szt-tiszt, szerettek a 
munkajukat vagy inkabb kenyszerbol csinaltak? Mi volt az on tapasztalata enrol? 


NAGY ARPAD meghallgatott: Az szt-tisztek szervezese nem presszioval ment, 
hanem majdnem hogy azt mondom, onkent, dalolva, nem kellett oket semmilyen tekintetben 
kenyszeriteni, ok ezt onkent vallaltak. Mert azt hittek, elmondtak nekik, hogy ok BM-tisztek 
lesznek, es nagyon sok ember karriervagybol vagy mibol, hogy belugyes lesz... Tehat ezek a 
misztikus dolgok hatnak az emberekre. Nem kellett erre oket nagyon inspiralni. Ugyhogy az a 
ket eset, amit en ismerek, bar egyet emlitettem, de ket eset volt az en teriiletemen - az egyiket 
csak szormenten erintettem mindegyik ugy ment, hogy semmi gond nem volt ezzel, onkent 
vallaltak. 


ELNOK: Errol mar beszeltunk egyszer, hogy nemcsak penzzel lehet megvenni szt- 
tisztet, hanem a rangletran valo biztos elorejutassal is. Ez komoly elonyt jelentett a 
fedofoglalkozasaban egy szt-tisztnek, hogy szt-tiszt volt? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Az anyagi? 

ELNOK: Nemcsak az anyagi, hanem mondjuk az eloleptetesnel, osztalyvezeto- 
helyettesbol osztalyvezetove vagy feljebb valo lepesben. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Az emberi gyarlosag olyan, ha kimondjuk, ha nem, 
hogy abban a rendszerben is ki nem akart elorehaladni akkor, amikor tudjuk, hogy meg az is 
feltetele volt sok esetben egy-egy beosztasnak, hogy MSZMP-tagnak kellett lenni. Egyszeruen 
nem lehetett bizonyos beosztasokban valaki, ha nem volt MSZMP-tag vagy nem felelt meg a 
mi elgondolasunknak. Hogyne, ebben benne volt kimondatlanul is. Ha kimondjuk, ha nem, 
ebben benne volt a karriervagy meg az anyagi tenyezok. 

ELNOK: Hogy reagaltak ezek az szt-tisztek, amikor azt mondtak nekik, hogy na, fiuk, 
akkor most tartalek allomanyba mentek? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Erre nem tudok valaszolni, mert en nem voltam ott 
egyetlen egy tartalek allomanyba helyezesnel sem. 

Valamelyik ujsagban lattam valamit, vagy utalnak ra, nem tudom mar hoi, hogy a 
konkretan nevezett szemely allitolag tovabb akarta vallalni. Ez azt jelenti, hogy ezek onkent 
vallaltak, es nekik ez gondot nem okozott, miert okozott volna gondot. Megmondom oszinten, 
amiota felmerult ez a kerdes, azota en is gondolkodtam rajta, hogy akiket tartalek allomanyba 
helyeztek, minek nevezzuk. Nem tudom, hogy onok tudjak-e, mert en nem tudom. Ugy erzem, 
hogy bizonyos ertelemben meg mindig a belugy kotelekeben vannak, csak tartalek 
allomanyban. En igy gondolom. Akkor leszereltek, megszakitottak vele a kapcsolatot? 
Gondolom, elovehetik barmikor, ahogy a belugy helyzete megkivanja, mert mint ahogy az en 
fejemben benne vannak az en regi kapcsolataim, ugyanugy benne vannak az 6 fejeben is, 
ezeket el nem tudja venni tole senki se, ezeket akkor es ugy hasznalja fel, ahogy akarja. 

Nem tudom, hogy ezt a tartalek allomany dolgot hogy csinaljak, hogy csinaltak. 

ELNOK: On tapasztalta-e azt, hogy ezek az emberek, akik annak idejen a partallam 
idoszakaban, abban a bizonyos diktaturaban, amikor barati-elvtarsi, jo munkatarsi viszonyban 
voltak, utana osszejartak barati beszelgetesekre, vagy inkabb mindenki menekiilt a masiktol? 


NAGY ARPAD meghallgatott: Az szt. vonatkozasaban? 
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ELNOK: Igen. 

NAGY ARP AD meghallgatott: Nem tudom. Azt hiszem, hogy miutan ok megszoktak, 
mint ahogy en is megszoktam azt, hogy nekiink sok mindent titokban kellett tartani, ez 
vegigvonul az eletunkon es ettol szinte nem is tudunk megszabadulni, bizonyos ertelemben 
bekorlatozodik az ember a kapcsolatrendszeret illetoen, legalabbis e tekintetben. Mas 
tekintetben is, azt hiszem, mint ahogy az en eletemben is ez a szoros belugyi kapcsolat 
kihatott mas barati korok kialakulasara. Ez nagyon nehez kerdes, mert rengeteg valtozast idez 
elo az emberben. Gondolom, ez naluk hasonlokeppen van. 

ELNOK: Koszonom szepen. Wiener kepviselo ur! 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Egy nagyon rovid 
megjegyzesem lenne, hiszen on is eltert a targytol, amikor feltette azt a kerdest, hogy '57-ben 
az NSZK-ban kik lehettek funkcioban. Azert az on tudomasara hoznam, hogy igen aktiv nacik 
akkor funkcioban voltak, peldaul Globke vagy Oberlander; enrol cikkezett is a korabeli sajto, 
nezzen utana. 

Nem kivannam a sajat magam a Gestapohoz, az SS-hez vagy a naci part tagjahoz 
hasonlitani. On egyebkent ezt nyugodtan megteheti, itt szabad a velemenynyilvanftas joga. 
Ezert csak egyetlen egy koriilmenyre hlvnam fel a figyelmet, ezzel le is zamam ezt a temakort, 
Nemetorszagot levertek egy haboruban a szovetseges hatalmak, ennek kovetkezteben ott 
olyan politikai rendszer alakult ki, amit a szovetsegesek letrehoztak. Magyarorszagon leiiltek 
targyalni. 

Ha Goerdeler allamcsinykiserlete 1944 juliusaban sikerult volna, akkor Hitlert 
eltavolftottak volna a hatalombol, de nagyon sokan megmaradtak volna a pozlcioban, sot a 
part uj neven tovabbfolytatta volna a tevekenyseget, de mint kozismert, Goerdeler allamcsinye 
nem sikerult. De ez nyilvan mint Stauffenberg- vagy Rommel-ugy ismertebb, valojaban 
Goerdeler allt a hatterben, ot is kivegeztek egyebkent. 

Magyarorszagon egy targyalasos megegyezeses folyamat zajlott le, azert van ma meg a 
Szocialista Partnak kepviselocsoportja a parlamentben. 

Tehat mondom, en nem ideologiai minositeseket vegeznek, tehat en nem hasonlitanam 
magam a naci part valamelyik tagjahoz, de on nyugodtan megteheti ezt, ez sem zavar, 
megszoktam mar az elmult evek minositeseit. 

Ha onok azt szeretnek, hogy ne legyen 1957-tel ellentetes szituacio ma 
Magyarorszagon, ahogy on mondja, akkor ezert tenni kell valamit. Mit lehet tenni? Vagy 
meghirdetnek egy olyan programot a 2006-os valasztason, ha onok elerik az abszolut 
ketharmadot es alkotmanyozni tudnak, akkor mindenkit kizamak a politikai eletbol, aki 
MSZMP-tag volt vagy KB-tag volt, pol. biz. tag volt es xgy tovabb, vagy mas eszkozokhoz 
nyulnak, amelyek mar nem tokeletesen alkotmanyosak, en ezektol mindenkit ovnek - hogy 
nagy szavakat mondjak, amiket onok szeretnek mondani - a nemzet erdekeben, de ez az onok 
belatasara van bizva, azt csinalnak, amit jonak latnak, kerdes, hogy a koriilmenyek mit tesznek 
lehetove. Ez volt a rovid reflexiom. 


Elso kerdesem a kovetkezo volna: Bohm Andras kepviselotarsam erdeklodott az irant, 
hogy on szerint milyen jogi szabalyozas vonatkozott az szt-tisztekre, ok tisztek voltak-e 
valojaban, avagy sem. On azt allitotta, hogy nem voltak tisztek, es nevleges volt peldaul az, 
hogy mondjuk egy rendorfohadnagyi statusza volt mondjuk Medgyessy Peter umak. Ha nem 
tartoztak a tisztek korebe - szandekosan nem azt mondom, hogy a hivatasosok korebe ugy 
mint nyilt allomanyuak, a hivatasosok korebe legalabbis szerintem mint szt-allomanyuak 


tartoztak akkor bn szerint az szt-tiszti mukodesiik idoszakaban hoi volt a munkaviszonyuk 
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vagy szolgalati jogviszonyuk. Ez egy nagyon maiden megvalaszolhato kerdes, es Bohm ur 
kerdesenek csak a folytatasa. 


NAGY ARPAD meghallgatott: En azt mondtam, hogy nem voltak hivatasos tisztek. 
Nem azt mondtam, hogy tisztek nem voltak, hivatasos tisztek nem voltak, nem voltak egy 
nevsorban a hivatasos tisztekkel, ezt mondtam. 

Hogy a BM-parancs tisztte nevezte ki oket, az egy dolog, az egy fedocim, mint ahogy 
fedofoglalkozas volt az is, ahol dolgoztak. Tehat oda tartoztak, tudniillik ott folyositottak 
nekik a penzuket, ugyanugy mint a tobbi osztalyvezetonek. Nem tudom, hogy kielegito-e a 
valasz. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Nem kieleglto a valasz, tudniillik az irant is 
erdeklodtem, hogy amig szt-tisztek voltak, ha fedoallas volt a masik allasuk, addig hoi volt a 
szolgalati viszonyuk vagy munkaviszonyuk. 

NAGY ARP AD meghallgatott: Engedje meg, kepviselo ur, miutan en nem vagyok 
munkaiigyes, erre a kerdesre ne tudjak valaszolni, hogy hoi tartottak nyilvan. (Dr. Toller 
Laszlo visszater az iilesterembe.) Ez egy adminisztracios valami, nem ismerem azt a 
parancsot, amely ebben rendet csinal. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Az eddigi meghallgatasok soran az deriilt ki, hogy 
folytattak ugyan a tenyleges tevekenyseguket es az volt a tenyleges munkakoriik, de valojaban 
mint szt-tisztek a BM-allomanyaba tartoztak, es az 1971. evi X. szamu, szolgalati iigyekkel 
foglalkozo torvenyereju rendelet vonatkozott rajuk, egyebkent a honvedtisztekre eppugy, mint 
a rendortisztekre. Ez irant erdeklodtem volna, mert az eddigi meghallgatottak ezt mondtak. On 
viszont azt allltotta, hogy nem tartoztak a hivatasos tisztek korebe. Ha viszont nem tartoztak 
oda, akkor hogyan 1'ehetett oket tartalekallomanyba helyezni? Tudniillik tartalekallomanyba 
csak olyat lehetett helyezni, aki a hivatasos tiszti korbe tartozott, meg akkor is, ha elktilonult a 
nyilt allomanyuaktol annyiban, hogy szt-tiszt volt. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Velemenyem szerint ugy lehetett, mint ahogy a fedo 
foglalkozast kialakltottak nekik, mint ahogy kineveztek szt-tisztnek, ugyanugy visszavontak. 
Ezekkel a dolgokkal nekiink akkor ugy lehetett jatszani, ahogyan akartunk. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): On azt mondta, hogy ugy lehetett jatszani, ahogy 
onok akartak. Akkor ez ugy ertelmezendo, hogy a jogi szabalyozas - beleertve a normativ 
utasitasokat es a parancsokat is - ezen a teruleten lenyegeben nem ervenyestilt, es a rendszer 
egyedi donteseken alapult teljes onkenyesseggel? Mert azt mondta, hogy ugy lehetett jatszani, 
ahogy akartak. Jol vonom-e le az on szavaibol ezt a kovetkeztetest? 

NAGY ArpAD meghallgatott: Nem ugy, ahogy en akartam, hanem ugy, ahogy az 
akkori rendszer megkivanta, ahogy a rendszer akarta. En ez alatt ezt ertem. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Nem arra iranyult a kerdesem, hogy mondjuk egy 
nyilt allomanyu tiszt akarta-e igy vagy pedig a focsoportfonok, hanem hogy a rendszer 
mukodeseben a szabalytalansag volt-e a szabaly vagy sem. 


NAGY ARPAD meghallgatott: Azt hiszem, ezt a kerdest, tisztelt kepviselo ur, nem 
nekem kellene feltenni, mert en nem vettem reszt ezekben az adminisztratlv dolgokban, az 
e 0 b urar utaltam ra, mint ahogy a munkaiigyi vonatkozasban sem ismerem, hogy ok hogy 
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dontottek, mint dontottek. Ezt en nem tudom megvalaszolni, nem hiszem, hogy ram tartozik 
ez. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Ez a kerdes egyebkent nem jelentektelen, hiszen a 
bizottsag feladatkorebe tartozik. Tudom, hogy Simicsko ur sem tartja jelentektelennek ilyen 
kerdeseknek a tisztazast. Mar hallottunk sok mindent, ossze kell majd vetni az elhangzott 
velemenyeket, allaspontokat. 

On Bohm Andras kepviselotarsamnak egy masik kerdesere is valaszolt, mikor a 
Valutaalaptol felvett hitelekrol beszelt. On ugy tudja, hogy mi a Valutaalaptol nagyosszegu 
hiteleket vettiink fel, es azokat aztan mashova kihelyeztuk, vagy pedig ugy tudja, hogy a 
Valutaalap adott egy ugynevezett stand-by hitelt, ami nem volt egy nagy osszeg, es ennek 
alapjan a kereskedelmi bankoknal folyositottak hitelt egy eladosodott allamnak. 

Ez azert fontos, mert az akkori tevekenyseg megitelese szempontjabol ez lenyeges 
kerdes, hiszen nem mi, hanem mas kepviselotarsaink - a Fidesz- es az MDF-frakcio tagjai - 
azok, akik a korabeli helyzetet amugy atfogoan szeretnek jellemezni. Ez annak a resze. 

NAGY ARP AD meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! Higgye el, tisztelettel vagyok az 
on kerdese irant, de en nem vagyok penzugyi szakember. A kemelharitashoz ennek sem koze, 
ugyhogy en erre tudnek valamit mondani, tortenetesen azt, hogy mit tudok en ezzel az IMF-fel 
kapcsolatban, de az nem vinne elorebb ezt a dolgot; en nem hiszem. De ha kivanja, akkor 
mondom, amit tudok. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): On azt mondta, hogy az ATV-bol szerzett 
tudomast arrol, hogy a Szovjetunionak ugymond megvaltozott az allaspontja az IMF- 
csatlakozassal osszeftiggesben. Mas forrasbol hallott-e on errol korabban, vagy az ATV az 
egyediili forrasa ennek az allltasanak? (Dr. Bohm. Andras visszater a terembe.) 

NAGY ARP Ad meghallgatott: Mint ahogy az elobbi, tisztelt kepviselo ur, ez se 
tartozik a kemelharitashoz. En azt mondtam, hogy az a bizonyos Horvath nevezetu 
nyilatkozott abban, hogy hogy zajlottak ezek le, es Kadar Janos hogy mondta ra az ament a 
Brezsnyevvel valo talalkozas utan. Azt hiszem, hogy 6 tobbet tudna ezzel kapcsolatban 
mondani, tisztelt kepviselo ur. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tisztelt Nagy Ur! Akkor azt mondhatom, hogy 
onnek tulajdonkeppen nines arrol ismerete, hogy a valutaalapi tagsagnak milyen volt a 
megitelese, es hogy ezzel kapcsolatosan kellett-e barmifele tevekenyseget vegezni, avagy sem. 
Kozben egyebkent en beleneztem ebbe a dokumentumba, es ebbol az deriilt ki, hogy egy 
parancsot Karasz Lajos 1978-ban Irt ala rendor vezeromagykent, miniszterhelyetteskent. 
Akkor vegiil is az on altal emlltett teny, hogy Karasz ur rovidesen tavozott, nem volt 
tokeletesen megalapozott. 

Egyetlenegy kerdesem voina meg. On sokat beszelt a KGB itteni tenykedeserol, es mar 
kapott is arra vonatkozoan kerdest, ha jol emlekszem. Toller kepviselotarsamtol, hogy 
talalkozott-e KGB-ssel. Azt tudjuk, hogy volt osszekoto a Belugyminiszteriumban, azt is 
megtudtuk - ezzel nem arulok el kiilonosebb allamtitkot -, hogy nem egyoldalu volt ez, hanem 
kolcsonos, tehat volt tobb mas allamban magyar osszekoto is, bar ez rendklvuli titoknak 
minosiilhet adott esetben, ezt a titoksertest vallalom. 

A kerdesem az lenne, hogy on tudott-e arrol, hogy barmifele szervezetszeru iranyltas 
fennallt a KGB reszerol a '60-as evekben - most nem az '50-es evekre gondolok - vagy a '70-es 
evekben a 111-as focsoportfonokseg iranyaba. Tehat bn ugy tudja-e, hogy ezek az bsszekotok - 
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NAGY AlRPAD meghallgatott: Ami Karasz Lajos bacsi kerdeset illeti en mar 
mondtam^hogy lehet hogy akk°r abban tevedtem, es elnezest kertem. Most is ezt mondom. 

Ami a KGB es a BM-vezelok kapcsolatat illeti: hogyne, ezek magas szinten tartottak 
egymassal a kapcsolatot, vilagos, hogy megbeszeltek a feladatokat. Hogy a szovjetek aztan 
m,t mondtak, menny.t mondtak meg aekiink, mennyi. arultak el az 6 eLpzelestikbol tzt 
hiszem, hogy azoktol a vezetoktol kellene talan megkerdezni, De hogy volt ilyen kapcsola’t es 
mtnket iranyitottak bizonyos ertelemben, ez a mi munkankon erzodott ' 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Valoban az utolso kerdesem leone Az On 
munkajan - hiszen nyilvan azt 1S meri legjobban - mennyiben erzodott az, hogy a KGB 
iranyitja egyes feltevesek szerint a Ill-as focsoportfonbkseget? 

, , „^ AGY meghallgatott: Ugy tudnek erre valaszolni, hogy olyan teriiletekre is 

be ke lett szervezm embereket, ahova szinte ertelmetlen volt. ^m volt Selmf A KGB 
iranyitasaban veltuk felfedezm tortenetesen, hogy azert inspiralnak benniinket erre a szeles 
halozatepitesre, hogy ezen keresztiil ok minket merjenek, hogy mi mennyire vaevunk 

erlzmk Sztoe k6zz megfelel6en a s ^s6got, amit ok kemek, megadni. M^zt 

csapddtak fe kezzelf °g hatatlan « megfoghatatlan dolgok voltak, de az erzeseinkben igy 

szivese^^S? “ de “ “** ki a ^C-re, * utdna 

ELNOK: Harom-negy perc szunetet rendelek el. 

(Sziinet: 13.58-14.02.) 

lytatjUk a megh “' <»■ Gyorgyfele:) Kepviselo dr! (NMny 

, WIENER GYORGY (MSZP): Elnezest, a jegyzokonyv keszitesehez orobaltam 
segitseget nyujtani bizonyos nevek lelrasaval kapcsolatosan. 

az adottMietefb^ 6 " 1 “* m0ndta - hogy 6rezt& ' meIt *telmetlen volt 

. adott teruleten beszervezm barkit is. Az on velemenye szerint a KGB olv kiteriedt 

dmeTh et foIytato ”’ ho ®' *i«« «etoetlen teruletekre is ki.erjesztette a mu!i|faL 0 „ 
men, hogy nem lehet tudm, hogy egyszer majd nem lesz-e sziikseg erre? Tehat a 
megerzesen tulmenoen - nyilvan a megerzesek is fontosak - valamilyen megfoghato teny utalt 
e arra, hogy itt egy ilyesfajta, ugymond szervezett iranyltas tortenik? Y 

NAGY ARPAD meghallgatott: En most nem azt mondom, hogy itt egy szervezett 
iranyitas volt de tortenetesen mar utaltam arra, hogy nekunk minden evbfn el kellett keszlteni 
b L 1Z ° n ^ t™*’ ;°l y hany hdl6zatot keI1 beszervezni, es kideriilt az, hogy ertelmetlen es 
Tt’ b f zerveztak ’ kizdrtuk - nem volt mas frtelme mint ^ 

semm 1 ^ fi najuk ' Az egesz munkank olyan volt, hogy ertelmetlen volt. Nem hozott 
mmi olyan dolgot; azt ereztuk, hogy nekunk erre nines szuksegiink, nines Magyarorszagon 

b^elUen“nl ^ * miatt "*** ^ embe* 

Szigoruan titl^il^ 



Itt ereztunk: hova gondoljunk? Arra, hogy ez nem lehet a mi erdekiink. Es akkor jott 
az, hogy ha a mi erdekiink nem, valoszinuleg masnak az erdeke, mi lehet, mint a Szovjetunio 
W erdeke, hogy ezen keresztiil minket is ellenorizzen. Merthogy ellenoriztek, vilagos. 
:■ Ellenoriztek, hogy mi vegrehajtjuk-e mindazokat, amiket ok megbeszeltek odafenn a 
vezetoinkkel. Csinaljuk azert, mert csinalnunk kell. (Kdromi Attila visszater a terembe.) 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Ha jol ertem, on azt akarja mondani, hogy 
megerzeseik voltak, arrol nem volt tudomasuk azonban, hogy tenylegesen milyen ellenorzds 
zajlott le. Egyszeruen ugy ereztek, hogy ez a munka ertelmetlen, iiresjarat, es mivel tiresjarat, 
ezert ilyet magyar szervezet nem frhat elo, ez csak valamilyen kiilso erdeket szolgalhat. Jol 
foglalom-e ossze azt, amit on mond? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Jol foglalja ossze tortenetesen, de ezen keresztiil 
minket ellenoriztek, es ez volt a lenyege ennek, hogy minket ellenorizzenek. Nem tudtunk 
toliink olyan dolgot csinalni - pontosan ez a lenyege ennek ami veliik szembe ment volna. 
Mert ha tortenetesen olyan dolgot csinalunk, ami veliik szembe megy, akkor ezen a halozaton 
keresztiil meg mindenen keresztiil ok errol tudomast szereznek, tudnak. Hogy vilagitsam meg 
maskepp? Nem tudom. 6 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Olyan szempontbol ezt mondjuk meg lehet 
vilagltani, hogy az szt-tisztek szemelyerol nagyon kevesen tudtak, ezt on is mondta A 
halozati emberek szemelyerol is nagyon kevesen tudtak. Akkor on ugy gondolja, hogy a 
szovjeteknek, pontosabban a KGB-nek volt arrol tudomasa, hogy kik az szt-tisztek, es az szt- 
tiszteket vagy netan a halozati szemelyeket felhasznaltak a nyllt allomanyuak ellenorzesere? 
On nem ezt mondta, de nem zarta. ki ezt az ertelmezesi lehetoseget. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Ur! Nekem nines olyan esavaros 
agyam, hogy ezt a kerdest ugy jarjam koriil, mint ahogy on ezt elvarja tolem, de en nem is 
mondtam olyat, hogy a szovjetek az szt-tiszteken keresztiil ellenoriztek. En ilyet nem 
mondtam. Az egesz, amit mi csinaltunk, azon keresztul tudtak minket ellenorizni, ezt 
mondtam, es ezt allltom most is. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a valaszait, megfelelo kovetkeztetesek 
levonasara ad alkalmat. Elnezest a hosszadalmas kerdezesert. 

ELNOK: Koszonom szepen. Kepviselo asszony! 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok Ur! Koszonom szepen a szot. Tisztelt Nagy Ur! 
Tobb kerdesem lesz, egyesevel teszem fel oket. Itt eloszor kapcsolodni szeretnek Wiener 
Gyorgy kepviselotarsamhoz. On azt mondta, ha jol ertettem, 1954 es 1975 kozott volt a III/II- 
es csoportfonoksegen operatlv tiszt. 

NAGY ARP AD meghallgatott: '54-ben kerultem operatlv teriiletre, de a III/II-hoz '60- 


DR. VADAI AGNES (MSZP): Jo. Koszonom szepen, elkeriilhette a figyelmemet. 

On azt allltotta az elobb, hogy a Szovjetunio akarta onoket, az akkor elo akkor 
dolgozo, operatlv teriileten dolgozokat ellenorizni, es azt is allltotta, hogy akkor semmi olyat 
nem lehetett tenni, ami a Szovjetunio elleneben volt. Ezt on allltotta. Akkor szeretnek arra 
rakerdezni, hogy az 1968-as gazdasagi mechanizmus es a (Nagy Arpad: Fock Jeno.) a 
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szocialista taboron beluli sajatos magyar fejlodes es lehetosegek akkor megis miert voltak 
lehetsegesek, ha a Szovjetunio elleneben semmit sem tehetett Magyarorszag akkor. 

NAGY ARPAD meghallgatott: En a szovjet elharitasrol beszeltem, amikor azt 
mondtam, hogy veliik szemben, a szovjet elharitassal szemben... En nem azt mondtam, ha ezt 
mondtam, hogy a Szovjetunio; a szovjet elharitassal szemben nem lehetett... Hogy gazdasagi 
vonatkozasban a Szovjetunio mibe szolt bele, mibe nem, ez nem hiszem, hogy az en 
kompetenciam lenne, hogy nekem ezt tudni kellene. En az elharitasrol beszeltem. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): A szovjet elharitast azert csak erdekelhettek azok a 
kulonutas politikak, akar legyen az mezogazdasagi politika, akar legyen az a tagabb 
ertelemben vett gazdasagpolitika, amit Magyarorszag a Szovjetuniotol elterden csinalt. Ez 
azert az en legjobb tudomasom szerint kell hogy erdekelje a szovjet elharitast. 

NAGY ARPAD meghallgatott: A szovjet elharitast nyilvan erdekelte ez is meg sok 
minden, talan minden erdekelte. Nyilvan ezert is volt az, amit itt mar mondtam, hogy 
akadoztak nemely dolgok, es ezert kellett akkor az, amire hivatkoztam, arra a bizonyos 
Horvath nevii valakire, akik megagitaltak Kadart, hogy ugyan beszeljen mar Brezsnyevvel, es 
jaruljanak hozza ezekhez a dolgokhoz, csak azt nem tudom, hogy ennek mi koze a 
kemelharitashoz. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Jo. Akkor ugy latszik, nem vagyok eleg vilagos. Akkor 
a kovetkezo kerdesem: on azt allitotta, az on szavaival elve, on azt hasznalta, hogy 
beszervezes. On nem szervezett be szt-tisztet, nem volt tartotisztje szt-tisztnek, nem szerelt le 
szt-tisztet. Ezt jol erzekeitem? 

NAGY ARPAD meghallgatott: Tanulmanyoztam, az elotanulmanyozasban vettem 
reszt, az szt-tisztek tanulmanyozasaban, ismerem a feladatukat. (Dr. Wiener Gyorgy elhagyja 
az iilestermet.) 

DR. VADAI AGNES (MSZP): De konkret szt-tiszttel onnek nem volt kapcsolata. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Konkret szt-tiszttel addig volt feladatom, amig 
kivalasztottuk, tudtam azt, hogy ki lesz az szt-tiszt, kit valasztottunk ki, ilyen ertelemben volt, 
akivel tobbszor kezet fogtam, tobbszor beszelgettem. Ilyen ertelemben volt. Miutan 
beszerveztek szt-tisztnek, utana az 6 szintjenek, osztalyvezetoi szintjenek megfeleloen, nalunk 
a BM alosztalyvezeto, illetve az osztalyvezeto-helyettes tartotta vele a kapcsolatot. Ezt tudom. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Jo, tehat magyarul, az on szavaival elve, miutan 
megkapta valaki, megkapta az illeto az szt-tiszti kinevezeset, on tobbe nem allt vele 
kapcsolatban. (Par masodperc sziinet.) Csak igennel vagy nemmel kell valaszolni... 

NAGY ARPAD meghallgatott: En az en esetemrol beszelek, hogy en eddig mentem, 
az elobb is azt mondtam, hogy tanulmanyoztam, ebben reszt vettem, utana a kapcsolatot a 
magasabb beosztasban levo BM-es vezeto tartotta. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Ezek szerint minden olyan informacio, amelyet bn a 
konkret szt-tisztekre vonatkozoan el tud mondani, az csak hallomas, feltetelezes, velemeny es 
erzes. 
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NAGY ARPAD meghallgatott: Hat azert en ilyet nem mondtam, meg ezt nem is 

niondom. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): En ezt kerdezem. 

NAGY ARPAd meghallgatott: Nem, en ezt tagadom. Szo sines errol. Bocsanat, le van 
irva abban a bizonyos parancsban is, hogy mi a feladata az szt-tisztnek. Hat tudom. Hat 
milyen celbol szervezettik az szt-tiszteket, ezt mar mondtam, tortenetesen. Nem azert 
szerveztuk, mert analizalni, meg elemezni kellett, erre nem szerveztunk szt-tisztet, a 
kemelharitas segitesere szerveztunk szt-tisztet, amely kemelharitas minden esetben szemelyes 
jellegu, emberekhez kapcsolodik. Tehat ilyen ertelemben. 

V ADAI AGNES (MSZP): Jo. Akkor a kovetkezo kerdes, es meg mindig 
maradjunk ennel a temanal. On tehat altalanosan ismeri ezt a parancsot, hogy mi az szt-tiszt 
feladata. On ugye 1975-ig dolgozott a IMI-nel? 

ELNOK: Bocsanat, kepviselo asszony! Elnezeset kerem... 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok Ur! 

ELNOK: Bocsanat, elnezeset kerem... 

. ... D R- VA DAI Agnes (MSZP): Nem jelezte, hogy ugyrendi kerdesben kivan szolni 
elnok ur. Hazszabaly. 


, Elnezeset kerem, magamhoz kell hogy jelezzem, nem onnek. A kovetkezorol 

van szo On folyamatosan eleg sokat volt tavol. Ezekre a kerdesekre a meghallgatott mar 
egyszer kimeritoen valaszolt. (Koromi Attila: Igy van! Mig hint evett. - Dr. Toller Laszlo: Es 
a or mi van? 25-szdr megkerdezheti...) Tehat en azt gondolom, kepviselo asszony... 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok Ur! Megkerhetnem egy szora... 


r Bocsanat, bocsanat, bocsanat, alelnok ur. Kepviselo Asszony! Csak 

szere nem felhivni a figyelmet, hogy amig on tavol volt, addig ezeket a kerdeseket foltettek 
eze e a kerdesekre kimeritoen a meghallgatott valaszolt... 

Ne haragudj J ADAI (MSZP): Nem kaptam kimerito valaszt, elnok ur. Nem kaptunk. 


f i ' E ENOK. Onnek csak felhivtam a figyelmet erre, on termeszetesen azt a kerdest teszi 
tel es ahanyszor akarja. En csak folteszem onnek... 

,-j C VADAI AGNE S (MSZP): Egeszen pontosan, elnok ur... (Dr. Toller Laszlo: 

b TV e/* Szerctnem felhivni az elnok ur figyelmet arra, hogy az elnok ur akkor fojthatja 

i 1 a szot ’ mt§ g akkor is igen nehezen, ha ugyrendi kerdesben kivan szolni. On nem 
el C -l/' ° gy Ugyrendi kerdesben kivan szolni, ugyhogy az elnok umak, barmennyire is az 
no ur vezeti a bizottsagot, nines joga kozbeszolni az en kerdesembe. Ugyan ma mar lattunk 
rre prece enst, amikor Wiener Gyorgy kepviselo ur kerdese utan on megadta a szot Simicsko 
pvise u umak ugyrendi kerdesben, ami nem volt ugyrend, es on is szolt, tehat elnok ur, 
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Mmgh Jehet megismetelni kerdeseket hiszen ondk ^^^^“nelyalapjin 
EsHalpnazon meghallgatottakhoz es leeven kedvp<= g me e tek szazszor kerdeseket 

^ftostpid^atajdl^rhSm^kSddtStot 3 ™ k6d6s \ ha nem ’ akkor 

lSl|p zbe a kerdesfeltetelnel senkinel nem tud ra ewetlp • ». tyogasait, soha nem szolunk 

^aba.yelle„ese„ vezeti az ales,. Kerem, « fe^he! £* 

<T m a . ter ™ ben - tem&zetesen nem 
Wminokur!, Most is lieszof. ”Ir ToUpl^uJ 'T *T, ^ *"■' **» *«* 
gfi bizottsag vegfa tazaftK menet mete*ItmtalT, f f W ^ Ez ‘ majd amikor 
g|^ milyen sokszor szolt kozbe. J 8y yVeket> elolvassa ’ akk °r rajon, hogy 

f* Kor 6 miXt^aic miU,in j aVaslat a szo. Ugyrendi kerdesben 

kepviseM° R h °^! m<rle8e| j dk a azoc.alista 

' talin mdg fontosabb, merthogy ezek szoLJL™ betartfca bizon i' os m&tekben 

egyik. ennogy ezek szokasoko” es emberi tulajdonsagokon alapulnak. Ez az 

nteghali^lt^ 

elolvassa, majd ra fog ionni de az MS7P_lr' • K,° nd , 0 ™ !° a taktlkat > ak i a jegyzokonyvet 
Legalabb a tekintetben legyenek tekintettel mle ha at WW* J dj .f, en VlMgos 6s e gyertelmu. 
lehetoseget biztosltsak a mlghallgatott szamara JUk Vllag ° S IS ’ h ° gy az eb * de ^ 

** <Dr 

megfelelo bizottsagahoz, es eljen panasszaf (Dr ThU^r ' forduI j° n a Payment 

kerdese...) Most megim’beleszol-Za^belf 6V ml Pdr T nl* "** **«“ 

azert, men kulturalatlcmul, mweletlen modon es a Hint h 2 * Bel fy olok zlnok ur. 

Ismct beleszol, alelnok ur! (Dr Toller Ldszld■ Ha^abaly ismereteben hidnydban...) 

( - Laszlo. ...vezeti a bizottsag iileset, ezt a jegyzdkdnyv 


*'Qit 
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szdmdra kiabdltam kozbe.) Alelnbk ur! Ismet belel4. (Dr Toller Ldszlo - E? ezt k ■■ ^ • , 

;: g ” 6 L^ t S„ s :ta fl f<2So^rrr; T god r- T e /x 

idegesek (Dr. Toller Ldszlo: tuskd modra nel ZuvZlkeZ.) fafeI^hanSln™Sf h °^ 
idot fog eltolteni itt meJlesleg a foszereplo akinek a wek ’ ' k ^P zeI J uk > ho SY ennyi 

termeszS™!^^ "f 1 * ke " a j a 8yz6konyvben, 

«e^^ - * *“»■ ^ 

A kepviselo asszonye a szo. 

hozzasz^lni,^l^^b^ ( Nenf tudo^harivs^x^^k^l 3 frakd ° nev6ben szeretn <* az iigyrendihez 
Hazszabaly 52. §-at hogy az elnok ur vea T & ,f bben a bizottsa g b an felolvasnom a 
“ 8yre 1^^ a bizottsag elndke, de 

eloszor va^kfoSa 1^vai6t- , T aP / ,, m4r , elban S z »“. P°"‘osau az «n szajibdi -. fa 

olvasnitudXfaSd- «B*M» de 

» it> iuu, tenat icerem szepen, olvassa el a Hazszabalv 52 8-att p 7 o, 

megk 6 , ii^^ 

k«deze“ : s"6 a lz1w b bT 1 i^ PViSel t be 7““ WS*). a szo«, am,k or 
most nalam is ez,«e7 hogy Wlener U ^ lii **1 is ez tartfat, 

vannakttttS2n“L^ b £“ f !“* T7 ^ 4 Parlamenatek 

ami, onoktol tapas^^etofflZSbr "7* * Ez volt a '^esebb, 
keiiene hivatkozni. ekbe ”- U ®' h °®' tal4n OTe P™‘°san onoknek nem 

f°‘ & h0gy “’ ^ aa « ondoI °m> hogy a 

megvonni 8 8 ’ Ugyh0gy “ eln ° k fir ^ ezt 32 egy jogoma, nem fogja tofem 

* “ fdT^' ** " ™“ am henn, 

feleietkent. mindig pontositva, tehat ez eg/IenLes'dolog ebM7”^ T-f f kapmk 
ur valaszoljon. g7 enyeges doIog ebbo1 a szempontbol, hogy Nagy 


%, . 
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Es termeszetesen ha az elnok ur elnoki kompetenciajaban azt mondja, hogy most 
tartsunk sziinetet, hogy Nagy ur el tudjon menni ebedelni, en ezzel maximalisan, emberileg is 
egyet tudok ertern. Reggel en voltam az, aki kaveval kmalgattam, tehat azt hiszem, hogy az 
emberi hozzaallasunk abszolute pozitiv. De amennyiben nem, tenyleg nagyon rovid kerdeseim 
lennenek, es ha az elnok ur most ujbol megadna a szot - mar nem ugyrendi kerdesben, hanem 

visszaadja a szotakkor folytatnam a kerdeseket. 

ELNOK: Tegye, kepviselo asszony! 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Nagyon szepen koszonbm, elnok ur. 

Volt az elnok urnak egy olyan. kerdese, hogy tartjak-e ma is a kapcsolatot, akkor az 
elnok ur konkretan az szt-tisztekre vonatkozoan tett fol kerdest. Lehet, hogy ez nem jutott el 
odaig, vagy nem volt vilagos. On akkor azt mondta, hogy termeszetesen az, hogy kikkel volt 
akkor kapcsolatban, meghatarozta a barati kapcsolatait is. Elkepzelhetonek tartja-e on, hogy a 
volt szt-tisztek ma is tartjak a kapcsolatot? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Tisztelt Kepviselo Asszony! Hogy en mit kepzelek el 
meg mi a valosag... Mindenki elkepzelhet barmit. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Csak azert, mert on eddig elkepzelesekrol beszelt. 

NAGY Arp Ad meghallgatott: Tarthatjak is meg nem is. De nem biztos, hogy ok 
tudjak, egymasroL hogy azok voltak, jollehet szakmailag ismertek egymast, a szakman beltil. 
Miert kell nekik ugy tartani a kapcsolatot, mint szt-tisztek? Ugy, mint emberek, barki barkivel 
tarthatja a kapcsolatot. 

, VADAI AGNES (MSZP): Jo. Tehat akkor az szt-tisztek nem tudhattak 
egymasrol, hogy ok szt-tisztek, de ettol mondjuk meg lehetett koztuk jo viszony. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Nem tudhattak egymasrol, nem tudhattak. 

VADAI Agnes (MSZP): Jo. Akkor mar csak egy utolso kerdesem lenne. On azt 
a i o a, hogy amit itt korabban a IMI-es csoportfonokseg vezetoi, illetve a Ill-as 
tocsoportfonokseg vezetoi elmondtak, az nem igaz, es amit on allit, az az igaz. Fenntartja ezt 
a yelenteset? Tehat minden, amit onnel ellentetesen elmondtak itt a bizottsag elott, nem 
tudom, hanyan, eleg sokan, az nem igaz. Az az igaz, amit on mond. 

- ? NAGY ARPAD meghallgatott: Mi az, ami nem igaz? Mire mondtam en, hogy nem 


_ .? R U VADAI AGNES (MSZP): Az elnok ur utalt arra, hogy itt jartak tobben, akik azt 
monatak, hogy a kemelharitasnak minden iranyban vedeni kellett a titkokat, tehat minden 
a rol, es azert itt kiderult, hogy ebben valoban van igazsagtartalom. On erre azt mondta 
gy ez nem igaz, amit itt mondtak, az nem igaz. 


NAGY ARPAD 
Nyugat fele, Kelet fele, 
Jetezik. 


meghallgatott: En azt a kerdest ugy ertettem, hogy mi dolgoztunk 
az NDK fele, mindenfele. En erre mondtam azt, hogy ilyen nem 


Az, hogy mi a titkokat meg kellett hogy tartsuk... Bocsanatot kerek, minden egyes 
rszerzonek, kemelharitonak meg kell tartani a titkait! Na de, ebbol nem az adodik, hogy 
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Sftrnost akkor mi, ahogy on kerdezte tortenetesen, hogy a keletiekkel szemben dolgoztunk meg 
?|t*nem dolgoztunk. Mi nem dolgoztunk a keletiekkel szemben, mi Nyugat iranyaban dolgoztunk^ 
§p|lcerem, egymas mellett! Az, hogy mi nem mondtunk el mindent az NDK-soknak sem, aztan 
^pmeg esetleg a szovjeteknek se mindent, es hogy azok mit mondtak el nekunk, engedjek meg 
'S'r nekem, hogy ezt entolem ne kerjek szamon, mert en ezt honnan tudnam megmondani, hogy 
> mi mit mondtunk el, ok mit mondtak nekunk, mit tartottak meg titoknak. Mindegyikiink titkos 
dolgokkal dolgozott, annyit tartottunk meg magunknak, meg ok is annyit tartottak meg 
F; maguknak, ez az elharitasnak a kovetelmenye, amennyirol ugy gondoltak, hogy meg kell 
1 tartani. 

Nem tudom, hogyjol ertettem-e a kerdeset, es jol valaszoltam-e. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Tokeletes valaszt adott abbol a szempontbol, hogy 
fe akkor - es valoban nem voltam benn vegig - amit en hallottam abbol, amit on elmondott, az, 
;; hogy nem dolgoztak a Szovjetunio iranyaban, ez azt jelenti, hogy abban az iranyban nem 
| vegeztek kemtevekenyseget. Igaz? 

NAGY ARP AD meghallgatott: Igy van. 

DR. VADAI Agnes (MSZP): De ez nem jelenti azt, hogy bizonyos titkokat ne kellett 
volna vedeni akar a szovetsegeseinkkel szemben is. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Miert ne vedhettuk volna? De ez nem jelenti azt... Ez 
most megint egy ilyen - hogy mondjam - megfoghatatlan valami. Hoi van aimak a hatara? 
Mondja meg nekem valaki. Ez nem bizonyit semmit. Hoi van ennek a hatara, a minimuma 
meg a maximuma, hogy meddig tartjuk meg meddig nem tartjuk meg? Hat ez annyira 
megfoghatatlan valami. 

(Dr Toiler Laszlo, a bizottsag alelnoke atveszi az tiles vezeteset.) 

DR. VADAI Agnes (MSZP): Jo, extern. Most valt vilagossa ez az egesz dolog hogy 
akkor valoszinuleg vegig en ertettem felre, amiket mondott. De most ezzel a valaszaval 
szamomra vilagossa valt, hogy azt tudtuk, hogy a Szovjetunio, illetve a szovetsegesek fele 
nem volt, legalabbis az on tudasa szerint nem volt kemtevekenyseg, de bizonyos titkokat, 
amihez a magyar allam erdeke fuzodott, azokat esetleg vedeni kellett. Ez elkepzelheto, bar on 
szerint megfoghatatlan, de elkepzelheto. De itt most mar lassan a feltetelezesek szintjen 
vagyunk, hiszen on is sokszor a velemenyet, a feltetelezeset es az erzeseit mondta el, es nem 
biztos, hogy a valos tudasat. 

Koszonom szepen. En ennyit szerettem volna kerdezni. 


NAGY ARPAD meghallgatott: Mondhatok meg erre egy gondolatot? Attol 
fuggetleniil, hogy mi mit mondtunk el nekik, mit nem, amikor en azt mondtam, hogy a szovjet 
elharitas minket is ellenorzott, higgye el, hogy ezek azt is tudtak, hogy mi mit nem mondunk 
meg nekik. 


DR. VADAI AGNES (MSZP): Nezze, Nagy ur! En nem tudom, hogy hogy mukodott a 
magyar elharitas. Abbol, amit eddig hallottunk azoktol - es tenyleg nem akarok allamtitkot 
elmondani -, akik megjelentek a bizottsag elott, en ugy erzem, hogy azert a magyar elharitas 
eleg jo munkat vegzett. Ontol hallottuk legeloszor, hogy a Szovjetunio Magyarorszagon ilyen 
onasi nagy befolyassal lett volna az elharitokra - valoszinuleg a tobbiek ezt nem erzekeltek a 




jtiindennapi munkaban. De en azt gondolom, hogy az en kerdeseimet Nagy ur megvalaszolta, 
es ezt nagyon szepen koszondm. 

Ay Es ha gondolja, akkor en hozok be onnek egy szcndvicset, ha ehes. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Koszondm szepen. Lehet, hogy majd csak fogynak a 
kerdesek, utana esetleg, mert nem akarom kitolni a beszelgetesiinknek az idejet. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK: Ezzel 
egyetertek, csak egy kicsit bezarult a kor. On azt mondta mindjart az elejen, az en kerdesemre, 
hogy Medgyessy Peter nem harcolhatott vagy nem orizhetett meg titkot a szovjetekkel 
kapcsolatosan, most pedig a valasz az, hogy igenis, voltak titkaink, amiket esetleg meg kellett 
orizni mindenkivel kapcsolatosan. Azt hiszem, az eleje es a vege kozott ennyit az 
osszefugges. 

(Jelzesre:) Koromi Attila kepviselo ure a szo! 

NAGY ARPAD meghallgatott: Valaszolhatok onnek? 

ELNOK: Igen. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Nem ezt mondtam, bocsanatot kerek! Azt mondtam, 
hogy nem dolgoztunk, es Medgyessy Peter sem harlthatott el a KGB-vel szemben. Ez egesz 
mas, kerem szepen, mint amit most on, tisztelt kepviselo ur, folvetett. Ez egesz mas. Ezt 
mondom most is. 


ELNOK: Koszondm szepen. En csak arrol szoltam, amin itt voltam, tehat az elejen, es 
amit most Vadai kepviselo asszony mondott. Mas, nem letezo kerdesekre vagy feltett, de nem 
a jelenletemben feltett kerdesekre nem valaszolok - bocsanat a tort magyarsagert. 

NAGY ARPAD meghallgatott: Ezert jottem ide, hogy valaszoljak onoknek. 

ELNOK: Koromi Kepviselo Ur! 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszondm szepen. En eloszor is szeretnem megkdszdnni 
meg egyszer, hogy a legtobb informaciot ontol kaptuk. Mindenki erzesekkel, nagyreszt 
informalis, kisebb reszben sajat teriileterol beszerzett informaciokkal segitette a bizottsag 
munkajat, de a legtobbet ketsegteleniil ontol tudtuk meg. 

Azonban az is nagyon fontos, hogy a csoportfonoksegek kozotti atjarasrol nylltan 
nemcsak on beszelt; arrol, hogy nem fogtunk el kemeket, itt, a bizottsag elott nemcsak on 
beszelt; arrol, hogy a KGB-vel szemben oriiltseg volt, csak oriilt volt kepes klizdeni, errol 
szinten nemcsak on beszelt; es hogy a kemelharltasnak milyen elofeltetelei voltak, hogy valaki 
kemelharito tiszt legyen, arrol szinten nemcsak on beszelt a bizottsag elott. Hogy pontosan mit 
mondtak, azt nem mondom el - ugyan zart iilesen vagyunk, az ertelmezesem szerint 
elmondhatnam, de nem mondom el. Ennyivel probaltam segiteni az on tisztanlatasat, mar csak 
azert is, mert aki megtiszteli a bizottsagot azzal, hogy tovabb van itt, mint maga a foszereplo, 
Medgyessy Peter, annak minimum annyi kijar, hogy a meghallgatas vege fele legalabb arrol 
tudjon, hogy a legfontosabb megallapltasait mas meghallgatottak is megerositettek, 
meglehetosen konkret kijelentesek kapcsan. (Dr. Vadai Agnes: Ez nem kerdes!) 

Van egy kerdesem. Azt tudjuk, hogy a KGB-vel szemben dolgozni maga volt az 
eletveszely es az oriilet, viszont azt is tudjuk, hogy a KGB beepiilt a keleti blokk orszagaiba 
is. On, mint a teriileten dolgozo szakember, r^.ert mi nem azok vagyunk, es talan az a tisztelet 
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/^nnek mindenkeppen kijar, hogy a sajat hianyos tortenelmi ismeretiinket ne vetltsiik ra arra a 
korra, foleg szakmai tudas es gyakorlati tapasztalat hljan, amelynek on az ismcroje, ezert en 
kifejezetten ugy kerdezem ezt meg, hogy ahogy on akkor IStta vagy tudja, a KGB beepiilese 
elkepzelheto volt-e a magyar titkosszolgalatokba is. 

(Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke atveszi az ules vezeteset.) 

NAGY ARP AD meghallgatott: Elkepzelheto, el tudom kepzelni. Tudniillik - ez most 
megint szinte kezzelfoghatatlan bizonyos ertelemben, amivel indokolni probalom - kepzeljuk 
el, hogy ha kepes volt beepulni a nyugati szervezetekbe, es olyan messze voltak egymastol, mi 
meg itt voltunk, ok itt voltak... Ok egyszeruen annyi embert beszerveztek a mi tudtunk nelkul 
annyi magyar embert beszerveztek, hogy rengeteget, kerem szepen. Rajtuk keresztul, az 
oaltaluk beszervezett, a maguknak beszervezett, amirol mi nem tudtunk, csak kesobb 
valahogy beleakadtunk vagy kutya fule, rajtuk keresztul minket ugy ellenoriztek megint... 
Errol is beszeltem. Es azert szerveztettek be velunk is annyi embert, hogy ezek a dolgok 
osszemosodjanak, es ne lehessen oket megtalalni ezekben. Szoval igen, el tudom kepzelni. 

KOROMIATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. 


, BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Koszonom 
szepen. Tovabbi kerdes? Alelnok ur? (Dr. Toller Laszlo jelzi, hogy nines kerdese.) Nines. 

, nagyon szepen koszonom, hogy eljott. A magam neveben mondhatom, hogy 

szamomra nagyon tanulsagos volt az ittlete, nagyban segltette a tisztanlatasomat ebben a 
kerdesben. Meg egyszer nagyon szepen koszonom, hogy a vendegiink volt. 

tudok m ondani a bizottsag tagjainak, hogy legalabb huszperces sziinetet fogok 
elrendelni. (Dr. Toller Laszlo: Mitfogunk csindlni?) Onok azt csinalnak, amit akamak, de a 
bizottsag azon tagjai/akik tisztesseggel vegigtiltek a bizottsag munkajat, es az azt segltok 
„ ’ S°ndoIom, a fel tizenegyes, tizenegyes kezdeshez kepest megerdemelnek tizenot perc 
szunetet. (Dr.^ Vadai Agnes: Elnok Ur! Ugyrend! - dr. Toller Laszlo: Megjegyzem, hogy a 
tisztesseges vegigulesrdl az on eseteben sem lehet meg veletlentil sem... Tobb alkalommal tobb 
percet, tlz-husz percet kesett. - dr. Vadai Agnes: Megkernem az elnok urat, hogy a jegyzeteket 

m ndenkitol szedje be, es errefigyelmeztessenmindenk.it!) 

Koszonom a hozzaszolasokat, koszonom a jelenletet. Husz perc szunetet rendelek el. 


(A bizottsag elnoke kih'seri N.agy Arpadot. 
Sztinet: 14.34 -15.11 


_ ^ ar no Laszlo kisereteben belep az tilesterembe, 

es elfoglalja helyet a meghlvottak szamara fenntartott asztalndl.) 


A/r • na P0t klvanok! Udvozlom. Tajekoztatom ont arrol, hogy a 

miszterelnoki Hivatalbol is es a Belugyminiszteriumbol is megerkezett a titok aloli 
e mentese zart ulesre. Az on keresenek megfeleloen ligy oldottuk meg a belepteteset es a 
oizottsagi terembe valo megerkezeset, hogy ne talalkozzon a sajto kepviseloivel ez az on 
Kerese volt, megjegyzem, hogy eddig minden meghallgatott talalkozott; nyilvan ebbol a 
noinapi nap folyaman a sajtoban talalgatasok fognak megjelenni, de ez varhato volt az on 
aontesenek megfeleloen. 

Azt szeretnem megkerdezni, hogy kesztilt-e valami elobeszeddel, vagy csak a 
kerdesekre ohajt valaszolni. 
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^ meghallgatott: Nines beszedem, elnok ur. 


i •• + t, ELN ?f' Koszonom sz6 P en - Teh at megallapithatjuk, hogy a kerdesek fognak 
kovetkezm. Ahogy ez Ieniu szokott, megallapitom, hogy a zart iilesen esak azok vannak jelen 
akikjeien lehetnek (Dr. Toller Ldszlo jelentkezik.) Megadom a szot az alelndk urnak aki 
jelezte, hogy elsonek ohajt kerdeseket feltenni. 

, , [ 0LLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszontom a bizottsag iilesen 

es elnezest, hogy mindig eloszor kerdezek, de most az a kerdes nem lesz aktualis, amit fel 
szoktam tenni, hogy mikor talalkozott on Medgyessy Peter titkosszolgalati multjaval, hiszen 
ha az mformacxoim nem csalnak, az on titkosszolgalati multjahoz hozzatartozik Medgyessy 
Peter titkosszolgalati mult]a, igy en a tevekenyseg tartalmara szeretnek elsosorban rakerdezni. 

em titkolom, hogy a bizottsag igen mely ismereteket szerzett eddig az szt-tisztekkel 
kapcsolatos szabalyozasrol, az szt-tisztekkel valo kapcsolattartasrol, a jelentestedek 
kotelezettsegekrol, es igy tovabb, tehat itt kerdeznek vissza, mint szakemberre, e“ ‘ 
tevekenysegeknek a tartalmara. Mindenekelott azt szeretnem megkerdezni, hogy az osszekoto 
mi VOlt a d0lga egy ilyen J “ 0r ^omdnyd 

paiyafutasomrol, nagyon remelem, hogy keveset, tehat most Win, azt Wszem aSj 
kezdenem, hogy nagyjabol roviden felvazolnam, hogyan mSkodett, illetve ki voltam ’ mettbl 
meddtg, es akkor utana... A kerd&eket is ez nagyban, azt hiszem... 

; . DR | TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jo, ezt megkSszOnom en a 
eTSi™ t ' mint‘d' gaati m f‘ j4ra VOltam Wvincsi - de vil4 « os - h »® ebbe belewtozik 
igyvV..Dek“efv es “ a ” y ? ^ - eimult harminc- 


-meghallgatott: 

^atlakozzam ehhez a palyaivhez. \ 


-Tisztelt Bizottsag! Engedjek meg, hadd 


^^gezt6yeI7"de akko^mir^ezen^az a losztiiyon efebbln ! cwortb’ d 

^Srrn^bl^ “ ^ vissza-visszajartam, df a szakmt 

hanem BBI felkertek, hogy ne a regi osztalyomra, 

— 1 ^^^^■■B^mitonokmar valoszmfll eg tudnak, van egy fur a neve 
ZHHHHKHHF tehat a |fg95SE££SBBHHHB 

—- III 1 amikor BB dnkent kertem a leszereldsen^fe 

belugpvpi 3 ? get ' AZOt f tehat ota semmifele kapcsolatom sem a ceggel, sem a 

elvemet kovetf 0530 Ugydtem arra> ho ^ m6 S a volt kollegaimmal se talalkozzam, es ezt az 
sentfve uT^ tehat sem Medgyessy foal nem talalkoztam, sem 

senkivel istemgazabo 1 a multbol. Teljesen polgari foglalkozast uzdk 

tudjuk d tUd ° k m0ndam > m ° St 3Z a kd ^ ara1 ’ u ^ e > naindnyajan 

mirn- ’i , 8 i m f CIUSavaI neveztek ki szt-tiszti allomanyba Medgyessy urat 

elkezdddXr 0 ^ ^t teEat , en 3mit tudok mondan1 ’ az az elokesztilet, es mar '76-ban 
Jkezdodott a kvazi tanulmanyozas folyamata, tehat en errol a ket evrol tudok, illetve a sors 
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I ^fe F0::tunl: ott e py teljcsi'tett szolgalatom soran, ahol is kulfoldi iranyba 

r M ^or tevekenvsePe ^ vlsszacsatol6dott szakmai munkaban a miniszterelnbk 

r ^ur akkon tevekenysege. Tehat en 1 stemgazab61 errol az idoszakrol tudok meselni bnoknek 
fH 7 elmondam, annt en tudok, meg amire emlekszem, a legjobb tudomasom szerint. 

■f (Derail) T ° LLER USZL6 (MSZP), a bizottsag alelnbke: Akkor mire emlekszik? 

Bmeghallgatott: Sokmindenre. Tehat gyakorlatilag.., 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnbke: Ezen belui is egy bsszekbto 
tisztnek mi volt a feladata, es mondjuk egy szigoruan titkos allomanyu, mellekfoglalkozasu 

XtlM ^ ^ ^ —^h^yekben 

tt-nfLh? n h ’ ez pontos ’ tehat raell ekfoglalkozasban ellatott tevekenyseg 
iPknr mi J-°, f SZt_tlS2tnek a kbtelezettsege? Gondolom, a nyitott allomanyu tisztto! 
azert jelentosen kulonbozott a vele szemben tamasztott kovetelmeny. 

erre a ®HJf*|* m ® ghaIIgatott: Termeszetesen. Osszessegeben talan nagyon rbviden 

biztosftsTn ^ z ft a ,^ tlSZtnek 32 volt a feJad ^> hogy rendszeres kapcsolattartast 
Dizrositson az szt-tiszttel, es kozvetitse a csoportfonokseg igenyet, illetve eev ket iranvii 
csatorna kapcsan vice versa ez az informaciocsere mukbdott egy ket iranyu 

specialifhdvzeT b ^ 1S " a mondanom . h °S»' tartdtiszt ez egy annyiban 

tarcan belli /a P^n ^ ^ 3 CS0p0rt0n beluI 1976 nyaratol hozzam tartozott a penzugyi 
Bank akkor ez , gymlms f™ m > 3 P&zintezeti Kozpont, az Altalanos Ertekforgalmi 
te^e’tg^ a en ™lZ e a !°» «a. “ OTP. es a brztosftotarsasagoknak en volL a 
belui Ll I voLm , Je ‘ L hat “ C2t a terilletet “W* 1 Ezen a teriileten 
nekem mint “ egylk kiemelt ob j ektum volt a Penziigyminiszterium ahol 

r ^ biztosttsam a minisztSunr titokvedeWt 

“ 3 “ iniS ““ ““ Ez - ®.k 

rendelk^.R SSlk ,, r&ZC , P . edi8 az voIt ’ hogy fel kellett kutatnom minden, a csoportfonokseg 
esetlez 1- - , ,e f° eszko22el 3201(1113 szemdlyeket, akik adataink vagy informacioink szerint 

C2en 3 teriUeten bdM ’ 3mit felsorolZ MU St 

V( s„ , • , ,, . teruletre vonatkozott. Ebben az esetben tehat nekem az elso feladat 

Ehhez - elnte&t'To^z Mv'f 8 r S" 6 " taKlni ' hogy h0gyan lehet ezeket 3 titkok3t vedeni. 
tudni kell »2« Si f ''TT’)* 3 Mme nyeket elmondam - 

l. ,, , vatamit. amikor en odakeriiltem, (Balnvh T a win „ 

bizottsag elnoke elhagyja az ulestermet). ( ^logh Laszlo, a 

(Az ules vezeteset dr. Toller Laszlo, a bizottsag alelnoke veszi at.) 

bankok A sS&SmSm 2 m,tdo,goztam - f akia a m4sik tertIet volt " a Nem ““ B33k . 3 
hoztak Sssze. “ VeZet0nk V0 “ 30 <ves ’ Teh4t n1 ®™ ^ 033 patot 

kMdno 5 ebte°nVomo k “ r «^l ake ™ l , l “' lk ' eZ a ! erQIet vtsaonylag jelenlektelen volt, nem volt 
gyakorlatilag az eloden^' cs0 P° rtfonoks< g szemleletebeu nezem ezt a feladatot, 

Suleten az eWdlmt vettnk at, hogy nem volt Mlozat a 

reklamm^nrtl ! d munka J a y most ha nagyon tiszteletlen akarok lenni, sokszor a 
kezdtunk el ^ “ ™ 6rUlL T&Mt amikor nii oda herultank, fiatalok, akkor 

b y valamilyen masfajta szemlelet, mert a fiatalsag mindig bizonyos 
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leletvaltast is hozott, ugyanakkor a munkank soran ereztiik, hogy a penzugy helyzete 
: sZ6l ^altozott, tehat akkortajt alakult ki, '77 utan mar lehetett erezni azt, hogy az orszag bajban 
penziigyileg ez a terulet, tehat a penztigyi helyzet olyan volt, amilyen, az orszagban, ezt 
V em hell bemutatnom onoknek, tehat a csoportfonoksegen beliil is egy valtozas indult meg, 
^ y ez a terulet egyre fontosabba valt hazon beliil is. Tehat el kellett kezdeni a 
halozatkiepitest, el kellett kezdeni voltakeppen a nullarol a munkankat. De, mint mondtam, ott 
alltunk, harom fiatalember, szakmai tudas, marmint a terulet szakmai tudasa, penztigyi tudas 
rielkul, tehat egyszeruen letkerdes volt szamunkra az, hogy olyan kapcsolataink legyenek, akik> 
ebben a szakmai teriiletben jartasak, akik meg tudtak nekiink azokat az informaciokat adni, 
amelyek alapjan mi a munkankat tudtuk szervezni. Tehat manko kellett, hogy nagyon 
egyszeruen fogalmazzak. Es gyakorlatilag '76-ban mar elkezdtuk a Penziigyminiszterium 
felmireset, hogy kik johetnek szoba, es ennek soran a latokoriinkbe keriilt, nem egyediil, de a 
latokoriinkbe keriilt akkor a nemzetkozi penzugyek foosztalyanak helyettes vezetoje, 
Medgyessy ur is. 

Hangsulyozom, nem egyediil ot, tobb jeloltet vizsgaltunk vegig. Vegiil is az anyagok, a 
szakmai reputacioja alapjan ugy dontottunk, ugy d6nt6ttem(-tiink) - mindegy -, hogy 
Medgyessy ur... (Pillanatnyi sziinetet tart.) Pontosabban, hogy az a pozicio kell, es mivel nem 
talaltunk kizaro okot, ezert Medgyessy ur lett az a jelolt, akit vegiil is felterjesztetttink, hogy 6 
legyen. Ez tartozik a kephez. Az en tevekenysegem gyakorlatilag, mint ahogy talan valamelyik 
nyilvanossagra keriilt anyagban is szerepel, a status letesftese utan ket honappal veget ert, 
elmentem az osztalyrol, tehat onmagaban az azt koveto tevekenyseget nem ismerem. En az 
elozmenyekrol, a letesitesrol es az altalanos penztigyi helyzetrol tudok onoknek felvilagositast 
adni. 


ELNOK: Igen sokan beszervezesrol beszelnek egy szt-tiszt tekinteteben. Yan-e 
fogalmi kiilonbseg a beszervezes es a kinevezes kozott? 

meghallgatott: Az idd ki meg a vidd ki esete. Termeszetesen van! 
Egy szt-tiszt eseteben felajanlanak neki egy statust - nem poziciot - a Belugyminiszterium, 
illetve az allambiztonsagi szolgalat kereteben, hivatasos allomany, ugyanolyan megiteles ala 
esik, a hivatasos allomannyal egy megiteles ala esik az szt. is, mint a nyilt allomany. Hogy ez 
mennyire igy van, mutatja, hogy atjaras volt a ket status kozott. Nekem nagyon sok olyan 
kollegam van, ismerek ilyeneket, akik nyilt allomanyban voltak iksz evig, majd egyszeruen 
kimentek szt-statusba. Ez egyebkent nagyon vonzo perspektiva volt: megszabadulni a benti 
merev hierarchiatol. Ezek oda-vissza mentek. Volt olyan, hogy az szt. egy ido utan szepen 
bejott hivatasos allomanyba, a nyilt allomanyba. Ez nem titok, ez teljesen egyertelmu, es 
engem irrital is ez a beszervezes. Szo sines arrol! Fogalmilag is egyszeruen oriasi kiilonbseg 
van a ketto kozott. 

ELNOK: Koszonom, mert az elozo meghallgatason valaki osszezagyvalta kicsit ezt a 
tortenetet es ennek a mufajat. Ugyhogy koszonom szepen ezt a tajekoztatast. 

A kapcsolattarto tisztnek milyen gyakran volt altalaban kotelezettsege foglalkoztatni az 

szt-tisztet? 


__ | meghallgatott: ILL is az a helyzet szerintem, lcgalabbis az volt a 

helyzet - nyilvan a jelenlegit nem ismerem -, mint a kozlekedesbcn, hogy van egy KRESZ, 
amely eloirja a szabalyokat, de ha mindenki betartja azokat, akkor a kozlekedes meghal. Tehat 
^ is voltak parancsok, szabalyok, amelyek eloirtak, hogy marpedig ilyen idokbzonkent kell. 
Ezt altalaban betartottuk, havonta egyszer. De azert mondom, hogy altalaban, mert ezek az 
operativ iigyek nem ugy miikodtek, hogy sok esetben ki lehet vami. Volt, amikor soron kiviil 
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0 lett talalkozni, volt, amikor kicsit hosszabb ido telt el. Ez csak altalanos. A parancsok 
^egadtak egy keretet, de a gyakorlat lenn, bekaperspekti'vaban - mert most arrol beszelek 
operatlv tiszti perspektfvabol kicsit elter a szabalyzatoktol. De a rendszeres talalkozot 
altalaban a vegen, felevente, evente szamon kertek az emberen, megneztek, hogy milyen 
rendszeresen tart talalkozot az emberekkel. 

ELNOK: A Penziigyminiszterium vezetesebol ki tudott Medgyessy Peter 
foglalkoztatasarol? 

I meghallgatott: Faluvegi miniszter ur tudom, hogy tudott. A 
Penztigyminiszteriumban volt egy masik szt-tiszt regebben, 6 is tudott rola. Viszont forditva 
nem, tehat Medgyessy urral nem kbzolttik, hogy van egy masik szt-tiszt. Gyakorlatilag az volt 
az elmeletunk, hogy az akkori szt-tiszt tradicionalis pozfcioban volt, szinten mindenki tudta 
akkortajt, hogy a nemzetkozi kapcsolatok osztalya egy olyan hely, ahol nagy valoszfnuseggel a 
beliigy embere van. Nem a nemzetkozi penztigy, ez a nemzetkozi kapcsolatok osztalya volt, 
tehat.akik a kiutazasokkal, uti jelentesekkel, ilyenekkel foglalkoztak. Akkortajt mindenki 
sejtette, hogy valami koze van. A Penzugyminiszteriumban ebben a pozfcioban volt egy regi, 
nagyon rutinos, tapasztalt szt-tiszt, es voltakeppen az volt a megfontolas, hogy ha mindenki 
tudta, vagy sejtette, vagy nem mindenki, de sokan, hogy 6 az, akkor mellette egy nagyon jo 
biztonsagi helyzetet tudunk letrehozni, ha az uj szt-tiszti statust titokban tartjuk es csak a 
Iegszukebb kor tudhatta ezt. Ezzel a legegetobb problemank megoldodott, tigyanis az szt- 
statusoknal mindig a legnagyobb problema a konspiracio volt. Abban az esetben is az esetek 
70-80 szazalekaban ugy tortent, hogy belulrol, nyflt allomanybol tettek ki valakit szt-statusba. 
Az kesz bukas, legalabbis nagyon nagy esely volt arra, hogy a fedo tortenetet elszurjuk 
valahol, ha mashol nem, akkor a tb-nel mindenfelekeppen lebuktunk. Ezek gyakorlati dolgok, 
mert egyszeruen a ,tb-t nem lehetett nagyon elkeriilni, egyszeruen a beliigy fizette a 
tarsadalombiztosftasi hozzajarulast. Tehat szamtalan olyan pont volt, ahol meg lehetett bukni. 
Ez esetben viszont nagyon oriiltunk, hogy a figyelem elterelodott es a szakmai munkara lehet 
osszpontosftani. 

ELNOK: A bimbozo egyiittes palyafutasuk ezek szerint ket honapig tartott? Durvan. 

__neghallgatott: Nem pontosan, de a szervezetszeru, tehat az szt-tiszti 

statusban igen. De jeleztem, hogy en voltam a Penztigyminiszterium tartotisztje ket evig. Ez 
azt jelenti, hogy naponta tobb orat toltottem a miniszteriumban. A miniszter urral, szinte 
mindenkivel beszeltem. Tehat engem ott ismertek, vagy tudtak rolam, hogy ki vagyok, vagy 
egy ido utan nem tudtak, de lattak, hogy mindenhol ott vagyok es megszokotta valt. 
Voltakeppen en ismertem ot, ossze is futottunk. Hogy 6 tudta-e rolam akkor, hogy ki vagyok 
vagy sem, azt nem tudom. De nem is volt ez annyira lenyeges. De istenigazabol, miutan szt- 
allomanyba lett, az ket honap volt, arra volt eleg csak, hogy az osszes sztikseges, a status 
letesftesevel kapcsolatos osszes adminisztratfv kotelezvenyt megcsinaltam. 

ELNOK: Az adminisztrativ kotelezettsegeken tul kikepzesi kotelezettseg is volt. Ezt 
bn csinalta, on keszftette elo, vagy fel Medgyessy Petert, vagy masok dolga volt, vagy fel 
kellett-e egyaltalan ktilonosebben kesziteni? 


_f meghallgatott: Az oszthly gyakorlata ugy nezett ki, es szenntem 

mashol is, altakiban ugy ment a kikepzes az szt-tisztck csctdbcn is, hogy a talalkozokra az 
ember ielkdszulL ds egy-kdt alap kotispiracibs szaljalyt elmondott, megpibbalta csoptigtetrii. 
De senki a csoportfonoksegen es egyetlen egy szolgalatnal sem varta el azt, hogy egy szt- 
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statusu tiszt ugyanolyan szakismeretekkel rendelkezzen, mint egy nyi'lt allomanyu. Epp ezert - 
£s talan megelozok egy kovetkezo kerdest utana kellene nezni, de szinte nem tudok az 
osztalyon sem es tavolabb sem arrol, hogy szt-tiszt tartott volna halozatot. Meghozza azert 
n em, mert egy ilyen nehezen letrehozott es igen jo biztonsagi helyzettel rendelkezo szt-tisztet 
eleve nem fogunk olyan helyzetbe hozni, nem is tehettiik meg, hogy olyan helyzetbe hozzuk, 
hogy egy sikertelen beszervezesi kiserletnel peldaul dekonspiralodjon. Ez nonszensz. Ez az 
egyik. A masik: hacsak nem nyilt allomanybol ment at az szt-tiszt es^ valoban volt rutinja, 
elviekben a parancs es a szabalyzatok szerint az szt-tiszt ilyet is csinalt. En tizenvalahany evet, 
^evet dolgoztam ennel a csoportfonoksegnel, de ilyennel nem talalkoztam. Lehet, hogy 
nekem van pechem vagy szerencsem, de istenigazabol ilyet en nem tapasztaltam. Sot olyan 
szinten sem, hogy a nyilt allomanyu, tehat a tartotisztek kimondottan odzkodtak attol, hogy 
egyaltalan a halozatokat az szt-tisztekhez kapcsoljak, mert nem ugyanaz. Az szt-tiszt mindig 
kesve kapja az informaciokat, szukebb informacioja van, szakmai tudasa nem olyan. Ezert az 
osztaly gyakorlata feltetleniil az volt, hogy .ezt keriilni kell. Ez az egyik resze. A masik resze, 
specialis penzugyminiszteriumi eset, .hogy egyszeruen nem volt halozat a 
Penzugyminiszteriumban. Amikor a teriiletet, egy nyamvadt halozat nem 

volt a miniszteriumban, teljesen lepukkadt helyzetben vetttik at, mi kezdtuk el a halozatepitest 
a hazban. Kesz. Egyszeruen ilyen helyzetet orokbltiink es innentol kezdodott egy olyan 
munka, amely potolta kesobb persze ezeket a hianyossagokat. 


ELNOK: Ket kerdesem maradt meg es utana Wiener kepviselo lire a szo. (Dr. Vadai 
Agnes: Nem! Simicsko ur elobb jelentkezett!) Jo, akkor maradjunk a klasszikus 
forgatokonyvnel. 

Az egyik kerdesem az, hogy mit jelentett az onok gyakorlataban, hogy mindenkivel 
kapcsolatosan tartsuk a titkot, vagy mindenkire vonatkozik az, hogy nem osztunk meg titkot 
valamilyen iigyben. , 


| meghallgatott: Nemi magyarazatot ha kerhetnek! 


ELNOK: A kerdes az, hogy egyesek jamesbondokat keresnek, akik. a KGB ellen 
harcoltak. Ilyen allitas nem volt. Masok csak a nyugati titkosszolgalatokrol beszeltek, hogy 
abszolut vedtiik az informacioinkat, gazdasagi kapcsolatainkat, penziigyi kapcsolatainkat, 
valutaalapi csatlakozast, az volt akkor a divatos kerdeskor. Ez a titokvedelem mindenkire 
vonatkozhatott-e? KGB-re, NDK-ra, Romaniara, Bulgariara? Klasszikusan a bolgar 
hirszerzest szoktak intenziv hirszerzesnek feltuntetni. Talan igy ertheto a kerdes. 


_- meghallgatott: Igy mar igen, kdszdnom szepen. A legelejen 

mondtam, hogy az egyik legfontosabb feladat volt a miniszteriumban a titokvedelem. Nem 
volt specifikacio, hogy ezt a titkot kell vedeni, ezt nem kell, vagy ezt a titkot tole vedjuk, 
mastol nem. Az en feladatom globalisan az volt, hogy ki kell alakitanom egy jol zaro 
titokvedelmi rendszert a Penzugyminiszteriumban. Tudnek peldakat felhozni arra, hogy 
kulbnbsen 77 utan hany kulfoldi delegacio, vagy csoport probalt kiilonbozo intezkedeseinkrol 
informaciokat szerezni a Penziigyminiszteriumon beliil. Ugyanolyan elbiralasban reszesultek. 
Persze ez megint olyan, hogy ezt en mondom, ezt el lehet hinni, vagy nem, ez a kerdes nyilvan 
vonatkozik, ahogy legalabbis figyeltem, a KGB mindenhatosagara. Megismetlem magam. A 
bekaperspektlvaban, amiben az operativ tiszt lenn dolgozott, @ eves palyafutasom alatt egy 
szovjet tanaesadoval nem talalkoztam. Hogy vezetoi szinten, csoportfonokseg-vezetoi szinten 
mi zajlott, azt nyilvan nem kbtottek az orromra, de hogy az en iigyeimben kozvetlen 
beavatkozas, kozvetlen erdeklodes, vagy barmilyen kozvetlen kapcsolat nem volt, ezt teljesen 
bszinten, ellenorizhetoen mondom, nyilvan valahol megvannak azok a dossziek, soha 
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emmilyen ilyen erdeklodes nem volt. Az en feladatomban nem volt az megadva, hogy a 
titkokat ettol nem kell vedeni, ettol vedeni kell. Ha titok, nekem az volt a feladatom es 
mindenkinek, aki ott dolgozott es a Penzugyminiszteriumban volt, hogy azt vedem kellett. 
K.esz, errol ennyit tudok mondani. Jol-rosszul, de megprobaltuk megtenni. 

ELNOK: Az, amit szeretnek kerdezni, az utoeletere vonatkozna, marmrnt a 
szervezeten beliili utoeletere. Szakmainak tuno kerdes, mert persze szakmai kerdest mi nem 
tudunkfeltermi, csakamatort. 

Tehat a kerdes az, hogy ha egy szt-tiszttel megszakadt a kapcsolat vagy szolgalati 
viszonya megszunt, vagy nyugdljba kertilt, vagy meghalt, akarmilyen okbol a szolgalati 
viszony megszunt, ez esetben mi lett a levelezo dossziejanak a sorsa, mondjuk a 90 elotti 
allapotokat kerdezem. 


\ meghallgatott: 
Laszlo visszater az ulesterembe.) 


Tudomasom szerint a megsemmisites. 


(Balogh 


ELNOK: Ez kotelezo jellegu volt? 


\ meghallgatott: Igen, 
Tevedhetek, de ugy tudom, hogy igen. 


termeszetesen. 


Az en ismereteim. szerint. 


ELNOK: Megsemmisites utan az e dossziera vonatkozo iratok elvileg csak 
hamisitvanyok lehetnek? 

mmtBmmmmm meghallgatott: Ha arra a bizonyos anyagra gondol az alelnok dr, arm 
megjelent az ujsagban, azt en lattam. Tekintettel arra, hogy en abban az idopontban a 
Penzugyminiszterium tartoja voltam mar - ilyen jellegu feladatot anelkul, hogy en ne tudtam 
volna rola, es lehet, hogy ez most nagykepuen hangzik, de fogadjak el tolem, rosszul 
vegeztem volna a munkamat, ha nem. Kizart dolog, hogy kesz... - nekem ilyen nem jbtt, tehat 
a ceg ilyet nem kert, fokent nem tole, fokent nem ilyen jelleggel, hiszen arra ott volt a masik 
szt-tiszt, aki nala sokkal profibb modon es joval regebben ismerte a Penzugyminiszterium 
allomanyat. 

ELNOK: Es az fogalmilag is kizart volt, hogy egy ilyen jelentesre odairta valaki - 
akarmilyen jelentesre is -, hogy nem tudom en, Kis Rozsi, meg Medgyessy Peter...? 


meghallgatott: Nezze, amennyiben mar szt-tiszti statuszban kerdezi 
ezt, hogy valaki mar olyan statuszban volt, es lgy irta ala, akkor a tartotisztnek ideje lenne 
elindulni a Duna fele. Tehat ez egyszeruen lehetetlen. Es altalaban mar az akkori idoben is, 
legalabbis - en azt tudom elmondani, amit en tapasztaltam. Lehet, hogy ket szobaval odebb 
maskepp volt a gyakorlat, nem valoszinu, de nalunk mar 76-77, es fokent az azutani 
idoszakban mar a halozatok sem irtak jelentest. Meg kell hogy mondjam, hogy a 
beszervezesek 70 szazalekanal mar azt is kikotottek, hogy beszervezesi nyilatkozatot sem 
irnak. 

Tehat en azt merem kijelenteni, hogy a 77 utani halozatok 70 szazaleka nem irt 
beszervezesi nyilatkozatot. Ezt altalaban helyettesitette a beszervezo tiszt jelentese, es ott 
leirta, hogy ilyen feltetellel vallalja az egyuttmukodest. Ezt altalaban ebben az idoben mar 
elfogadtuk es elfogadtak. Egyszeruen nem irtak jelentest. Elmondtak a tartonak, amit akartak, 
a tarto jegyzetelt, utana bement, es megirta a maga kis jelenteset mar a fedonevre hivatkozva, 
hogy X. Y. fedonevu akarkivel talalkoztam, es azt mondta, hogy. Ez volt a mi gyakorlatunk. 
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I ELNOK: Amennyiben a szolgalati viszony megszunt, ez tartalmaban mit jelentett? 
%iert van olyan allitas, hogy a tartalekallomanyba helyezes valami tovabbfoglalkoztatasi 
- lehetoseget jelentett, masok pedig azt mondtak, hogy ez olyan, mint a munkaviszony vege, es 
; ^akkor onnan tobbet nem foglalkoztatjuk. 

fl|MBPJPPPmeghallgatott: Ez a munkaviszony veget jelentette egy "de"-vel. De: 
"Iniivel legyveres testuletrol van szo, es ez ugyanigy volt a fegyveres eroknel, tehat a 
'.hadseregnel is, ha barki leszerelt, a munkaviszonya megszuntevel egy idoben 
•’tartalekallomanyba helyeztek, pont azert, mert a jogszabaly is igy szolt, hogy egy haborus 
: va gy "M" esetre ezeket az embereket reaktivaljak. (Dr. Vadai Agnes elhagyja az ulestermet.) 
i'Tehat ez a jogszabalyokban, az adott torvenyekben benne volt, hogy a tiszti allomanyt, tehat 
akit nem fegyelmi uton es rendfokozatfosztassal tavolitottak el, aimak ezzel vege a 
munkaviszonyanak - en is igy voltam, kesz passz, a munkaviszonyom ezzel veget ert, soha 
-tobbet nem talalkozom veliik, de ha egy haborus helyzet allt volna elo, valahol akkor biztos 
elokeritettek volna, mint kikepzett es... De ugyanez volt a hatarorsegnel, a honvedsegnel. Ez 
egy altalanos gyakorlat, jogszabalyokkal megtamogatva. 

ELNOK: Ez esetben, ha ujra akartak volna foglalkoztatni, akkor uj kinevezesi parancs 
is kellett volna. 

Jmeghallgatott: Igen, pontosan. 

ELNOK: Tehat akkor elolrol kezdodik minden... 

neghallgatQtt: Teljesen. 

ELNOK: ...leszamitva az osszes... 

Pmeghallgatott: Pontosan. 

ELNOK: Koszonom szepen. Nekem tobb kerdesem nines. Simicsko kepviselo ure a 


DR. SIMI CSKO IS TVAN (Fidesz): Koszonom a szot. Az elso kerdesem az lenne, 
hogy on, amik or^ ^^Ml a Penzugyminiszteriumba belepett - tobbszor jart ott, ezt mondta - 
, akkoriban hogyan talalt ra Medgyessy Peterre. Bement (P evesen, es megfelelo 
szakertelemmel rogton ki tudta szumi a Penzugyminiszterium allomanyabol azt a szemelyt, 
aki kivaloan alkalmas lesz erre a remek feladatra, hogy elemzeseket vegezzen el majd az 
allambiztonsagi szolgalatoknak? Magyarul, hogyan talalt ra, ki iranyitotta a figyelmet 
Medgyessy Peterre, kivel beszelt rola vagy kikkel beszelt rola, es milyen velemenyeket 
kapott? 


_pmeghallgatott: Nagyon jo lett volna, de ez tobb honapos, sot 

legalabb egyeves kutatomunka eredmenye. Tehat voltakeppen a kivalasztasnal mi az ott levo 
szt-tisztunkre hagyatkoztunk, aki akkor mar tobb evtizede a Penztigyminiszteriumban volt, 
mindenkit ismert. Rengeteget beszelgettrink, es akkor megfogalmazodott - nem rogton, nem 
az elejen - egy olyan irany, hogy mi lesz a reszlegiink tovabbi feladata. Es akkor voltakeppen 
az szt-vel, voltakeppen 6 leadott nekunk egy listat, ezen szerepelt lehet, hogy 30 nev, de lehet, 
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' csak 18, en mar erre nem emlekszem. Tehat ahogy ez a 


szuromunka szokott lenni, ez 


Igyon nagy letszammal indult, es egyre-masra esnek ki az emberek. 

(Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke atveszi az elnoklest dr. Toller Laszlotol, a bizottsag 
alelnoketol. - Dr. Toller Laszlo elhagyja az ulestermet.) 

Istenigazabol azokkal az emberekkel - tehat egyreszt az szt, masreszt azok a hivatalos 
kapcsolatok, kuldnbozo miniszteriumi foosztalyvezetok, akikkel en rendszeresen tartottam 
kapcsolatot, a szemelyzetistol kezdve a TUK-kbson at... Tehat az, ami hozzatartozott a 
munkahoz, hogy tudjak, hogy vagyok, meg a joves-menes sok mindent eltakart aztan. Egy 
ilyen mozaikelv alapjan erdeklodes mindenkirol, tehat sok kis apro, hogy ne legyen feltuno, 
hogy kire erdeklodik az ember. Ennek megvolt a triikkje, ahogy a jeloltjeinkrol informaciokat 
szereztiink, es lassan szuktilt a lista. 

Vegiil is, ha emlekeim nem csalnak, akkor a dontes mindenfelekeppen a beosztas 
miatt, tehat a betoltott pozicio miatt esett elsosorban. Az, hogy most ot Medgyessy Peternek 
hivtak, vagy akkor Kovacs Janosnak, vagy Peto Imrenek, voltakeppen teljesen veletlenszerii. 

Tehat elsosorban a szures soran kiszurtiik azokat a beosztasokat, amelyek nem feleltek 
meg az altalunk felepitett modellnek, majd ezt kovetoen a fennmaradt par nevet, azokat a 
betolto embereket vizsgaltuk meg abbol a szempontbol, hogy van-e kizaro ok. Szeretnem 
hangsulyozni, ez ugye egeszen mas, tehat van-e kizaro ok arra, hogy egy ilyen poziciot 
betoltson. (Dr. Vadai Agnes visszater az ulesterembe.) Nyilvanvalo, ilyenkor az ember azt is 
merlegeli, hogy vajon elutasftast kap-e vagy sem. Tehat ez egy ilyen szuro munka, azt tudom 
mondani, ez napi gyakorlat, kepviselo ur, marmint volt akkor, ma is. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Az a szemely, aki evtizedek 
ota ott dolgozott a Penzilgyminiszteriumban, ennek a szemelynek a neve megismerheto 
egyebkent? Elo szemelyrol van szo? 


nemzetkozi kapcsolatok osztalyanak vezetoje volt, mar akkor, amikor en ott voltam olyan 
otven koriil volt, de tudom hogy meghalt, nagyon regen. 6 a Faluvegi miniszter ur egyik keze. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): < 


fmeghallgatott:i 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Es 6 volt a nemzetkozi kapcsolatok 
foosztalyvezetoj e. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Osztalyvezetoje. 

meghallgatott: Igen. Hozza futott be akkor, ami eloiras volt a 
kiilonbozo delegaciok, targyalasi jelentcsck, meg a kettes szamti jelentcscket, amit lcadtak, azt 
hozza adtak be, 6 intezte az utazasokat, fogadasokat. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Arra pontosan nem emlekszem mar, hogy 
Medgyessy Peter - nem tudom, onnek van-e errol emleke, hogy akkoriban milyen beosztasban 
volt a Penzugyminiszteriumon belul. 

.. 
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* meghallgatott: Nemzetkozi Penzugyek Foosztalyanak helyettes - 
I - tehat foosztalyvezeto-helyettes volt. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Akkor tortent az 6 beszervezese, amikor 6 ezen a 
teriileten mar dolgozott. 


r meghallgatott: Igen, hat helyettes volt, es mar akkor ezt a posztot 
toltotte be. Megmondom oszinten, amermyire en ismerem, ez egy igen magas - a problemaink 
egy reszet az is okozta, hogy mar tul magas beosztas volt nekiink. Szoval nem volt szokasos, 
hogy egy ilyen beosztasu miniszteriumi vezetot keriink meg. Mar tul magas volt nekiink, de 
egyszeruen ahogy lattuk, hogy hova fajul, es sajnos - (Nevetve.) James Bondokat emleget 
szoval mar akkor sejtettiik, hogy penziigyileg gond lesz, tehat, hogy gond van az orszagban. 

Tudja, kepviselo ur, most borzaszto helyzetben vagyok, mert .onnek most el kell 
mondani viszonylag jolfesiilt mondatokban, azt ami hetek, honapok, felevek toprengese, 
targyalasa alatt csiszolodott ki ott, hogy mit is kellene csinalni.. Lehet, hogyezigy most egy 
kicsit furan hangzik, de ez egy kokemeny munka volt, es akkor husz orat 

dolgoztunk naponta, es hallatlan lelkesek voltunk, es hittiink abban, hogy ez fontos, en hiszem 
ma is, hogy ez a munka fontos. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat akkor, amikor szukiilt a kor, az akkori 
nemzetkozi kapcsolatok osztalyvezetojevel kozosen leiiltek, es megneztek azokat a neveket, 
akik szamftasba johetnek. 


meghallgatott: 6 is egyike volt azoknak. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ilyenkor tobb emberrel beszeltek, es' voltak 
visszautasitasok is... 


P meghallgatott: Nem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): ...vagy pedig egybol elsokent Medgyessy Peter 
mellett dontottek, es ot megkereste, beszelt vele, es 6 ezt onkent vallalta. 


I meghallgatott: Sorrendet allitottunk fel. Voltakeppen megmaradt a 
listan talan harom-negy nev, ha jol emlekszem, es sorrendet allitottunk fel, hogy nekiink 
melyik lenne a legoptimalisabb, optimalis, meg elmegy, es akkor ilyen sorrendben. Tehat 
gyakorlatilag igy terjesztettiik fel a javaslatot a csoportfonokseg vezetesenek. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Akkor az elso helyen Medgyessy Peter szerepelt 
ezek szerint. 


P meghallgatott: A beosztas miatt, pontosan. Az a beosztas es a 
Medgyessy ur nyilvan osszenottek, mert hat... 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ez a beosztas elotte is es utana is szt-tiszti 
beosztas volt vagy nem? 


) meghallgatott: Az en tudomasom szerint nem. Ez egy egyszeri 
alkalom, mint a kutyavasar. 6 volt ott, amikor 6 eljott, az a pozicio nem, az en tudomasom 
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^'rintnem maradt szt-tiszti pozicio. Hangsulyozom, az en tudomasom szerint az nem maradt 
Hiszti pozicio. 

SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Igen, csak hogy beosztasfiiggo, de megiscsak 
Jvidigyessy Peter volt az, tehat akkor vegiil is szemelyfbggo is volt, de mindegy. 

P meghallgatott: Annyiban szemelyfiiggo volt mindenfelekeppen, 

jhogy az a beosztas kellett, Medgyessy ur toltotte be, es a szures alapjan nem talaltunk kizaro 
okbt,-hogy 6 miert ne. 

DR SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): A kovetkezo kerdesem arra vonatkozna - es 
mondta mar on a meghallgatas soran -, hogy vegiil is rendszeresen tartottak kapcsolatot 
Medgyessy Peterrel az alatt a rovid idoszak alatt, amlg egy szakmai teriileten dolgoztak, es azt 
isvmondta, hogy egyfajta igenykozvetltest is ellatott bn mint kapcsolattarto tiszt. Tehat a 
hirigenyt megfogalmazta Medgyessy Peter iranyaba, Medgyessy Peter pedig gondolom 
viszont jelezte, hogy neki mi lenne az elvarasa, legalabbis, ha jol ertettem, akkor ez igy zajlott. 
Milyen igenyek voltak ezek, emlekszik-e erre? Milyen hirigenyek fogalmazodtak meg 
kolcsbnosen, oda-vissza alapon altalaban? 

■■■Pg meghallgatott: Valoszlnuleg en fogalmaztam rosszul vagy rosszul 
akusztHodot^eremben. Nem. A Toller umak az volt a kerdese, hogy egy szt-tiszt tartasa 
sotan milyen - en azzal kezdtem, hogy voltakeppen ahogy megtortent a statuszletesltes, en ket 
honap mulva mar nem voltam ott. Tehat az en feladatom vele kapcsolatban szinte annyi volt, 
hogy az adminisztracios ugyintezest a csoportfonoksegen beliil le - ez egy elvi kerdes volt a 
Toller ur reszerol, hogy egy szt-tiszttel a kapcsolattartas, a tartotisztje milyen idokozonkent -, 
tehat eixol nem tudok. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Emlltette azt, hogy a 
Penziigyminiszteriumon tulmenoen az OTP, az Allami Biztosito is vagy ezek a teriiletek is 
onhoz tartoztak, ott is ki kellett eplteni egyfajta olyan rendszert, amivel informaciokat 
kaphatott az akkori allambiztonsagi rendszer vagy hivatal. Voltak-e tartotisztek ezeknel.a 
cegeknel is? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Igen, szt-tisztek az OTP-nel... 

meghallgatott: Ez egy brokblt struktura volt. Tehat, amit en 
jeleztem, egy olyan regi strukturat orokoltiink akkor meg, aminek, mi is lattuk, hogy az eg 
adta egy vilagon semmi ertelme nines. Tehat az Allami Biztosito arra jo volt, hogy esetleg az 
ember kijarjon a biztosftonal egy soron kivuli ugyintezest, de istenigazabol nemzetgazdasagi, 
tehat kemelharltasi szempontbol periferias teriiletek voltak, de mivel a legnehezebb volt 
megvaltoztatni ilyen szempontbol a rendszert, hagytuk, istenigazaban nem foglalkoztunk vele. 
Inkabb ugy foglalkoztunk - ha ilyent elmondhatok -, hogy ezeknel a cegeknel volt egy-ket - 
mondjuk a Penzintezeti Kozpontban - olyan gyanunk, hogy ott egy illeto nem klvant 
tevekenyseget folytat, es gyakorlatilag egy akeiosorozatot indltottunk el, ami arra iranyult, 
hogy most kem vagy nem kem. Tehat ennek az eldontese - a kulonbbzo lehallgatdsok - az, ami 
a szakmahoz tartozott. Tehat inkabb ilyen kapcsolodasi pontok voltak ezeken a perifdri&hs 
teriileteken, de nem volt szt-tiszt ezeken a Leriileleken, ameddig en ott voltam. 




Szigoruarimpkos! 





58 


Szigoruan^tkos! 

■€/ 

jjjj| DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Akkor az informaciokat inkabb ilyen ugynoki 
gmMfr szereztek? Informatorok vagy tarsadalmi kapcsolat vonatkozasaban kaptak 
^^glciokat erre nezve az OTP-tol, az Allami Biztositotol es a tobbi? 

meghallgatott: Amennyiben kellett, inkabb hivatalos kapcsolat. 
jfifjiiiit , :a a Penzugyminiszteriumban nem volt halozat - el lehet kepzelni akkor mondjuk az 
Ifep-ben adott esetben letesitendo halozat jelentosege es siirgossege valahol a sor vegen volt. 
JsM- Tehat elsosorban a legerzekenyebb teriiletekre, a Penzugyminiszterium, illetve a 
jfefmzeti Bank teriiletere osszpontositottunk. Azert mondom a Nemzeti Bankot, mert ugy volt, 
jSfe a kollegammal, aki ezzel foglalkozott, Igy, szemben ultiink az iroasztalnal, tehat azert 
jgpitatlan titkok irodan beliil nemigen voltak. En tudtam, 6 mit csinal, 6 tudta, mit csinalok, de 
fcl^itettunk egymasnak. Tehat ezert mondom, inkabb ezekre a helyekre osszpontositottunk, de 
Ifiiullarol indultunk. Ezt kerem, higgyek el, ennek utana lehet jami. Semmink nem volt, csak a 
pdagy onbizalmunk. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ertem, kdszonom szepen. Tehat a Nemzeti 
f Bankkal es az Orszagos Tervhivatallal is nagyon szoros egyiittmukodesben volt annak idejen 
| az allambiztonsagi apparatus, peldaul a volt szt-tiszt a Tervhivatallal. 

meghallgatott: A kollegam teriilete pont az volt, tehat az elvek, 
marmint a szakmai elvek ugyanazok voltak ott is, mint a Penzugyminiszteriumban, csak 
nekem ez a teriilet adott, neki egy masik terulet adott. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kdszonom szepen. On azt mondta, a 
Penzugyminiszteriumban a titokvedelmet kellett elsodlegesen biztositani, ezert kellett tobbek 
kozott Medgyessy Petert beszervezni az szt-tiszti allomanyba vagy megbizni ezzel a 
feladatkorrel. 

Azt is mondta, mi kezdtiik el a halozat kieplteset. Ez ugye abbol is allt, hogy ezek 
szerint mas minosegti, nemcsak szt-tiszteket, hanem mondjuk kiilonbozo informatorokat 
most nem akarom minositeni, milyen minosegben - is be kellett szervezni a 
Penzugyminiszterium teriileten? Ez a halozatepltes ezd jelentette? Ez a kapcsolattartonak volt- 
e a feladata, vagy pedig az szt-tiszt is reszt vett ebben? Tehat mondjuk Medgyessy Peter szt- 
tisztkent vagy a nemzetkozi kapcsolatok osztalyvezetoje adott valamilyen beleszolast, 
instrukciokat arra nezve, hogy mondjuk az iigynoki kort milyen iranyban, kikbol lehetne 
bovlteni vagy osszeallitani? Volt-e ebbe peldaul Medgyessy Peternek beleszolasa? 


j meghallgatott: Az en ismereteim szerint semmi, de megint csak 
hangsulyozom, az en munkam eddig tartott. Tehat talan c$ak elvekrol lehet beszelni. Eloszor 
is ami a titokvedelmet illeti, en pontosan azt mondtam, hogy a miniszteriumban az egyik 
feladatom mindenfelekeppen a titokvedelem volt, a masik feladatom pedig informaciok 
szerzese es felkeszulni a jovore, tehat egyaltalan megtalalni azt a strategiai iranyt, amely majd 
eletkepesnek bizonyul abban a penziigyi helyzetben. Mi mar kezdtiik sejteni, hogy problema 


lesz. 

A halozat valoban azt jelenti, amit mondtam: halozatepitest, kulonbozo kategoriaju 
halozatot, de a Penzugyminiszteriumban az en palyafutasom alatt iigynok nem volt. Tehat 
ugynoknek nevezziik - ezt most mar onok valoszinuleg nagyon jol tudjak - azokat, akik akar 
penzert, akar presszioval dolgoznak. Ilyen nem volt. Meg olyan sem volt az en praxisomban; 
talan a masodik reszlegben, ahol en dolgoztam - ahol a kiilfoldi allampolgarok... -, ott igen, de 
itt ilyen nem volt. Valoban, egy halozatepltes kezdodott. A halozatepitest sem ugy kell 
elkepzelni, hogy egy evben ot, tiz, mert egyszeriien nagyon jo esetben egy, ketto, tehat ez 
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/ lassu es eleg sziszifuszi munka. Istenigazabol nyilvanvaloan a kivalasztasnal azok a 
szempontok voltak mervadoak, hogy mire is akarjuk azt az embert, mire is kell nekunk az az 
ember. Nem azt kellett keresniink es nem is azt kerestuk, ki az, aki beszervezheto, mert 
minek? Ugyanis lehet - es ez fontos hogy talaltunk volna konnyen beszervezheto embereket, 
de ev vegen mindig kideriil, amikor elszamoltatas van, hogy minek szerveztiink be, ha nines 
informacio, tehat elegge pengeelen tancoltunk. Gyakorlatilag attol fiigg, hogy mire akartunk 
beszervezni, attol fiigg, hogy milyen a feladat, milyen az ember, ki ismerte, kin keresztiil 
tudtunk hozzajutni. 

Altalaban az szt-tisztet vagy megkerdeztiik vagy nem. Ez attol fiigg, hogy tudhatott-e 
rola, hiszen 6 is megfelelo beosztasban van, de ez abszolut nem biztos. Tehat ezt mar egy 
tartonak illett tudnia, hogy 6 ismeri azt az embert, mert ezek a halozatok nem istenigazabol 
ilyen vezeto beosztasuak voltak. Adott esetben sokkal tobbet tudott mondjuk egy titkarno - ezt 
peldaul mondom -, mint adott esetben talan a foosztalyvezeto, mert 6 nem tudott annyit. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Azt mondta az elobb, talan 
Toller ur kerdesere valaszolva, hogy az szt-tisztnek nem volt feladata a halozatot epiteni, 
igazabol nem kapott felkeszitest sem, mert nem kellett. Nem tudom, on ismeri-e a 
Belugyminiszteriumnak a 002/1969. szamu paranesat, amelyben reszletesen le van irva, mi az 
szt-tiszt feladata? 


meghallgatott: Hogyne ismernem, persze. 


DR. SIMICSKO ISTYAN (Fidesz): Akkor fenntartja-e meg azt, amit az elobb 
elmondott, vagy pedig menekvilo utkent fel tudom ajanlani azt, hogy esakis Medgyessy Peter 
volt az, aki ilyen tevekenyseget ellatott. 


__ ^meghallgatott: Kepviselo ur, koszonom szepen a kiskaput, de 

kerem, higgye el azt, amit mondtam. En ezt a parancsot nagyon jdl ismerem, vizsgazni kellett 
belole rengeteget. Erre mondtam azt a peldat a KRESZ-szel, hogy van a KRESZ, amit be kell 
tartani, mert jog, torveny, megbiintetik az embert, de ha ebben a varosban mindenki betartana 
a KRESZ-t, meg is halna a forgalom. Tehat tudom, hogy ez a szabaly, ez elolras volt, de erre 
ket dolgot tudnek onnek mondani. 

Az egyik az, hogy hangsulyozom, az en idomben nem volt mit tartani, nem volt 
halozat, tehat innen kezdve az szt-tiszt, meg a regi sem tartott semmifele halozatot, mert nem 
volt kit tartani. Ez az egyik. 

A masik pedig: azt tudom mondani, amit egy nyllt allomanyu operativ tiszt^HB^p 
ev multtal tud mondani, hogy remalmomban ne jojjon elo, hogy egy szt-tiszt tartsa azokaHi 
halozatokat, amelyekkel nekem kozvetleniil dolgoznom kell. Egyszeruen nem voltak 
tisztesseggel kikepezve, amit mi hosszu evekig tanultunk, gyakoroltunk. Ok az idejiik nagy 
reszet a szakmai munkajukkal toltottek, nem allambiztonsagi, nem kemelharito munkaval. 
Most persze ez megint olyan dolog, hogy el lehet-e hinni, de ez az en tapasztalatom, kello 
kritikaval kezelendo. 


DR. SIMICSKO ISTYAN (Fidesz): Igen, ez valoban egy igen rovid idoszaka, ahogyan 
on elmondta, tehat ugy tunik, erdemi informaciot ebbol adodoan es objektiv okoknal fogva 
nem tud nekunk mondani, hogy Medgyessy Peter mondjuk milyen jelenteseket Irt, milyen 
jellegu informaciokat adott. Ha jol tudom, ont nevezte meg az egyik kapcsolattarto tisztjekent 
Medgyessy Peter, ezt nem tudom pontosan. 


\ 
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P meghallgatott: Nem tudom, de az elso valoban en voltam, es 
mondom, ott van az egyik dokumentumban, hogy rettenetesen megviselte a tavolletem vagy a 
korai elmenetelem. Benne van - nem tudom, emlekeznek-e ra - az egyik anyagban, egy 
jellemzesben, hogy visszavetette a fejlodesben az, hogy koran, ket honap mulva elment a 
tartoja. 

Felteszem a kerdest: mi lett volna belole, ha nem vetem vissza? Elnezest a rossz 

viccert. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On szerint egy szt-tiszt, aki azert vegiil is elharito 
tevekenyseget lat el - most akar tetszik, akar nem, bar itt vannak ellentmondo velemenyek, 
amelyek ezt mondjak -, igazabol nem is latott el kemelharito tevekenyseget Medgyessy Peter, 
nem is talalkozott kiilfoldiekkel sem; a masik ember elmondja, hogy igen, kivalo kemelharito 
volt es kiilfoldieket deritett fel, ktilfoldi kapcsolatot tartott fenn, tehat azert komoly 
ellentmondasok vannak. 

De mondjuk altalanos alapelvkent talan azt elfogadhatjuk, hogy on errol a szakmarol 
sokkal tobbet tud, mint mondjuk mi, de mondjuk a kemelharito tevekenyseg tobbek kozott 
abbol is all, hogy egy adott vedendo teriileten dolgozo szemelyek - most elsodlegesen itt az 
szt-tisztekre gondolok -, akik fedett allasban dolgoznak, a maguk szakmai tudasaval 
megprobaljak megakadalyozni, hogy arra illetektelen szemelyek vagy szervezetek a vedendo 
ihformaciokat megszerezzek, ezeket a torekveseket megakadalyozzak. Ezt on szerint milyen 
modon teheti meg egy szt-tiszt? Tehat magyarul: teljes mertekben szemelytelen-e az szt-tiszti 
tevekenyseg, es csak altalanossagban foglal ossze kerdeseket, vagy pedig mondjuk felhivja a 
figyelmet arra, hogy az adott vedendo teriileten vannak olyan veszelyes elemek, gyanus 
elemek vagy barmilyen mas minosftesu bizonytalan szemelyek, akiknel fennallhat az a 
veszely, hogy ilyen vedendo informaciokat kijuttatnak a teriiletrol? 


meghallgatott: Ha most elvekrol beszeliink, termeszetesen a 
kemelharito-munka nem lehet egy sikon, olyan nines. Higgyek el nekem, hogy annak, ami 
kemelharlto-munka, van egy olyan szelete, amit az ember elkepzel es amit mi csinaltunk is, ez 
a nyilt allomany: illegalis behatolas ellenseges objektumokba, lehallgatokesziilekeket 
telepitettiink, titkos kutatasokat vegeztiink annak kisziiresere, hogy az illeto kem-e vagy nem 
kem, vagy ellenorizziik a nyomozas soran. Tehat kvazi ez a latvanyos, a klasszikus 
kemelharito-munka, de ez nem csak ebbol all, borzasztoan sok reszbol all. 

En azzal kezdtem, ez az egesz historia ugy .indult, hogy fogalmunk nem volt, mit kell 
csinalni, ugyanakkor ereztuk azt - erre millioegy jel volt, erre nagyon jo lakmuszpapir volt a 
kemelharitas -, hogy az oriasi kolcsonfelvetelek elobb vagy utobb katasztrofaba sodorjak az 
orszagot. A legunintelligensebb, a legkorlatoltabb ember is latta, hogy itt gaz lesz. Tehat a mi 
iranyunk voltakeppen az volt - de egyikiink sem volt penzugyi szakember -, hogy kdnyorgom, 
talaljunk olyan munkatarsakat, akik el tudnak igazitani egyreszt a fogalmakrol. Egyszeruen a 
penzugyi terulet egy olyan szakmai tertilet, amelyrol goziink sem volt. Ez az egyik resze a 
dolognak. 

A masik: nyilvan felmeriilt a kerdes, felmeriilhet mindenkiben es tudomasom szerint 
onokben is - elnezest, neztem a tevet, tehat nagyjabol tudom, milyen kerdesek vannak, ezert 
probalok egy kicsit -, hogy voltakeppen miert kellett. Azt hiszem, pont onnek elhangzott egy 
ilyen kerdese, hogy miert kellett ehhez az szt, ha ezt csinalja. Ehhez csak annyit tudok 
mondani: tudja, egyreszt ket resz van. Az egyik az, hogy sokszor a kerdes tobbet elarul, mint 
maga a valasz. En tudom es utalok a kesobbi, tehat a hirszerzo reszlegnel vegzett munkamra, 
ahol az egyik Iegfontosabb feladatunk volt megtudni azt, hogy a ktilfoldi hirszerzo szolgalat 
mire kivancsi, milyen kerdesei vannak. Tehat maguk a kerdesek is olyanok, hogy nem lehetett 
akarkinek feltenni. Ez az egyik. 
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A masik: ahhoz, hogy meg lehessen ezeket a kerdese et va asz ° m ’ 0 a a ai V 
| j n formaciokat is kellett adni, es mar ennel is rosszabb tehat az, ogy me a om o a. 

- viszont mar ott abbol ugy gondoltuk - es en mind a mai napig ezt lgy gon o om , y 
1 dyen szituacioban, egy ilyen helyzetben, amit ma talan lehet, hogy nagyon ne ez mege em 
S vagy elfogadni, nem tudom, nekiink ugy kellett, mint egy falat kenyer, ogy mi e va a 
K Son igazitani, mert szamon kertek rajtunk, jbtt a szigoru ev vege, amikor be kellett 
szamolni, hogy ezen a teriileten mit vegeztiink, mire jutottunk. A sors furcsa fintora, hogy 
hirszerzo reszlegnel vegzett mUnkam vagy a teriiletem szinten penziigyi a 1 vona ra so o , 
es volt szerencsem vagy pechem ezt a vedendo oldalrol felvazolt vilagot egy locsit kivulrol 
visszanezni, hogy akkor jol epitettuk-e fel, jol dolgoztunk-e. Persze tudom, ez itt nem a 
reklam helye, de azert gondoljon bele... Na mindegy! Ennyi. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. En ezt adott esetben meg el is 
tudnam fogadni, hogy sziikseg volt jol kepzett emberekre, ez mmden jengetael rendkivuli 
fontossaggal bir. De ha jol ertem az on szavait, akkor a regi kapcsolat, “ szegeny 

mar nem el -, aki a nemzetkozi kapcsolatok osztalyvezetoje, aki ugyanazon a sodora 
teriileten dolgozott, mint Medgyessy. Peter, es ugyanugy szt-tisztkent latta el o is a feladatot es 
a tevekenyseget, munkajaval ezek szerint nem voltak megelegedve, mert az o elemzesei nem 
elegitettek ki az akkori allambiztonsagi szervek igenyet, nem valtottak ki a megelegedeset, 
hanem sziikseg volt egy uj fiatalemberre, aki talan melyrehatobb elemzeseket tudott vegezm. 

fBBUBUUKER meghallgatott: En is lgy szoktam ott hon felt enni a felesegemnek a 
kerdestJhog^^^laszt kapjam. Elnezest a viccert! Nem, nem voR penzugyr 

szakember, hozza mehettem kerdezni barmit. Hangsulyozom ezek megint ellenorizhetok 
ezeket nem en talaltam ki. 6 nem volt penziigyi szakember. Milyen munkat vegzetri 
Utleveleket inteztek,-a kiilfdldi ki-, beutazasokat mteztek, ami egy nemzetkozi kapcsolatok 
osztalyanak volt a feladata. A penziigyi szakmai reszhez semmi koze nem volt, kulonbe 
rosszul bant a penzzel. (Dr. Toller Ldszlo visszater az ulesterembe.) 

DR SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Akkor ezek szerint Medgyessy Peter is rossz 
helyen kezdte a tevekenyseget. A nemzetkcizi kapcsolatok osztalyan dolgozott Medgyessy 
Peter is, nem? 

meghallgatott: Bocsanat, keveri! Volt egy nemzetkozi kapcsolatok 
osztalya, amely a Penzugyminisztdrinm, illetve a Pdnztigyminiszterium ala tartozo tenilet 
utaztatasat, delegaciok fogadasat, szervezeset latta el. Medgyessy ur a nemzetkozi P e ”™» 
foosztalyan volt, ami egy szakmai osztaly. Tehat a ketto nem ugyanaz. eg es fold a ketto az 
egyik egy kvazi ellato vagy kiszolgalo szervezet, a masik egy szakmai osztaly. Tehat 
ugyanaz, ezt nem szabad osszekeverni. 

DR SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ezek szerint az Orszagos Tervhivatalnal es a 
Nemzeti Banknal sem kapott kielegito valaszt penziigyi elemzesek vonatkozasaban a IR/II-es 
csoportfonokseg, tehat sziikseg volt arra, hogy mondjuk a Penzugymimszteriumban is 
keressenek egy olyan embert; vagy ez egyfajta tobbszoros kontroll lehetoseget rejtette 

magabam ^ 6rt6kel6 _ elemz6 r eszleg engem nagyon erdekel, mert a mai strukturabol is 
nagyjabol latjuk, hogy nyilvanvaloan minden titkosszolgalatnal 7 k5dnek ,^ ek "^^ 
csonortok osztalyok, foosztalyok, barmi neven nevezzuk ezt. A maga altal megszerzet 
informacAat vagy a halozat utjan kapott infonnaciokat vagy bark.tol kapott m&nnacmk 
persze bssze kell gyiijtenie egy szt-tisztnek is es ezt ilyen modon tovabbitam kell, aztan az 

- 
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Szi^rc^i^titkos! 

I lnfonnacios csatoman vegighaladva mindenki osszegez valamit, ebbol megprobal levonni 
plemzeseket, osszegzeseket. De pusztan beerheti-e egy titkosszolgalat, egy akkori vagy 
Jbarmikori titkosszolgalat azzal, hogy letrehoz egy kivaloan konspiralt helyet? - en ezert tettem 
jfel ezeket a kerdeseket annak idejen a miniszterelnok urnak is. 

fe. Szamomra igen furcsa az, hogy egy minosegi munkat elvegezni akaro titkosszolgalat, 
iegyen az akar a diktatura eveiben is, megengedheti maganak azt a luxust, hogy egy kivaloan 
megkonspiralt helyen letrehoz egy fedoallast, es ezek utan ezt elpazarolja holmi elemezesekre, 
amelyek a nepgazdasag akkori allapotarol szolnak, amelyeket raadasul az Orszagos 
Tervhivatal vagy barki mas hataskoreben jogosan eljarva barmikor megtehet nyilt forraskent 
, is vagy nyilt tevekenysegkent is. Tehat szamomra ez egy kicsit furcsa es szerintem masok 
I iranyaba is elegge nehezen hiheto. 

Hmmi^meghallgatott: A kerdes elso felere az a valaszom, hogy az nem az 
en teriiletem volt, tehat azt majd meg kell kerdezni attol, akie, marmint a Tervhivatalra meg a 
Nemzeti Bankra vonatkozo reszt. 

A masik pedig: en csak arrol tudok beszelni, hogy mi volt a kivalasztas szempontja 
(Dr. Vadai Agnes visszater az iilesterembe.), hogy miert talaltuk ki ezt a vonalat, hogy miert 
talaltuk meg Medgyessy urat, hogy miert ot talaltuk meg es mi volt a vegkifejlet, tehat az, 
hogy elvallta. Tehat istenigazabol en ennel tobbet nem tudok tenni. 

Azt viszont, es ezt el kell hogy mondjam - hogy fogalmazzak? -, nem tartom 
hatranynak, hogy egy olyan penziigyi szakember, mert azt mindenkinek el kell ismemi, azzal, 
hogy a nemzetkozi penziigyek foosztalyvezeto-helyettese szt-tiszti statuszba keriilt, az 6 
munkajanak jelentos resze tovabbra is ugyanaz, mert a karrierje a Penzugyminiszteriumban, 
tehat szakmai vonalon indult el es ehhez az szt-tiszti statusz maximum csak arthatott, 
hasznalni nem hasznalt, bar ezt valoszinuleg nem hiszik el nekem. De en azt nem tudtam 
elemi ebben a nagy rendszerben, hogy egy telefont kapjak. Azert az nem ugy mukodott, hogy 
hallatlan privilegiumaink voltak, legalabbis beka perspektivabol nem. (Dr. Simicsko Istvan: 
Ondket is lehallgattak.) Viszont volt egy oriasi elonye, hogy riadokor engem mindig 
kihagytak, nines telefonom. 

Komolyan szeretnem mondani, elkepesztoen fontosnak tartom azt, hogy egy ilyen 
penziigyi szakember a palyafutasa soran - valoszinuleg onok most mar jobban tudjak, hogy 
mit csinalt penziigyi vonalon, mint en - egy kemelharitasi venaval vagy valamilyen jellegu 
kemelharitasi ismerettel felvertezve is nezte azokat az esemenyeket es vett reszt olyan 
targyalassorozatokban, amelyekben reszt vett. Mar a masik osztalyon teljesitett szolgalatom 
alatti idoszakbol egy ilyen olyan iigyrol tudok, amelyben 6 reszt vett, es az gyakorlatilag 
kihuzta az orszagot a csodbol. Nem tudom, erdemes ebbe belemenni? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ha azt akarja elmeselni, hogy az lMF-hez hogy 
csatlakoztunk, mert azt Medgyessy Peter elmondta meg nagyon sokan. 

BUImeghallgatott: Dehogyis! Ez az eset az IMF elott tortent. Meg az 
IMF csatlakozas elott, mar a kaosz kuszoben nagy nehezsegek aran sikeriilt egy igen jelentos 
osszegu nemet athidalo hitelt kapnunk, amivel kihuzta az orszag addig, amig ez a bizonyos 
IMF-csatlakozas meg nem tortent. Ebben a mi reszlegiink igen jelentos feladatokat latott el a 
kiilfoldi erdekeltsegeinken keresztiil. Ugy tudom - hangsulyozom, ez a legszigorubb titok meg 
mind a mai napig, mert azok az emberek, akik ebben reszt vettek, meg mindig ott vannak a 
politikai es gazdasagi elet esuesain -, hogy Medgyessy ur igen jelentos szerepet jatszott. 
Hangsulyozom, ezt mar a masik oldalrol tudom, tehat nem volt kozvetlen kapcsolatom vele. 
Ezt most lehet hinni, nem hinni, de ezt en igy tudom; es azt hiszem, azutan kapta ezt a 
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kituntetest is, amirol szo van. Tehat mi abban a hitben voltunk, hogy ezert a munkajaert kapta 
6 azt a kituntetest. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ugy hallottuk, hogy itt a francia kapcsolatokkal 
foglalkozott elsodlegesen, ez egy uj elem... 

meghallgatott: Nem uj elem! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Konkretan on szerint egy kemelharlto szt-tiszt 
hogyan tud a nemet hitelfelvetelnel eleviilhetetlen erdemeket szerezni? Mit csinalt? Valakit 
megzsaroltak es ezaltal sikerult a nemetektol elemi, hogy hitelt kapjunk? Hogyan mukodhetett 
ez? Mikor 6 itthon volt? Vagy jart-e kulfoldre? - ez mar nem teljesen vilagos szamunkra. 
Tenyleg jol hangzanak ezek a tortentek, valo igaz es mar-mar kezdik is a laikus embert 
■meggyozni, csak nehezen kezzelfoghato, (Dr. Toller Laszlo elhagyja az iilestermet.) hogy 
valaki kemelharftokent hogyan tud mondjuk a nemet kormanytol hitelt szerezni 
Magyarorszagnak. 

meghallgatott: En ilyet nem mondtam, kepviselo ur, hogy 6 szerzett 
hitelt, en szo szerint azt mondtam, hogy reszt vett abban, nyilvan nem egy szemelyes musor 
volt ez. 

En egyet tudok: elmondom, amit konkretan tudok, jelzem, amit ugy tudok, hogy 
kozvetve. En ennyit tudok, el lehet hinni, nem lehet elhinni, innentol sajnos onnek nem tudok 
seglteni, barcsak tudnek. De higgye el, en ezt ugy mondom el, hogy engem senki nem vett 
meg, senki nem kert meg, hogy ezt mondjam, ez volt az a keteves tevekenysegem, tiszta ugy, 
en ezt tudom onnek elmondani minden felrevezetesi szandek nelkiil. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. 

ELNOK: Koszonom szepen. Koromi kepviselo ur, one a szo. 

KOROMIATTILA (Fidesz): Wiener ur, es utana jovok en. 


ELNOK: Bocsanat! Lehet hogy Wiener ur akkor jelentkezett, amikor Toller kepviselo 
ur vezette az iilest. Akkor Wiener kepviselo ure a szo. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP):.Koszonom a szot, elnok ur. Jo nehany dolgot most 
talan meg vilagosabban latunk, mint eddig, foleg a konkretumok szintjen, ennek ellenere is 
sziiksegesnek tartom, hogy olyan kerdeseket is feltegyek, amelyek talan ismetlesnek tunnek, 
de a jegyzokonyv szamara talan hasznosak es a bizottsag jelentesenek elkeszitesehez 
segitseget nyiijtanak. 

On azt mondta, hogy 1976-ban lenyegeben a nullarol kellett feleplteni a 
Penziigyminiszteriumban az egesz titokvedelmi es altalaban vett allambiztonsagi szervezetet, 
es semmikeppen nem volt olyan feladat 1976-ban a Penziigyminiszteriumban, amelyre utalt a 
Magyar Nemzetnek az az ominozus junius 19-i cikke. 

Lenne egy konkret kerdesem is: ugy tudom, hogy a miniszteriumi partbizottsagoknak 
nem volt feladatuk - most nem a Belugyminiszterium partbizottsagara gondolok, amely 
megyei jogu partbizottsag volt - az allambiztonsagi munkaban valo reszvetel. Jol tudom-e ezt? 


meghallgatott: Igen, jol. Sot, keriilnunk is kellett oket. 


Szigoru^^tkos! 
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DR. WIENER GY ORGY (MSZP): Ez tehaf'azt jelenti, hogy egy ujabb oldalrol lehet 

me gcafolni ennek a bizonyos dokumentumnak az igazsagtarta mat M fov van 

8 A masodik kerdesem az volna... (Dr. SimicM stvan 
Simicsko ur. Nyugodtan hallgassak vegig a feltett kerdeseket es a valaszokat, >gen 

kepviselo'arsaim^ ^ ^ ^ e , hangzott t6bb ^meghallgatas: sor^is. de®eg 

egy meghallgatason kapott ez kuldnos hangsulyt, miszerint osszas e o valamifele 

IfsztJszteknel, de ez nemcsak az elokeszitesi Myamatot jelbut tan “ 

elokepzest is, akar valamilyen iigynoki multat vagy pedig kikepzes . n 

allitotta Medgyessy ur eseteben, en azonban megts rakerdeznek: en akkor erte ‘”“™ “I; 
hogy Medgyessy Peter 1978 elott semmifele informaciot nem adott, semmifele pr 
tettek ki es semmifele kepzesben nem reszesiilt? 

BMMHHBmeohallaatott: Ritkan tudok valamit nagyon hatarozottan mondam, 
ez azkSKHiizi tartozik. Semmifele kapcsolat a kemelharitassal vagy barmely 

mas osztaly, mas szervezet munkatarsa nem garazdalkodhatott . _ * 

A masik hogy az elodeim annyit megtettek, hogy a teljes mimsz y 

segedszemelyzet nem - le volt priori! va. Tehat amikor en megkaptam a “ ' ,el ' ”“ l zt klxn 

a teljes priusza rendelkezesre allt. Azt Sndk szerintem mar nagyon jol tod ^o»^ekbm 

szerepeHObbek koz6t, a kulOnbOzo szolgalatok haldzat. ny.lvan«msarb^no 
is. Tehit a Penzugyminisztdrium szinte valamenny. dolgozojanak e oelete « 
szolgalathoz valo tartozasa elo kellett volna hogy jojjon ‘ lt k a maga 

mddszerek, hogy le lehet titkositani egy bizonyos hovatartozast. de ennek nregvoMc^a 

veszelvei Ez ugy mukodott, hogy le lehetett titkositani magat a halozat rendszerbe valo 

Mmit “sak azt akarom mondani, hogy ez a «kk amit lehetett alkatazni & 
megengedtek a szabilyok, egy terulettartonal nem tudtam . 

Tehat a Penzugyminiszteriumban dolgozok eloeleterol es 76 J ^ 

Kizart dolog hogy barmi olyan tortent volna, amirol valamilyen uton-modon ne szereztunk 
™^mdom^ TetHaJozott valaszom: nem, semmifele kapcsolat nem volt senktvel 

elotte. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Csak a jegyzokonyv szamara: eszerint 
kell mindsiteniink azokat a velekedeseket, amelyek szennt Medgyessy ur netalantan 
1961 -to 1 a Ill-as focsoportfonokseggel barmifele kapcsolatot tarthatott. 

meghall gatott: Kepvis elo ur, ez nem legenda, ez valotlansag. 
C 1 Zdete- ■■■■i Az en kinevezesi okmanyomban is ugy 

Szolgalah viszo^^gggggg £2en oszt41y ^anyaba helyezem, es 

szerepe , ogy a kozepiskolaban, tehat akkor kezdtem el 

™ l ! . no igari munkahelyen. Ez csak a nyugdij-megallapitas datuma. En is meg tudom 

erosfteni a je^zokonyvnek, hogy a szolgalati viszony kezdete az, ami a parancsban megjelent. 
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DR. WIENER GYORGY (MSZP): N#vanvalo, hogy neha ugy tunnek egyes 
kerdesek, minta feleslegesek lennenek. A kozvelemenyben is megjeleno hiresztelesek es 
egyeb okok folytan azonban neha azt sem art megerosittetni, amirol ugy gondoljunk, hogy 
pontos tudomasunk van. 

A kovetkezo kerdesem. Amikor 1978 marciusaban megtortent a kinevezes, akkor ezt 
kovetoen - ahogy on mondta - Medgyessy ur egy nagyon altalanos tajekoztatasban reszestilt, 
es ezt Iehetne tulajdonkeppen az 6 szt-tiszti - idezojelben tett - kikepzesenek nevezni. On volt- 
e az, aki ezeket az ismereteket atadta? Tudniillik kesobb jottem be, Toller ur azt hiszem, 
ilyeneket kerdezett, de nem voltam itt az elejen. On volt-e az? Illetoleg amikor mar nem on 
volt a tartotisztje, akkor ilyesfajta - megint csak idezojelbe tett - kepzesben vagy 
tovabbkepzesben mikent reszestilt? 

^BjHBBBBfineghallgatott: Az, amit en mondtam, nevezzuk kvazi kikepzesnek, 
mindig a5co^ajlotUe%mikor eppen a tarto talalkozott az szt-tiszttel, tehat a talalkozoik 
soran. Az egy feladat volt. Elolras volt, hogy fel kell kesztilni a talalkozora. 

Akkor az ember sokszor lelrt egy vazlatot, hogy mi az, amire ra kell kerdezni, mi az, 
ami nagyon fontos, mi az, amit el kell mondani, mi az, amit kerdezni kell, es annak egy resze 
volt, hogy akkor mindig egy kis szakmai oktatast is biztosltott az ember az szt-tisztnek es a 
halozatnak. Gyakorlatilag majdnem ugyanaz, csak mas, nyilvan egeszen mas perspektlvajaban 
es melysegeben ment ez az informaciocsere. 

Az en ugyemben lezarult azzal, hogy en az adminisztraciot elinteztem, elkoszontem es 
tavoztam, nyilvan azok, akik atvettek - a kollegam, illetve a kozvetlen fonokom vette at 
csinaltak meg. Ezt onnan tudom, mert ez volt az altalanosan bevett gyakorlat. Nekem is volt 
mas teriileten kesobb is szt-tiszti munkatarsam, nem is egy, ott ez Igy mukodott. Fokent abban 
az esetben... De hangsulyozom - most nem talalgatas, csak mondom a velemenyemet ez mar 
csak azert is valoszlnu, mert Medgyessy umak... Az szt-knek elmondtam a legfontosabb 
dolgot, hogy milyen a biztonsagi helyzete. Neki annyira jo volt, hogy nem hiszem, hogy a 
kollegaim utanam kockaztattak volna ezt a biztonsagi helyzetet egy masfajta oktatasi metodus 
bevezetesevel. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Eppen a biztonsagi helyzete miatt es egyeb okok 
folytan is tehat kizartnak kell azt tartanunk, hogy Medgyessy urnak barmifele kapcsolata 
lehetett volna a III/I-es, a III/m-as avagy a III/IV-es csoportfonokseggel? Ezt megint csak a 
jegyzokonyv kedveert kerdezem meg. 

^^j^ji m^^meghallgatott: A tarto tudta nelkul kizart dolog, szazszazalekosan 
kizart. Ugyanis ha barmelyik szervezet barkivel barmilyen kapcsolatot megprobal leteslteni - 
azt leszamltva, hogy az utcan talalkozunk egymassal -, csak ugy indulhatott neki, hogy elotte 
teljes korii ellenorzest es prioralast vegzett, mert tudnia kell, hogy akivel talalkozik, az 
kicsoda. Tehat erre hatarozattan szinten azt tudom valaszolni, hogy tarto tudta nelkul ez nem 
fordulhat elo. Nyilvan a tartokat, a tovabbiakat kell megkerdezni, hogy tortent-e vagy sem. 
Egy biztos - en ezt az elejen mar elmondtam -, hogy az en £ eves szakmai multamban nem 
talalkoztam... 

Ja, elnezest, ha mar itt vagyunk. A IMII-as, mert a teveben lattam, hogy a kapcsolat... 
Azt el kell mondjam - ismet hivatkozom ajjevre -, hogy az en osszes kapcsolatom a III/III-as 
csoportfonokseggel kimerult abban, hogy minden evben egyszer egy ilyen csoportfonoksegr 
ertekezletet tartottak, ahova mindenkit dsszecsodltettek, es kaptunk egy evben egyszer 
tajekoztatot a III/III-as csoportfonokseg valamilyen vezetojetol az aktualis belpolitikai 
helyzetrol.JP ev alatt en nem talalkoztam, hangsulyozom, bekaperspektiva... Operativ tiszt 
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1 oltam, fooperatlv tiszt, istenigazabol az, aki dolgozik, es csinalja a dolgokat. Ott lent 
gggyon ritkan kerultek ilyenek szoba. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Megint csak a jegyzokonyv kedveert en azt is 
megkerdeznem, hogy volt-e gyakorlat az on tudomasa szerint, hogy I -ese a ioz 

Tost nem Medgyesfy urra kerdeznek ra -, a Ill/III-asok a IH/H-esekhez kerultek es igy tovabb, 
mert elhangzott itt olyan velemeny egy meghallgatas soran, hogy gyakoria vo ■ 

Igaz, akitol a velemeny szarmazott, az erintett idoszakban mar nem eve eny'e 
focsoportfonoksegnel. 

meghallgatott: Nem tudom, milyen cserere gondol. Cserek nem 
voltak. Termeszetesen informaciocsere volt. Ha barmelyik kemelharitasi reszlegen olyan 
informacio keletkezett, amirol a vezetes ugy dontott - hangsulyozom, a vezetes dontotte el 
hogy arrol tajekoztatni kell a III/III-as csoportfonokseget, akkor nyilvanvaloan forras 
megjelolese nelkul a csoportfonbkseg a szervezeti szabalyzat vagy mit tudom en mi szermt 
tajekoztatta. De hogy beosztottak, munkatarsak csereje, nem. Az csak egyfelekeppen lehetett, 
ha athelyeztek X-et a masik csoportfonoksegre, es viszont. 

DR WIENER GYORGY (MSZP): Tehat akkor jol ertelmezem azt - eddig is ugy 
tudtam ha barmi ilyesfajta - idezojelbe tett - szemelycsere tdrtent, akkor ez egy ujabb 
kinevezesi parancs volt. 

•■■^meghallgatott: Nem, athelyezesi parancs volt. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Athelyezesi parancs. Ez is elhangzott korabban, 
tehat ezt ismet a jegyzokonyv szamara emlltenem meg. 

A kovetkezo kerdesem azzal kapcsolatos lenne, hogy Medgyessy umak 
tevekenyseget on mar igazan behatoan - amit mondta - nem ismerte de azert utaIt arra, hogy 
az egyik feladata az volt, hogy felhivja arra a figyelmet, hogy ^ h irsz er ze s n ek valojaban. 
milyen infoimaciok irant celszeru erdeklodnie. Volt-e olyan feladata hogy felhnja a 
kemelharltas figyelmet arra, hogy az elharlto munkaban melyek azok az informaciok, am y 
kulonosen vedendoek? Es melyek azok az osszefiiggesek termeszetesen, amelyek ezekbol 
informaciokbol leszurhetoek? 

mevhallgatott: Erre megint csak az tudom mondani, hogy ez is 
benne volt abban a feladatban, ami miatt kivalasztottuk annak idejen Medgyessy urat erre a 
statuszra. Ez a tervek resze volt. Hogy ez hogy valosult meg, nem en vagyok erre jogosult 
valaszolni, mert a munkakapcsolatot mar nem en tartottam vele. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Azt is megkerdeznem meg, hogy volt-e egyfajta 
szemleletvaltas a III/II-es csoportfonbkseg egeszeben. On azt mondta, hogy a penzugyi teru e 
- tehat PM Magyar Nemzeti Bank - felertekelodbtt ebben az idoszakban. Lehe -e azt is 
mondani, hogy ebben az idoszakban egyfajta valtas is tortenik a kemelharltas szemleleteben es 
altalaban az egesz allambiztonsagi munka szemleleteben? , ... 

Amlg korabban elsosorban az egyenekre, az egyes szemelyekre, az o tevekenysegukre 
koncentraltak, es a szokasos allambiztonsagi vagy nemzetbiztonsagi eszkozoket vettek 
igenybe, mostantol bekovetkezett-e egy olyan valtozas, hogy az elemzesnek, az ertekelesne 
a nyilt informaciok ujraertekelesenek, feldolgozasanak, osszegzesenek a jelentosege is 
megnovekedett? S nem fuggbtt-e ezzel bssze peldaul az, hogy Medgyessy Peter-tipusu szt- 
tisztekre is sziikseg volt, szemben a korabbi idoszakokkal? 
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__ ^meghallgatott: Erre a valasz eleg nehez, mert a csoportfonokseg 

§%eszerol en nyilvan nem tudok nyilatkozni. Az egyertelmu volt - es en ezt el is mondtam 
%ogy a mi reszlegiinknel hatarozott valtozas es egy teljes iranyvaltas tortent. Nyilvan ahhoz, 
iiogy ez 32 iranyvaltas megtortenhetett, az is kellet, hogy a csoportfonoksegen is tortenjenek 
f i/altozasok, kiilonben nem engedelyeztek volna. Tehat egy nagyon szigoru ala- es 
folerendeltsegu hierarchiaban volt mozgasteriink, de nem ekkora. 
f Koriilbelul akkor, amikor mi mentiink, volt egy generacios valtas, egy szemleletvaltas. 
f:£z latszott is gyakorlatilag a munkatarsak eletkoranal fogva. En erre igennel tudnek 
valaszolni, nyilvan ez az igen tulsagosan le van egyszerusitve. De ha valaszolnom kell, akkor 
hatarozottan igen. Az ilyen jol kepzett, nagyon j61 kvalifikalt emberek ma is ott dolgoznak 
cegeknel vagy ezeknel a szervezeteknel. Ez volt akkor a jovo, es ez ma a jelen, legalabb is 
nagyon remelem. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor le lehet-e szumi azt kovetkezteteskent, hogy 
a '70-es evek kozepen a Ill-as focsoportfonokseg tevekenysegeben eppugy egy jelentos 
valtozas tortent, mint az orszag egeszenek politikai, tarsadalmi eleteben, gazdasagi eleteben, 
ami egyebkent nem volt fuggetlen a kezdodo valsagjelensegektol? Tehat azt lehet mondani - 
ahogy on is fogalmazott vegbement egy generaciovaltas. Ez egyben azt is jelentette - ezt 
most mar en kerdezem hogy igen jelentos szemelycserek mentek vegbe akar vezetoi szinten, 
akar pedig a nyilt allomanyu beosztott tisztek koreben? (Dr. Toller Laszlo visszater a 
terembe.) 

£HHHMHB'meghallgatott: A kozepvezetoi szintekig feltetlenul. Tehat a 
beosztottak es a kozepvezetoi retegben jelentos valtozas, tehat jelentos fiatalodas ment vegbe. 
A legfelso vezetoi szinten nem tiint- fel annyi fiatal tabomok, nekem legalabb is, de 
mindenfelekeppen az operativ kozepreteg az, aki effektiv - lehet, hogy nagykepuseg, amit 
mondok - befolyasolta, tehat voltakeppen ok dolgoztak, ok termeltek meg az informaciot, ok 
hoztak az eredmenyt, vagy nem hoztak az eredmenyt, tehat az 6 munkajukbol elt. a felso 
vezetes is. (Dr. Bohm Andreis elhagyja az ulestermet.) 

Ott valoban egy hatarozott fiatalodast, egy hatarozott szemleletvaltast erzekeltem en.- 
Termeszetesen nem vagyok jogosult ezt ex cathedra kijelenteni. A mi peldank es a 
komyezetem peldaja ezt mutatja. De ez mar talan keso is volt, tehat hamarabb kellett volna 
felebrednie a szolgalatnak. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Egy utolso kerdesem lenrxe. Az elemzo, ertekelo 
reszlegek munkatarsainak a szama novekedett-e annak megfeleloen, hogy a munkaban 
valoban egy jelentos szemleletvaltas ment vegbe? S ezzel osszefuggesben nott-e azoknak az 
szt-tiszteknek a szama, akik elemzo, ertekelo, tajekoztato munkajukkal jarultak hozza a III/II- 
es csoportfonoksegnek vagy akar az egesz III-as focsoportfonoksegnek a tevekenysegehez? 


_^meghallgatott: Kepviselo Ur! A kerdesenek a masodik felere nem 

tudok valaszt adni, hogy nott-e ezeknek a tiszteknek a szama, mert en ehhez az informaciohoz 
nem juthattam hozza. Az elso reszere viszont; amikor mi odakeriiltunk, semmifele elemzo 
ertekeles nem folyt. Akkor kezdodott Isten igazabol, tehat semmifele olyan anyag, semmifele 
olyan ertekelo, elemzo dokumentumok nem alltak a rendelkezesiinkre, aminek kellett volna. 
Kesz. 
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DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor levonhatom azt kovetkezteteskent hogy az 
onok munkajanak eredmenyekent rovidesen ilyenek mar rendelkezesre alltak, es megindult ez 
a fajta tevekenyseg. 

Egyetlenegy zarokerdesem lenne meg, ez nem lenne ennyire altalanos jellegu. Itt tobb 
alkalommal szoba keriilt neve, aki akkor, ha jol tudom, a 

Penzugyminiszterium szemelyzeti vezetoje volt. Volt-e neki barmifele szorosabb kapcsolata a 
Penzugyminiszteriumban akkor tevekenykedo egy, majd ket szt-tiszttel? 

MHHlH^meghallgatott: Hivatalos kapcsolata volt a szemelyzetg^BH(&ur 
nem tudott Medgyessy urrol, a masikrol szerintem igen. De neki, tehat |jjj^pumak mint 
szemelyzetisnek hivatalos kapcsolatot kellett tartani, es tartott az utodom is meg az elodom is, 
de nem ' szervezetszeru kapcsolatot. Tehat neki elvileg semmi koze nem volt a 
kemelharltashoz. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Akkor azt meg lehet allapitani, hogy 
umak - on ezt mondta - nem volt tudomasa Medgyessy Peter szt-tiszti kinevezeserol. 

meghallgatott: Talan azzal pontositanek, hogy az en tudomasom 
szerint egyediil a miniszter umak, tehat Faluvegi umak volt tudomasa, es ot tajekoztattuk, 
hogy ez tortent; utolag, es senki masnak. Az en tudomasom szerint. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Koszonom a valaszait, en is arra gondoltam, hogy 
az on tudomasa szerint, hiszen mas informaciot nyilvan nem tud adni. 

ELNOK: Koszonom szepen. Koromi kepviselo ure a szo. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot. Szamos meghallgatott volt mar a 
bizottsag elott. Az ellentmondasok meglehetosen jelentosek, a szakman beliili 

meghallgatottak jegyzokonyvi reszeit egymasnak vetv^s^ 

Az elso kerdesem arra vonatkozna, hogy Medgyessy Peter ur on szerint 

ismertek-e egymast mint miniszteriumi munkatarsak. 

l ^jBBBBM ^meghallgatott: Szerintem igen, de bevallom oszinten, nem voltam 
ott, amikor bemutatkoztak, de mivel mind a ketten ott voltak a miniszteriumban, szerintem, 
hogyne, ismertek egymast szakmailag. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom. 

Meghallgatott: De mondom, nem voltam ott. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Persze, vilagos. (Balogh Ldszlo elhagyja az ulestermet.) 
A kovetkezo. Azt szeretnem megkerdezni - lehet, hogy szemelyes kerdesek is keverednek ide, 
de ez a bizottsag munkajaban immar megszokott -, hogy ont ugy szerveztek be, vagy 
jelentkezett IH^ban a szolgalathoz. 


megsertodtem, piszkosul.. 


| meghallgatott (Nevetve): Kepviselo Ur! Most en nagyon 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Igen, igen...? 


SzigoruanC^t^os! 



69 


■■■■Meghallgatott: Mert azzal kezdtuk, hogy egy hivatasos allomanyu 
tisztet nem szerveznek be. Sem fogalmilag, sem tenybelileg nem fedi a valosagot. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Tehat jelentkezett? 

meghallgatott: Nem. Ez ugy mukbdott, hogy a kemelharitashoz, 
hirszerzeshez nem lehet nyi'lt allomany, nem lehet jelentkezni. Bocsanat, akkor nem lehetett 
jelentkezni. 

Engem ugy talaltak meg - szemelyes ugyan a kerdes, de minden tovabbi nelkiil 
valaszolok ra hogy en akkor a hatarorsegnel sorkatonai szolgalatot teljesltettem, 
pontosabban erettsegizettkent betettek egy ilyen tartalekos tiszti; sorkatonai ido alatt, es akkor 
adtak egy tartalekos alhadnagyi rendfokozatot. Akkor, mivel a legjobb, legkivalobb - 
szerenytelenseg - hallgato voltam, egyszeruen megkerestek, hogy lenne-e kedvem. Behivatott 
a parancsnokom, hogy lenne-e kedvem, lenne itt egy munka, nagyon sokaig nem arultak el, 
hogy milyen munka, es akkor mismasolas ment, es en akkor voltam flfceves, hat persze, 
mondtam, hogy erdekel, de ilyen titkos, olyan titkos... Tehat igy valasztottak ki. 

Es ha mar itt tartunk, akkor a foiskola utan is ugy tortent, hogy mivel igen kivaloak 
voltak az eredmenyeim es igen tehetseges embemek tartottak, ott is a hfrszerzo reszleg is 
megkeresett, felajanlottak ezt a lehetoseget. Ott sem lehetett jelentkezni. Tehat abban az 
idoben semmifelekeppen sem volt jelentkezes, egyszeruen a tanulmanyi eredmenyeim, meg 
amit valoszinuleg aztan itt-ott - hogy milyen forrasokbol szereztek rolam informaciot, ez mar 
ugye, itt akasztj ak a hohert, mert akko r rolam is szereztek, egyszeruen felajanlottak es i'gy 
kerb Item oda. A voltak, elotte, utana, vegig, tehat semmi olyan 

jellegu... Nyilvan aztan volt egy olyan kategoria, amikor a szulok mar eleve a 
Belugyminiszteriumban voltak, vagy ilyen-olyan beosztasban, az egy masik palya volt, aki 
ugy kerult oda. Nyilvan mi ott lent azt mondtuk, hogy azok kapjak a legjobb beosztasokat, de 
ez mar csak munkahelyi intrika. 

KOROMI ATTIL A (Fidesz): Vilagos, engem ez a resz nem is erdekel. Azt mondta, 
hogy Ezt bn kerte, vagy...? 

meghallgatott: Sajat keresemre. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Mi volt az oka? 

mmmf meghallgatott: Az utolso ket evben mar nagyon latszott, hogy nem 
lehetett dolgozni. Egy ilyen szervezet, ami voltakeppen arra volt kihegyezve, hogy napi 20 
oraban dolgozni, es ezt higgyek el, tehat rettenetesen lelkesen, ejt-nappalla teve dolgoztunk, 
akciok es nyuzsgott az elet. Amikor egy ilyen beallitottsagu szervezetet leallitanak, hogy 
egyszeruen nines munka, tehat nem lehetett semmit csinalni, mert a vezetoink eppen vagy 
taktikaztak, vagy mar..., vagy akarmire keszultek, nem tudom. Egy ilyen kozosseg akkor 
kiutat keres, es elkezdi egymast mami. Es egyszeruen az utolso ket ev mar olyan klnlodas 
volt, hogy ugy dontottem, es lehetoseg volt, meg akkor a cserek, a nagy elmeneteli hullam 
elott volt lehetosegem arra, hogy sajat keresemre leszereltek. Tehat semmifele fegyelmi, 
semmifele hatso szandek nelkul, egyszeruen otthagytam, elegem volt. 

Es blztam magamban, hogy a polgari eletben is elboldogulok, ami nem keves dolog, 
higgye el, kepviselo ur, ebben a valtasi idoszakban nagyon-nagyon sok. Efgye akkor az volt a 
szempont, hogy lehetoleg olyan szakma ne keruljon az operativ tisztek birtokaba, amivel el 
tudnak menni mashova, tehat itt egy nagy valtozas van a mostanihoz kepest, akkor nemigen 
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/jehetett. Na mindegy. Gyakorlatilag Igy tortent az eljovetelem. Azota semmilyen; meg csak a 
r egi kollegaimmal sem talalkoztam tobb mint egy evtizeden keresztul. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. Koszonom szepen. A kovetkezo kerdesem, illetve 
amit on mondott, abbol en azt szurtem le magamnak a jegyzokonyv szamara, hogy tehat on 
foglalkozott Medgyessy Peter szt-tisztte torteno kinevezesenek az elokeszitesevel. (Dr. 
Simicsko Istvan visszater az iilesterembe.) 

neghallgatott: Igen, pontosan. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ez koriilbelul egy evet vehetett igenybe. 

Pfmeghallgatott: Masfel. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Masfel evet vehetett igenybe. 

£|meghallgatott: Azert, mert mint mondtam, nemcsak vele 
foglalkoztunk/tam/, hanem massal is, durvanjo eros masfel ev, igen. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Igen. Es azt mondta, hogy mivel nem voltak kizaro okok: 
mik lettek volna a kizaro okok, mik voltak a kizaro okok? 


jPPPPHBHB me ghaIlgatott: Nem tudom onnek felsorolni. Rengeteg kizaro ok 
lehetett. Egyszeruen azok az anyagok, amelyek a tanulmanyozas soran osszejottek, azok is, 
nyilvan egy parat ismer, a bizottsag is, amelyek megmaradtak vagy elokerultek, vagy nem 
tudom, sot, lehet, hogy az egeszet ismerik, ezt en nem tudom, de azok alapjan nemcsak 6, 
hanem meg jo paran, potencialisan semmifele kizaro okot nem lattunk, sem a csaladjaban, 
sem a tevekenysegeben, a kulfoldi kapcsolatok teren, sem az eddigi eletvitele, meg a 
miniszteriumban betoltott szerepe... Hogy hogy irigylem, kepviselo ur! Nem ettem meg... (Dr. 
Simicsko Istvan: Csak Wiener kepviselo urat kerdeztem, hogy evett-e mar...) Bocsanat... 

Gyakorlatiiag igy allt ossze az anyag. Termeszetesen benne volt az a riziko, hogy 
nemet mond Medgyessy ur, de szeretnem hangsulyozni, ez nem beszervezes volt. Tehat 
egyszeruen ez olyan dolog, mintha most akarmelyikunkhoz odamegy egy ceg elnoke es azt 
mondja, hogy figyelj, felajanlom neked a vezerigazgato-helyettesi posztot, vagy akarmilyen 
posztot. Persze leegyszerusltve, mint minden mas. Ennyi volt. Elfogadod? Ha nem, nem, jo, 
hat akkor rendben van. Semmifele kovetkezmenyekkel nem jart volna, ha nemet mond. Az 
igen nyilvan az ismert kovetkezmenyekkel jart. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. Es volt itt tobb megjegyzes, Wiener kepviselo ur 
kerdeseben is volt valami hasonlo, bar az konkret tartalommal birt, tehat hogy III/L, III/IIL, 
III/IV-hez akarmilyen kapcsolatfelvetelre, jelentesre a vezeton keresztul lehetett csak modot 
talalni. Altalanossagban lehet azt mondani, hogy egy szt-tiszt nem azt csinalt, amit akart? 
Merthogy tartotisztje volt. 


_ meghallgatott: Ez a tartotiszt semmi mast nem jelent, tehat ez nem 

azt jelentette, hogy 6 ki volt szolgaltatva a tartotisztjenek, sot, ha nem tetszett neki, akkor 
nyugodtan kerhette a lecsereleset is. Tehat ez nem ala- es folerendeltsegi kapcsolatot jelentett, 
ebben a tarto inkabb oldal, tehat egyszeruen a csoportfonokseg es kozte levo informacios 
csatoma. Tehat ez nem beosztas, sot, nem ala-folerendeltsegi kapcsolatot jelentett. 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Kinel kerhette volua az szt-tiszt a tartotisztcseret? A 
tartotiszten keresztiil, vagy...? 

^meghallgatott: Termeszetesen. Termeszetesen... 

KOROMI ATTILA (Fidesz): A tartotiszten keresztiil...? 

f meghallgatott: Minden tovabbi nelkul, es koteles lett volna a 
tartotiszt ezt tovabbltani. Es nem ismerek olyan tisztet, aki meg merte volna csinalni, hogy 
barmi ilyen jellegu, vagy barmilyen informaciot elhallgat. Az hamar kideriilt volna. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): 6 a tartotisztet nem kerulhette meg? 

jdHHftneghallgatott: Hmm, most en tudok a szabalyzatra hivatkozni, hogy 
annak megvoltak a maga lehetosegei, de ez megint olyan dolog, hogy a szabalyzat eloirta, 
hogy elviekben nem, de ha folveszi valaki a telefont, mit szol, mi a gyakorlat, es esetleg, hat 
nyilvan ismerte a tartotiszt fonoket, kellett, hogy ismerje, az en fonokomet ismerte, 6 ment ki, 
ha 6 panaszkodik ram, folveszi a telefont es azt mondja, ezt az embert nem akarom latm. Volt 
egyebkent, nem itt, de volt ilyen eset. Es akkor kesz, akkor le van cserelve. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. Tehat akkor magyarul szabalyozott teriilet volt, de a 
tobbi meghallgatottal egyiitt nyilvan osszegezhetjiik, hogy itt volt informahs tehat 
barmennyire is szabalyozott, de volt itt informalis tudomas akarmilyen szuk korben 
egymasrol. Tehat lehetett mozogni a...? 

neghallgatott: Mit jelent az egymasrol, kepviselo ur? 

KOROMI ATTILA (Fidesz): On azt mondta, hogy a tartotisztet nem illett megkeriilni, 
de azert fol lehetett hlvni mast esetleg, ha ugy gondolta... 

^Bjmmmpmeghallgatott: En azt mondtam, hogy a fonoket, es en peldalodztam 
az en esetemmel. Medgyessy urral - en nem voltam ott, amikor neki felajanlottak ezt a 
beosztast, a fonokom ment ki. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo, ez igaz. 


meghallgatott: Tehat ilyen alapon nyilvanvaloan ez nem azt 
jelentette, hogy Medgyessy ur leterol csak a tartotiszt tudott. Tudott minimum, az 
alosztalyvezetoig bezarolag kellett hogy tudjanak. Es meg egy, nyilvan kellett hogy tudjanak 
egy fuggoleges, egy nagyon szigoru ala- es folerendeltsegi viszony volt, hogy meddig ment el, 
hogy tudjak azt, hogy ez a fedonev kit takar, azt en most nem tudom onnek megmondani, de a 
reszlegen beltil, vagy az alosztalyon jbeliil biztosan tudtak. Hat kellett tudni, hiszen az 
alosztaly foglalkozott minden iigyevel. ’ % 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. Koszonom szepen. On azt mondta, hogy Medgyessy 
Peter megtalalasaban volt szerepe a Penzugyminiszteriumban mar korabban ott levo szt- 
tisztnek is. Azt is mondta, hogy egy lepusztult, lepusztltott teriiletet vettek at, tehat halozatot 
kellett eplteni, meg ha lassan is, evi egy-ket halozattal. Akkor ezek szerint az ottani szt- 
tisztnek ez feladata volt, hiszen 6 ebben kozremukodott, hogy akkor csak Medgyessy Petemek 
nem volt feladata kesobb mar a halozatepftesben seglteni, mert ha a volt szt-tiszt segltette 
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ondket azzal, hogy Medgyessy Peterhez eljussanak, ez nyilvan azt jelentette, hogy a 
halozatepitesben ilyen modon reszt vett. Medgyessy Petemek ilyen szerepe mar nem volt? 

meghallgatott: Igen, ez egy eleg logikus gondolkodas, es kicsit 
kacifantos vegeredmeny, de nem akarom megserteni ont. De pont azt meseltem az elejen, 
hogy ez ugy mukodott, ugy volt felepitve, hogy hagytuk azt az szt-t, aki ott volt evtizedeken 


at, aki mar dekonspiralodott, mert szerintem mindenki tudta, tehat ha a portasnal valaki 
bement, hogy en a beliigyest keresem, feliranyltottak a foemeletre, es akkor eleve ezt a 
helyzetet felhasznaltuk, hogy hadd tudjak erroi, es beallltottuk, es l'gy lett Medgyessy fir... 

Hogy Medgyessy fir a kesobbiek folyaman adott-e vagy nyujtott-e segitseget a 
kovetkezo halozatepitesben, en erre nem tudok onnek valaszolni. En abban a szerencses 
helyzetben vagyok, hogy mindig azt tudom ismetelni, hogy en, kerem, ket honap mulva 
elmentem. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo, koszondm. Akkor nekem mar csak egy zarokerdesem 
lerrne. A bizottsag meghallgatta Hetenyi penziigyminiszter urat nehany nappal ezelott nyilt 
iilesen, nyilvanos tilesen. 6 mutatott ra arra, hogy a Tervhivatalnal es a 
Penztigyminiszteriumnal fellelheto ertekes informaciok tekinteteben azert a Tervhivatal 
elorebb jart, mint az akkor inkabb a koltsegvetesi szervek miniszteriumakent nyilvantartott 
Penztigyminiszterium - aztan kesobb ez persze valtozott, de abban az idoszakban igy volt. Jol 
ertettem-e akkor, mert ezt valahogy mindenki, minden meghallgatott kertili, lehet, hogy ok 
van erre, mert nehez most megfogalmazni egzaktan, hogy mi volt a titok (Balogh Jozsef 
visszater az iilesterembe .), de ha en jol vettem ki, akkor a titok az orszag gazdasagi helyzete 
volt, amit... 


^meghallgatott:'Nem! A! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Mi volt a titok? 

meghallgatott: Nem tudom, mi a titok konkretan! Az orszag 
gazdasagi helyzete... Hat, ha ez titok! Onmagaban az, hogy csehul alltunk, az valoszinuleg 
nem volt titok, mert a hitelfelvetelek azert kiszivarogtak. Nem ez volt a titok! Ennek 
szamtalan reszlete lehetett akkor a titok, de ezt most, huszonot ev tavlatabol en is keptelen 
vagyok megfogalmazni. Nem az onmagaban. Rosszul alltunk, volt iksz milliard dollar 
adossagunk, ezt tudtuk. Ez, sajnos, nem volt titok - illetve, sajnos, volt, es nem volt titok. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszondm szepen. 

ELNOK: Koszondm szepen. Tovabbi kerdes van-e? (Jelzesre:) Igen, az elnok fimak 
van kerdese. 


BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke: Koszondm szepen. Megtudhatjuk-e, 
hogy mi a mostani civil foglalkozasa? Tehat most mivel foglalkozik? 


foglalk ozom, , _ 

_ | Tehat - mindegy, szoval* 

Icegek, ennyi. Ezert is kertem, elnok fir, ezt a bizonyos bizalmas kezelest, mert 
nem szegyellem - nem, en biiszke vagyok ra, mert amit en ott tanultam, abbol nagyon sokat 
hasznositottam de felesleges karokat nem akarok magamnak okozni, hogy itt 
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magyarazkodjak a feie, hogy most Magyarorszagon l'gy alakult a politikai helyzet, 

es ezert most villognak a kamerak vagy a fenykepezogepek. 

BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke: En teljesen megertem, es nem a 
konkret munkajarol kerdeznem ki, hogy most milyen cegekkel all kapcsolatban, hanem akkor 
ezek szerint a maganszferaban... 

meghallgatott: Igen, teljesen. 

BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke: ...es onallo vallalkozasban dolgozik. 
^meghallgatott: Igen, igen. 

BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke: Nekem erre a kerdesre ez lett volna a 

valasz. 

Mi volt az oka annak, hogy bn lll-ben leszerelt? (Dr. Vadai Agnes: Ez a kerdes mar 
elhangzott!) 

I meghallgatott: Ezt mar a kepviselo ur is kerdezte.. 

BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke: Jo, kbszbnom, akkor majd. a 
jegyzokonyvben benne lesz. 

Elnezeset kerem, nem szoktam ilyen modortalan lenni, hogy tobbszor kimegyek, ez 
nagyon ritkan fordul elo. Csak tajekoztatasul mondom, hogy holnap van az utolso napunk 
(IfcMil Tudom!), es meg fuggoben van ket meghlvas, ennek az egyeztetese folyik 
jelenleg; ot oraig kellett volna ezt az egyeztetest befejezniink, ezert voltam kenytelen kimenni. 

En azt szeretnem meg ontol kerdezni, hogy bn hogy latja ezt az egesz iigyet, amelyet a 
sajton keresztiil a magyar kozvelemeny elerhet, ezzel kozelebb jutunk-e ahhoz a rendszerhez, 
amely rendszerben bn is es Medgyessy Peter is dolgozott, vagy inkabb a lenyeget veszitjiik el. 

meghallgatott: Kozelebb jutni pontosan mihez? A rendszer 
lenyegenek megertesehez? Nem. A kemelharitas munkajanak jobb, melysegi 
megismeresehez? Igen. 

De ha mar az elnok ur megkerdezte, en ebbennyilvannem vagyok elfogulatlan forras, 
reszben azert, mert ott voltam, ahol voltam, flHBBHP evesen, az eletem egy olyan 
idoszakaban tortent, amikor a kaland, szoval, amikor fogekony az ember. Akkor en sem, es 
ezt ilyen korban senki nem latta, hogy az milyen rendszer - eltiink, es senki nem ugy elt, hogy 
ez egy elozo rendszer, majd a kovetkezo meglesz. Tehat en nem vagyok elfogulatlan, en 
vegtelenul biiszke vagyok arra, szakmailag vegtelenul biiszke vagyok arra, hogy ilyen jo 
szemem volt anno, ez szakmai buszkeseg. Tehat mondom, hogy en nem vagyok ebben az 
itgyben elfogulatlan. 

Azt viszont meg kell hogy mondjam, vegtelenul sajnalom, ami most ebben a ket 
bizottsagban tortenik. (Dr. Bohm Andreis visszater az ulesterembe.) En Boross Peter volt 
miniszterelnok urral ertek egyet, az 6 velemenyevel - elnezest, nem tudom, hogy ezt 
elmondhatja-e egy tanukent megidezett -: hatalmas karokat fog okozni a szolgalatnak, a mai 
szolgalatoknak, amellett, hogy valoban igeny, hogy szembenezziink vagy szembenezzenek a 
multtal. Tehat en ezt nem vonom ketsegbe, csak az a mod, ahogy ez tortent, lam - elnezest, 
hogy a masik bizottsagra hivatkozom, tehat ripsz-ropsz, nem atgondoltan. En, mint volt - es 
most mar nagyon regen nem az - kemelharito tiszt, azt mondom - kemelharito es kicsit 
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hirszerzo hogy ezt nem biztos, hogy igy kellett volna csinalni. Lehet, hogy ezt kellett 
csinalni, de hogy nem igy, az biztos - mondom en. 

(Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke atveszi az tiles vezeteset.) 

BALOGH LASZLO (MDF), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Koszonom 
szepen. En meg egy kerdest kell hogy foltegyek. Kerem, hogy ha elhangzott egy ilyen kerdes, 
jelezze nekem, es akkor meg fogom nezni a jegyzokonyvben, ujra nem fogunk rola beszelni. 

On az elmult napokban Medgyessy ur munkatarsai koziil kivel talalkozott? 

f meghallgatott: Azzal kezdtem az elejen, hogy sem rokona, sem 
ismerose nem vagyok senkinek - mar elnezest a koltoi hasonlatert. De senki nem keresett meg 
engem, sot, en odaig mentem, hogy meg el sem olvastam a Medgyessy urral keszult 
tanumeghallgatast, annyi, amit a tevehiradoban latok, a nyilatkozatokat, a pengevaltasokat 
onok kozott - ez van. Tehat meg azt a faradsagot sem vettem, mert amirol nekem beszelnem 
kell, az ez a ket ev, ebben viszonylag konnyu helyzetben voltam. 

ELNOK: Csak azert kerdezem, mert az onok elerhetoseget a Miniszterelnoki 
Hivatalon keresztiil tudtuk meg. 

| meghallgatott: Ezt toliik kell megkerdezni. En annyit kertem, hogy 
ez a titkos behozatal legyen, tehat ez volt a kapcsolattartas, de ezt tegnap delelott tizenegy 
orakor tettem. 

ELNOK: Ezzel semmi problema nines, csak... 

meghallgatott: Ennyi volt. Engem az egadta vilagon sem a 
Medgyessy ur, sem munkatarsa vagy munkatarsnoje nem keresett meg. 

ELNOK: Koszonom szepen. Meg egy kerdes... 

___ I meghallgatott: Meg nem is engem kellett volna megkeresni, ha 

valakit megkeresnek. 

ELNOK: Meg egy kerdesem lenne. On kerte, hogy a sajto ne legyen jelen. En ezt 
eltitkolni nem tudtam, a sajto mar napok ota tudta, hogy meg fogjuk hallgatni Medgyessy ur 
tartotisztjeit, 6 nyilvanos iilesen irta le a neveket, es adta ide nekunk. Mi a neveket nem 
hoztuk nyilvanossagra. 

Azt kerdezem, hogy - fotok nem kesziiltek, nem keszult tudositas, semmi, betartva az 
on kereset - a nev nyilvanossagra hozasahoz hozzajarul-e. 

I meghallgatott: Ha van lehetosegem nemet mondani, akkor nemet 


ELNOK: Termeszetesen. 

0HHImeghallgatott: Az, hogy kiszivarog-e majd... 
ELNOK: Nem, tolem nem fog. 
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leghallgatott: Azt tudom, de Magyarorszagon titok, elnok ur! 


LNOK: En azert kerdeztem ezt, mert kinosan ugyeltem arra, hogy ez ne tortenjen 


Pneghallgaloll: Koszonbm szepen. 

ELNOK: Viszont eddig minden meghallgatasnal, meg a zart meghallgatasok elott is 
volt mod fotot kesziteni es a tobbi, igy a sajto szamara fblertekelodbtt a mai meghallgatas, az 
bn meghallgatasa, es ez nyilvan kommentarokban es egyebekben meg fog jelenni. Az en 
munkamhoz kellett tudnom az bn valaszat, tehat en nem fogom kiadni az bn nevet. 

Nyilvan egyet tudnia kell, hogy a bizottsag elnoke minden zart iilesi dokumentumnak a 
nyilvanossagra hozatalat kezdemenyezte, kezdemenyezi. Ez harmas szuron megy keresztiil: 
eloszor a Nemzetbiztonsagi Hivatal, illetve az azt feliigyelo miniszterium vegzi vagy vegezteti 
el; utana a Beliigyminiszterium; egy onkent vallalt szuro az, amit en harmadikkent beletettem, 
meg az ombudsmani jelentes megerkezese elott, hogy az erintett azt a reszt, ami elhangzott, a 
jegyzokonyvben le van l'rva, meg tudja nezni, es ha 6 ugy gondolja, akkor azokat a reszeket, 
ami alapjan az 6 szemelyet be lehet hatarolni, az 6 kbzremukodesevel preparaljuk, es csak 
azutan keriil nyilvanossagra. 

En kerem ont, hogy a munkatarsaink szamara valjon elerhetove akkor, hogy ezt minel 
gyorsabban meg tudjuk tenni. Nyilvan ez atmegy a ket miniszteriumon, illetve a 
szolgalatokon, ugy keriilhet onhbz, es elofordulhat, hogy' ez - epp az elkbvetkezo unnepek 
miatt - csak augusztus vege vagy szeptember eleje lesz. De kerem azt, hogy ezt vegye 
tudomasul, ez az bn vedelmeben is fgy fog tortenni. 

meghallgatbtt: Kbszbnom szepen. Termeszetesen tudomasul 
veszem, es kbszbnom a lehetoseget erre a kisse konspirativ meghallgatasra. 

Istenigazabol az, hogy mit talalgat a sajto, annyira nem erdekel, de hogy arcot, nevet - 
szoval, mondom, nem. Egyszeruen csak hatraltatna, meg felesleges problemaval jama, amit 
most mar nem szeretnek magamnak, ha nem muszaj. 

ELNOK: Megertettuk es toleraljuk. 

'neghallgatott: Es meg egyszer kbszbnom, elnok ur. 

ELNOK: Koszonjiik a turelmet. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonjiik szepen. 

^■■■■Neghallgatott: ^n is kbszbnom a lehetoseget - ez most nem volt 
teljesen oszinte. 


ELNOK: Par perc sziinetet rendelek el. 


Tamo Laszlo kisereteben tavozik az ulesterembol. 
SziXnet: 17.08-17.27) 


ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Megkezdjiik a sziinet utani munkankat. Meg varjunk egy 
par percet, szeretnek lezami egy temat, mert itt Zoltan jelezte nekem, hogy feltehetoen rosszul 
ertelmeztiink dolgokat, marmint en, onkritikusan mondom. Bar az iigyrendiinkben az van 
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. benne, bogy a bizottsag allapitja meg a szakertoi dijat, es azt mondta Zoltan, hogy ezt nagyon 
|fo jennc, ha ma tisztaznank, mert meg egy nap van hatra, en azt gondoltam egyebkent, hogy a 
gzakertoi dijat a vegen allapitanank meg, de mondja, hogy szerzodest kellene kotni, meg 
linindenegyebet. 

■ En a kovetkezore teszek javaslatot. Az az osszeg, ami szakertoi keretre van, 

■ tajekoztatom a bizottsag tagjait, hogy 300 ezer forint, de a tegnapi nap folyaman egy 200 ezer 
; forintos kerest irtam ala Szili Katalin fele, mert eredetileg a 300 ezer forintnyi szakertoi keret 

egy julius 31-i allapotnak felelt meg, kesobb a parlament ugy dontott, ra egy par oraval, hogy 
ez augusztus 15-ig fog tartani. Tehat en kerem az alelnok urral egyeztetve, hogy plusz 
200 ezer forinttal noveljiik. Es az en javaslatom az, hogy miutan meg nem tudjuk, hogy 
megkaptuk-e ezt az emelest, egy olyan elvi hatarozatot hozzunk, hogy a rendelkezesre alio 
szakertoi keretet 50-50 szazalekban a ket szakerto szamara kifizetni lehetseges legyen. (Dr. 
Toller Laszlo jegyzokonyvon klviili hozzdszolasa.) 

Koszonom szepen, alelnok ur. Akkor visszaterhetunk a jegyzokonyvhoz. Tehat a 
javaslatom az, hogy azzal a tudattal, amit en most megosztottam ondkkel, hogy a tegnapi nap 
• folyaman a hazelnokhoz fordultam 200 ezer forint szakertoi pluszkeretert, es miutan nem jott 
erre meg valasz, nem tudom forintositani a javaslatomat, tehat a majdan rendelkezesiinkre alio 
szakertoi keret megosztasat 50-50 szazalekban javaslom megadni a ket szakerto szamara. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elnok ur, en szeretnem kemi 
azt is, hogy a Haz vezeteset, jobban mondva a fotitkar urat keressiik meg annak erdekeben, 
hogy a mi munkankat segito ket hivatali szakertonel is legyen kedves a kovetkezo 
jutalmazasnal, dijazasnal vagy targyjutalomnal (Derultseg.) figyelembe venni azt, hogy azert 
nem mindennapi teljesitmenyt kellett, a szokvanyos bizottsagi munkatol eltero teljesitmenyt 
kelletl itt vegezni szinten a nyar terhere. 

Tehat a pluszmunkanak az elismereset szeretnenk javasolni Nagy Zoltan urek 
tekinteteben, azt mar nem mondom, hogy a gyorsirok ugyanigy jartak veliink, ugyhogy legyen 
kedves megkeresni a Haz vezeteset, hogy a ket bizottsag munkajanak kiemelkedo... Mert 
senki mas nem dolgozott itt igazabol nyaron. (Kozbeszolas.) A mi nevunkben, de azert majd, 
gondolom, a masik bizottsagtol is erkezik egy ilyen javaslat. Nem olyan sokan voltak, es 
megis elegen. 

ELNOK: Tisztelt Alelnok Or! En nagyon koszonom, hogy ezt on javasolja, ezt en meg 
a holnapi nap folyaman elnokkent szerettem volna megtenni, de en akkor erre is szavazast 
kerek, es bizottsagi javaslatkent fog menni tovabb, mar csak azert is, mert folyamatosan 
intezkedniink kell, es ezt megtettem irasban, hogy a folyamatosan erkezo dokumentumok 
elhelyezese, hozzaferhetosege az augusztus 15-i datum utan hogyan fog megtortenni, tehat az 
6 munkajuk nem fejezodik be 15-evel, mint a mienk. Ugyhogy en kiilon teszem fel a ket 
eloterjesztest szavazasra. 

Eloszor, aki a szakertoi keret szetosztasaval egyetert, kerem, jelezze... 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak egy pillanat, hogy a szakertoi keret akkor 
most, ugye, ez a testveries es igazsagos elosztas, ez a szazalekos megnevezes, az 50-50 
szazalek, ugye? Tehat 50-50 szazalek, ugye, enrol szavazunk? 

ELNOK: Igen. Aki egyetert? (Szavazas.) Koszonom szepen. Egyhangu. 

Akkor azt a bizottsagi javaslatot is kerem megszavazni, amit az alelnok ur javasolt, 
hogy kerjem a fotitkar urat, hogy a bizottsagot segito munkatarsak szamara javasoljuk 
biztositani a kovetkezo idoszakra egy jutalom, vagy egy szokasos kereten belul, vagy 
rendkiviili jutalomkent, ezt en nem tudhatom, tehat az 6 hataskoreben, en csak egy javaslatot 
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Jc, hogy azoknal a kollegaknal, akik a bizottsag munkajat segitettek barmilyen formaban, 

K t nem reszleteznem, barmilyen formaban, a jutalmazast fontolja meg, mi, a bizottsag, ezt 
soljuk, mert ez egy hosszu es kimerito munka volt. Aki ezzel egyetert? (Szavazas.) 
Hgyhangu szavaz&s. Koszonom szepen. 

|gf Hadd kerdezzem meg a kepviselotarsakat, hogy ilyen jellegu eloterjesztes vagy valami 
I j a vaslatuk van-e meg, mert akkor azt most, viszonylag nyugodt kortilmenyek kozott, marmint 
| {xgy, hogy nines benn a sajto... (Dr. Toller Laszlo: A teremfonok urat teljesen termeszetesen...) 
f-Az termeszetes. En azt mondtam, hogy mindenki ebbe beletartozik, igen. 

Akkor, ha nines mas, most kerjiik a vendeget bekisemi. 

^BBBSBBBBB£3Parn6 Laszlo klsereteben belep az ulesterembe, 
es elfoglalja helyet a meghlvottak szamara fenntartott asztalna.1.) 

ELNOK: Jo napot kivanok! Udvozlom urat - Koszonom, hogy 

megtisztelt minket azzal, hogy a mai napjat, ugy tunik, az egesz napjat szabadda tette, de ez 
egy ilyen bizottsag. Koszonom szepen, hogy lehetove tette az on meghallgatasat. 

Eljutott hozzam a kerese, hogy a sajto kizarasaval tortenjen meg a meghallgatas, ez igy 
tortent meg. En annyit voltam kenytelen elmondani a sajtonak, hogy ma harom meghallgatas 
van, az elsot ok lathattak, a masik ketto Medgyessy Peter ket tartotisztjenek a meghallgatasa, 
neveket nem mondtam. Tehat ezt tajekoztatasul kbzlom onnel. 

Megkerdezem, hogy mielott elkezdodne a meghallgatas, bn kesziilt-e valamifajta 
elobeszeddel, velemennyel. 

j[[BlM |[B[P^meghallgatott: En ugy gondolom, hogy nem kell elobeszed, 
mert, en azt hiszem,. kerdesekre kell valaszolnom, amit keszseggel megteszek, tehat en 
szeretnem bnoket korrekt modon tajekoztatni, ugyhogy ami tolem telik, minden informaciot 
megadok. Ezert is kertem egyebkent, hogy zart ules legyen, mert ugy gondolom, hogy talan, 
bar nem tudom, gondolom, hogy eleg sok mindent tudnak mar vagy hallottak mar... (Dr. 
Simicsko Istvan: Mindent tudunkl - Derultseg.) Az jo. Felmeriilhetnek olyan kerd.esek mas 
osszefuggesben, amik, ugy gondoltam, hogy nem a sajto szamara erdekesek. 

A masik: a mai napig ervenyes tigyek is lehetnek, ami, hangsulyozom, nem a 
miniszterelnok urral kapcsolatos, hanem esetleg egyeb tigyek. Ugyhogy ezert kertem. 

ELNOK: Koszonom szepen. Tajekoztatom ont, hogy megerkezett a Miniszterelnoki 
Hivatalbol es a Belugyminiszteriumbol is a titoktartas aloli felmentese. Tajekoztatom, hogy a 
felmentes esak zart iilesre vonatkozik. Bejelentem onnek is, hogy zart idlest tartunk, a 
teremben nines olyan ember, aki ne esett volna at a C tipusu ellenorzesen, tehat jogosan 
tartozkodik mindenki a teremben. 

Miutan az alelnok ur mar haromszor jelezte nekem, hogy b szeretne kezdeni a 
meghallgatast, az elso kerdeseket 6 akarja feltenni, megadom neki a szot. 

neghallgatott: Elnok ur, egy pillanat tiirelmet kemek... 

ELNOK: Tessek parancsolni! 


___f meghallgatott: Szeretnem kemi a hozzajarulasat, ugye, volt idom 

itt egy kicsit gondolkodni a maganyomban, ugyhogy nehany dolgot en magamnak 
osszeirogattam, hogy precizen probaljak az onok kerdesere valaszolni, es engedje meg nekem, 
hogy elovegyem a kis cetlijeimet, hogy ne maradjon ki nehany olyan dolog, amit en fontosnak 
tartok. 

Szigoruai 



% 

Szigorua9^tk° s * 


78 


ELNOK: Termeszetesen ezt meg lehet tenn i, de felhivom a figyelmet, hogy az ilyen 
jellegu eddigi gyakorlat szerint ezt a jegyzetet utana Utana odaadom!) a zart 

iiles anyagai kozott, miutan a mobiltelefonjainkat is osszegyujtik es a jegyzeteinket mi is csak 
ilyen szigoruan titkos... (Dr. Toller Ldszlo: Senkitolnem kertiik el a mobiljdt! - Derultseg. - 
Csak azert keszltettem jegyzetet magamnak, mert mar idos vagyok es 
T/SK^/n^rmeszetesen semmi problema ezzel kapcsolatban nines. Csak mondom, az a 
keresem, hogy a zart tiles szabalyainak megfeleloen amikor tavozik, azokat a bizonyos 
jegyzeteket a titkarsagon adja le, akar zart boritekban is oda tudjuk fuzni! Kbszbnom szepen. 
Az alelnok urnak megadom a szot. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur! A hozott 
anyagbol dolgozas leadando-e? Ez nagy kerdes szamomra. Tehat ha a meghallgatott magaval 
hozott kerdeseket, ha ehhezkepestnem ir le semmit itt, akkor, ugy gondolom, szabadon 
elviheti, amit hozott Eltepem!) De mindegy, nem kardinalis kerdes. 

Az elnok ur bejelentette, hogy bn bsszekoto tisztje - tarto tisztje mas neven - volt 
Medgyessy Petemek. Tehat azt nem kerdeznem, hogy ismeri-e Medgyessy Petert. 
Valoszinuleg igen, haesak nem annyira titkos tarto tiszt volt, hogy nem is ismerhette, de nem 
valoszinusitem. Tul ezen, a kerdesem az, hogy milyen kbriilmenyek kozott ismerte meg 
Medgyessy Petert. Medgyessy Peterrel kapcsolatosan onnek, mint tarto tisztnek milyen 
feladata volt? Az egesz szt-tiszti allomannyal kapcsolatos - hogy is mondjam? - 
szabalyzatfelmondast nem kemem, ha lehet, csak ezt a perszonalis kapcsolatra vonatkozo 
kerdeskort, hiszen minden szabalyzat - ennyi titkot elarulhatok onnek a zart iilesrol - 
rendelkezesunkre all, itt kikepzett urhajosok vannak szabalyzat-ugyben, ugyhogy, azt hiszem, 
az oktatast melloznenk, azon mar tulvagyunk. Tehat milyen kapcsolata volt Medgyessy 
Peterrel? Milyen jelentesleteli kotelezettsege volt Medgyessy Petemek onok irant, illetve 
onnek Medgyessy Peterrel kapcsolatosan? Keszithetett-e Medgyessy Peter olyan jelentest, 
amely megjelent a sajtoban, ahol alairta volna a sajat nevet, tehat newel es mas nevekkel? 
Milyen osszegzesi kovetelmeny volt, es ami nagyon fontos, hogy ezeknek a jelenteseknek az 
alatt, amig szolgalatban allt, mi volt a sorsa, es Medgyessy Peter leszerelese utan, illetve 
szolgalati viszonyanak megszuntetese utan - azt hiszem, igy szakszerubben fogalmaztam - mi 
lett a sorsa? Elso korben csak ez a nehany rovid kerdes lenne. 


leghallgatott: 


Eleg sok kerdest tett fel. 


ELNOK: One a szo! 


£g|BBHEH&meghallgatott: Elnok ur, engedje meg - ohatatlan e kerdes 
kapcsa^d^prdbdlom^iagyon rovidre fogni -, hogy egy nagyon rovid torteneti attekintest 
tegyek, mert osszefugg Medgyessy umak az altalam torteno megismeresevel. 

g n flPHB^^^^^H^keniltem az apparatusba. Nem tudtam, hova keriilok. Az 
alapvegzettsdgemJBBBBjEgyetem, xgy kerultem, mint kiderult, a penziigyi teruletre. 
Az akkori allambiztonsagi allapotok olyanok voltak, ami egy regi, hagyomanyos 
berendezkedesu volt, tehat a mai fogalmak szerint egy besugo halozatra - ha ugy tetszik - 
epiilt, ami mar abban az idoben latszott, hogy nem mukodhet. Volt egy olajvalsag 75 korul, 
volt egy masodik olajvalsag, amelynek hatasakent jelentos mertekben megnott az eladosodas. 
(Dr. Wiener Gyorgy megerkezik.) Az eladosodas kovetkezteben pedig egyertelmu volt, hogy 
kenytelen az orszag kilepni a nemzetkozi porondra. Ez a lepes egy olyan feladatot adott 
szamunkra, illetve olyan feladatot kaptunk - hiszen nem en hataroztam meg es nem mi 
hataroztuk meg a sajat feladatunkat -, hogy mivel nagyon sok informacio ismert volt sajtobol, 
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ftiaii titkos! 

I on en-oanan, a nemzetkozi kapcsolatok jelentosen boviiltek, probaljunk egy uj tipusu 
P^egoldast, egy uj tipusu, nem azt mondom, hogy kemelharitast, mert mas funkc.oja is volt, 
K egy A) tipusu elharito munkat vegezni. 

ggjj§ Az egyik, ami volt - es nem sorrendiseget szeretnek felallitani a nepgazdasag- 

"A yedelem teriilete. A masik a nyitas, a kenyszeru nyitas allambiztonsagi vagy operativ 
eszkozokkel torteno segitese kiilonbozo informaciok nyujtasaval. A harmadik a klasszikus 
Spi kemelharitasi munka. Lehet, hogy valamit meg kifelejtettem, de azt hiszem, most nines 
% kulonosebben jelentosege. Erre kellett egy hajozatyyzWjSZ^azis^piteni. A konkret 
teriilet, amely az enyem volt es aztan kesobb . a P^ nz _ a gy 1 

terulet. Ehhez tartozott az osszes magyarorszagi penzintezet, PenzUgymimszterium, 
Tervhivatal, az akkori munkaiigyi miniszterium, kesobb a Magyarorszagon mukodo 
bankkepviseletek, Magyarorszag kiilfoldon mukodo kepviseletei. Elfelejtettem meg egy 
nagyon fontos, szamunkra akkor fontos dolgot, az ugynevezett tamadolagos elharitast. Ez 
azert volt fontos, mert hazai bazisrol kellett megszerveznunk informacioszerzest a 
gazdasagrol, mert jo nehany hirszerzo - ugy hallom, ma is igy van - a bulvarlapokbol szedte az 
operativ, vagy halozati informacioit. Nekiink elso kezbol kellett kapnunk informaciot. Ennyit 
roviden. 

Elkezdtiink egy munkat mindezeken a teriileteken, amelyeket felsoroltam. A 
feladathoz igazodoan probaltunk szemelyeket kivalasztani. Nagyon szeretnem alahuzni, hogy 
a feladathoz igazodoan, nem pedig szemelyes szimpatia, vagy ismeretseg, ismertseg, vagy 
ajanlas alapjan. A Penziigyminiszteriumban akkor egyetlen egy szt-tisztiink volt, aki egeszen 
mas feladatokat latott el, es mivel nem rendelkeztiink, annak ellenere, hogy viszonylag kepzett 
apparatus volt, szakertokkel, olyan tipusu szakertokkel, akik meg tudtak volna itelni 
szubjektivmentesen es nem olyan hozzaerto modon a gazdasagi^ folyatnatokat es az 
objektivitast is figyelembe veve, ezert olyan tipusu embereket probaltunk keresni, akik a 
gazdasagi folyamatokal jol ismerik, allamtitok birtokaban vannak. Azokat a helyeket, amelyek 
ilyenek voltaic, megprobaltuk megcelozni. Ilyen modon kerult latokorbe Medgyessy ur is. Volt 
meg egy nagyon fontos szempont, megpedig az, hogy abban az idoben, tehat 76-78-79-es 
evekben, rendkiviil fokozodott a romanok, az akkori csehszlovakok erdeklodese, beleertve a 
szovjet diplomatakat is es termeszetesen az akkori nemet, USA kovetsegi embereket is. Mivel 
tarsosztalyokon, mas osztalyokon voltak ugynevezett jatszmas ugyek, ezekhez is kellett 
informaciokat adni. Eppen ezert nem tudtuk megoldani az akkori logikank szerint mas tipusu 
kapcsolattal, esak egy ilyen tipusu bizalmi beosztassal, vagy valami ilyesmi. Lehet, hogy nem 
jol fogalmazok, de korulbeliil errol szol atortenet. 

Ennek kapesan neztiik ki tobbek kozott Medgyessy ur beosztasat es nem pedig 
Medgyessy urat eloszor, hiszen Medgyessy ur teriilete a mi szempontjainknak megfelelt. 
Egyreszt allamtitok birtokaban volt, ralatasa volt. Elnezest, nem tudom, hogy akkor 
foosztalyvezeto vagy helyettes volt-e, azt hiszem, foosztalyvezeto-helyettes volt, de nem 
emlekszem mar ra pontosan. Nala, azon a foosztalyon esapodtak le olyan ugyek, mint a kettos 
adoztatas elkeriilese, nem aruforgalommal kapcsolatos ketoldalu penzugyi megallapodasok, 
kormanyhitelek elokeszitese. Ilyesmi iigyek voltak. Elnezest, nem tudok mindenre emlekezni 
mar, de ezek az iigyek ott koncentralodtak. Egyreszt allamtitok-vedelem szempontjabol 
figyelni kellett ezekre az ugyekre, masreszt pedig a mar emlitett hingenyeket, ha ugy tetszik, 
ki kellett elegiteni Igy keriiltem ebbe. Mint ahogy mas teruleteken is, bekertunk szemelyzeti 
anyagokat Idopontot nem tudok, de ’96 vegere emlekszem, '96 vegen elkezdtiik 
tanulmanyozni... (Dr. Toller Ldszlo: 76!) Bocsanat! 76 vegen elkezdtiik tanulmanyozni. (Dr. 
Toller Ldszlo: Simicsko ur volt '96-ban! - Dr. Simicsko I stvan: Meg nem egeszen, meg Nikolits 
volt!) Akkor kezdtiik ot is tanulmanyozni. fmm|voltam egy szobaban, tehat nagyjabol 
az ember belelatott az iigyeibe, a sajat iigyunkbe, egymasnak kenytelen-kelletlen be tudtunk 
segiteni. Nagyon nagy volt a terulet, ketten voltunk akkor operativ tisztek azon a teriileten, es 

hj /r . .. 
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eZ egy teljesen uj tipusu munka, tehat eleg jol belelattunk egymas munkijaba. Nem tudom, 
jcielegiti-e a valasz. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Majdnem. Most kezdodne a 
valaszadas. Tehat a kapcsolatnak milyen formal voltak, milyen je entese e e e i ^ 
hogyan kellett ezeket tovabbitani, postazni, egymashoz eljuttatni. gya 
kapcsolattartas rendje-modja? 

meghallgatott: Medgyessy ur tarto tisztje, ha ugy tetszik, 
lir tavozfca utan en voltam, bar ugy emlekszem, hogy volt egy atmenet mert volt egy »B 
vonalvezetonk, aki azote megh.lt. K.ncs, gyakorlatilag nek. adta at 
kap3attartasra, de mivel nagyon szertedgazo volt a tenilet a kapesolatot gyzkox l g 
nagyon jelentos mertekben en tartottam. A kapcsolattartas rendszertelen vol altalaban 
hatLztam meg, hogy mikor legyen. Nem volt elkeszltve elore. Gondolom, ohatatlanul adochk 
a kerdes hogy volt-e valamilyen elkepzeles vagy valami a munkajaval kapcsolatosan. Azert 
volt rendszertelen, mert - mint emlitettem - alapvetoen szakertokent es htokvedetoi teruleten 
volt Medgyessy ur foglalkoztatva. Ezen beliil is elsosorban szakertokent. Eppen , gy 
jottek a feladatok, vagy eppen a hirigenyek, ugy volt Medgyessy ^ r bevonva , ie g V zeteles 

A talalkozokrol irasos jelentest nem adott, nem is kertunk, gyakorlatilag jegyzeteles 
formajaban tortent, legalabbis az en idoszakomban jegyzeteles foimajaban tortent az 
informaciok atadasa. Ugyanakkor nem kotelezo jelleggel, de rmnden evben egy alkalommal 
talan ev vegen vagy ev elejen - nem tudom - bekertunk minden szt-tiszttol egy, a er 
vo^ozo elemzesL ami ait keszult, mert az alosztalynak, illetve a csoportn^ is es mind n 
operativ tisztnek le kellett tenni az asztalra, hogy kdriilbelul hogy all a terulet de ebb 
altalanos gazdasagi, gazdasagpolitikai es egyeb ertekelesek voltak _Eze az any ' g 
osszesitesre keriiltek, felterjesztesre keriiltek, de szam nelkul, a forras megjelolese nelkul. 

Tehat nem tartozott senkire, hogy milyen forrasbol szarmazik. 

Ugyanezt tudom elmondani az ugynevezett jatszmas ugyekkel kapcsolatban is, hogy 
amit az szt-tisztek elmondtak es jelentettek, az ugyamlyen formaban kerult leirasra es 
igenylo mar olyan formaban kapta, hogy a dezinformacios anyagot mar keszen kapta. Ugy 
gondolom, BBurtol lehetne erdeklodni ez iigyben, mert o eleg sok ilyen anyagot kapo , 

forrasmeaeloks^nelkul^ k6rd&e , hogy Medgyessy ur newel irt-e alt 

ertettem a kerdest. Addig, amig fa tartottam vele a kapcsolatot, soha semm.lyen newel alatras 
nem tortent, nem volt ilyen. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Lehetett-e newel alaimi? 

(/////////ZEBU) meghallgatott: Nem. Tilos volt. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ki kezelte ezeket az 
anyagokat? Tehat volt egy ugynevezett levelezesi dosszie. 

r-r^ megha n gatott; Volt egy biztonsagi dosszie, ami a szemelyzeti 
anyagat tartalmazta tulajdonkeppen, es volt egy levelezo dosszie, ami az operativ tiszt - 
elnezest, operativ ttsztnek nevezem, mert ugyanolyan tipusuallomanyu j'^tttertam 
operativ tiszt volt, mint mi. Volt egy levelezo dossz.e, es a levelezo dosszreban kellett tartan, 
ezeket az iratokat, mindaddig, amig adott esetben valamilyen oknal fogva meg nem 
semmisitettiik. 
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DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Altalaban es Medgyessy Peter 
Zjjonteteben kiilonbsen a levelezo dosszie anyagat meddig oriztek? 

jPHHHHHM^meghallgatott: Erre Igy nem tudok valaszolni. Medgyessy urral 
kapcsolatosan konkretan tudok valaszolni, de altalanossagban nem tudok valaszolni. Azert 
nem tudok ilyen modon valaszolni, mert az mindig a kemelharitasi ertektol fuggott. 

Medgyessy ur eseteben az volt, hogy amikor 6 az allomanybol kikeriilt, mert 
miniszterhelyettesse leptettek elo, es nem lehetett mar allomanyban tartani, akkor le kellett 
hogy selejtezziik, hiszen kemelharitasi, es hangsulyozom: kemelharitasi erteke azoknak a 
gazdasagi elemzo szakertoi anyagainak nem volt. Tehat mint kemelharitasi, operativ irattarba 
teljesen folbsleges lett volna leadni, hiszen azoknak a tartalma vagy szo szerint, vagy eleg 
reszletesen bekerult valamelyik osszefoglalo anyagba. Tehat nem letl volna celszeru sem 
leadni. Nem tudom, kielegito-e a valasz. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen. Szolgalati viszonya 
vegeig volt tartotisztje Medgyessy Petemek? 

^pBHHBHBP^^hallgatott: Nem voltam vegig, de az anyagokat en kezeltem, 
mert amikor 6 beosztasban foljebb keriilt, akkor kapcsolattartas szempontjabol nekem at 
kellett adnom a Medgyessy urat a belso szabalyok szerint az alosztalyvezetomnek - akkor, azt 
hiszem, Toth Lajos ur volt. Elnezest, csak annyi alosztalyvezeto volt kozben, hogy nem igazan 
tudom mar visszaidezni! Azt hiszem, hogy a Toth ur volt akkor az alosztalyvezeto, es akkor a 
kapcsolatot a Toth ur tartotta, a kozvetlen kapcsolatot. De az anyagokat akkor is en kezeltem. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Mi lett ezeknek az anyagoknak 
a sorsa, amikor a szolgalati viszony megszunt? 

Amikor a parancsa megjelent, hogy leszerelik, 
akkor egy parancsnoki engedellyel leselejteztem az-anyagat. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ennek a selejtezesnek van vagy 
lehet valamifele dokumentuma? 


meghallgatott: Kell hogy legyen vagy kellene hogy legyen 
dokumentuma, mert a selejtezes nem ugy ment, hogy en elhataroztam, hanem fel kellett 
terjesztenem egy engedelyezest, hogy operativ erteket kepvisel vagy nem kepvisel, es csak 
parancsnoki engedellyel lehetett megsemmisiteni. Tehat ennek nyomanak kell lenme. 
Elmeletileg, illetve gyakorlatilag en armak idejen bevarrtam a biztonsagi dossziejaba. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ami annyit jelent, hogy a 
selejtezesi jegyzokonyv valahol ott van a biztonsagi dosszieban, maguk az anyagok pedig a 
zuzdaban. 


^n^J^meghallgatott: Igen, azokat nem lehetett az alosztalyon, illetve 
nemcsak az alosztalyon, hanem akkor nem volt a hazban alosztalyonkent vagy osztalyonkent 
zuzogep, hanem volt egy kozponti - nem is tudom, hogy mondjam - nyilvantarto talan, es a 
kozponti nyilvantartoban volt egy gep, ahol csak engedellyel lehetett, es ott lett ledaralva. 




^titkos! 
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DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: rehal 
wlamilt0I vagy '83 utan barmtfele irat elokerul ilyen tartalommal vagy ilyen fedoneavel. 
cS ak hamisitvany lehet. 

^| meghallgatott: Az hamisitvany vagy hamisitott. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Az sflvhsztek ^pzesevel 
kapcsolatosan tobbfele verzio hangzott ei. Medgyessy Peter mi y 
kikepzesben, kepzesben, tovabbkepzesben? 

meahallgatott: Medgyessy ur nem reszesult kikepzesben, nem is 
kellett, hiszen emlitettem, a fcnkcioja ^ 01 ^ 61 ™ nem'igaS 

hogy mit akarok ezzel. Mondom, hat azt ertse meg, hogy 

ennek » £* 

Helyzetenel fogva a sotet hirszerzes ^^^^^Lmanypartok scraiban.) 
kicsit az operativ munka fele, de nem jartam sikerrel. (u g 
Elnezest, de igy tortent! 

DR. TOLLER LASZL6 (MSZP), a bizottsag alelnoke: A sZitudciot tudom elkepzelni, 
y amikor igyekezett James Bondda kepezni, es semmi affmitas nem vo . 

^^■■1 meghallgatott: Ez eletem nagy kudarca egyebkent, meg kell 
m ondm5mgypSon.lakit kemelharitasi munkara picit dsztonozm, es nem megy, 

J DB TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egyetlen kerdesem van meg 
tear lehet, hogy nem ez az egyetlen. Annak idejen, az IMF-targyaM ^myek^tok^ 
|gyben 6n5toek szakmai kapcsolata volt vagy ezzel kapcsolatosan volt konkret 
Medgyessy Petemek vagy onnek? 

. meghallgatott: Persze. & nem tudom nem akarom onoket 

^fctatni, de ugy gondolom, hogy v41he * 6en J 6t ^bd KfSzetten foglaikoSu^, Slletve mar 

I myan idoszakba csoppent bele, amikor az IMF xel k j 

maskent foglalkoztunk, ezt inkabb Igy fogalmaznam precizebben. valamilyen 

1 Folyamatosan, azt hiszem, hogy talan evente vagy “ e £tk“gy a 

fcek^“^^ 

^Wlkeszitem arra, hogy ha majd belepunk, akkor rm legyen. z re ^ ezekr 6i az iigyekrol. 
Wert az idokozben kicsit, bar nem sokkal kibSvOlt letszamban sent tadtak ez “™ a ^ ; 
■E* nagyon bizalmas tigyek voltak. Errnek az volt 

^^feiniszteriumon keresztiil kulfoldi munkavallalasra e eg so^an { akivel 

WMgbankhoz is. Ezeket az embereket annak rend e es modja - 

IBjfepcsolatot letesltettiink, volt, ak.vel nem kdlett 
jjjjj^menyes volt, fuggetleniil a kapcsolat mmosegetol, mert ahhoz eleg 

SzigorMi^.titkos! 




hogy amikor a belepes elokeszitese meglesz, nagyjabol kepben legyilnk, hogy kdriilbeliil mi 

Tchat ezeket az informaciokat kapta meg tobbek kozott a Medgyessy ur es meg jo 
nehany mas teriileten dolgozo szt-tiszt vagy eppen halozati szemely, mindenki annyit, 
amennyi ra tartozott. Amikor jott a Valutaalap, arrnak az elokeszito targyalasa, akkor 
tulajdonkeppen egy szinte totalis elharitast vegeztiink. Ez azt jelentette, hogy a technikai 
reszleg angol teriilete teijes kapacitassal nekiink dolgozott. Ennek az volt a jelentosege, hogy 
ejjel-nappal a lehallgatasokat elemeztiik, illetve ok megcsinaltak a lehallgatasok eredmenyeit, 
ok azokat lelrtak, es a mi szt-tisztjeink - mivel sok minden nem volt ertheto, hiszen aki latott 
mar onok koziil ilyen anyagot, az tudja, hogy sok a kipontozott resz, mert nem hallom, zorog, 
csattog, tehat ertelmezni kellett, hogy nehogy butasagot Irjunk Je. Masreszt olyan gazdasagi 
osszefiiggesei voltak, amit fontos volt tudniuk a minisztereknek, akik eppen erintettek vagy a 
masnapi targyalo delegacio vezetojenek. 

Ezek az ertekelo, elemzo anyagok az szt-tisztek bevonasaval elkesziiltek, es ezek 
naponta felteijesztesre keriiltek, es azt nem tudtuk, hogy kihez milyen uton, hogyan keriil. de 
azt lattuk, hogy a targyalasok soran visszakoszonnek azok, tehat lenyegesen felkeszultebbe 
valtak a magyar targyalok. Nem tudom, kielegxto volt? 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, ez egybecseng nagyon 
sok mas megallapi'tassal. 


teny. 


meghallgatott: Nem tudom, hogy masok mit mondtak, de ez a 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Emlltette, hogy azert tobb szt- 
tisztet foglalkoztattak a PM-ben, a Tervhivatalnal a Magyar Nemzeti Banknal es igy tovabb, 
tehat ilyen - annak idejen Igy hfvtak - funkcionalis igazgatasi helyeken. Nev, cim, minden 
nelkiil van-e a magyar politikai eletben vagy a kozszereplok kozott olyan, aki akkor is lelkes 
tamogatoja volt a hazanak? 


—b bb t meghallgatott: Van. Bocsanat a szubjektiv megjegyzesert, de en 
ezert vagyok egy kicsit, hogy is mondjam, haragos vagy merges, mert mindenki a hazajaert 
dolgozott - ma is. A modszerek ugyanazok ma is. A poziciokat ugyanugy epltik a kollegak ma 
is, mert ujat nem lehet kitalalni,.csak sokkal nehezebb a dolguk, mert egyszeruen nem allnak 
szoba veliik. Elnezest, ezt zarojelben mondom, ez egy nagyon szubjektiv megjegyzes. 
Teljesen mindegy, hogy melyik oldal feszeget barmit, en akkor is merges lennek, hogyha az 
ellenzeki oldal feszegetne, mert tisztesseggel ellattak a feladatukat azok az emberek is, akik 
ma ellenzeki oldalon vannak, es ugyanugy donto tobbsegeben elemzo feladatot lattak el. De 
van. Neveket nem klvanok megjegyezni. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jo, ezt nem is kertem volna, ezt 
majd egy masik bizottsag, ha tudja, teijes egeszeben foltarja. On szerint akkor akik esetleg 
most napvilagra kerulnek e korben, ugyanilyen pozitlvan Itelendok meg az akkori 
tevekenysegtik miatt vagy alapjan? 


meghallgatott: Azt hiszern, hogy igen. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jo, koszondm, nagyon fontos 

volt. 
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meghallgatott: Szakmai tudasukat adtak ok is. tehat semmi mast 

|m vartunk. 

\ DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom. 

ELNOK: Koszonom szepen. Simicsko kepviselo ur? 

DR. SIM.CSKO ISTVAN M 

sS. His J. kilepett az orszag a nemzetkdz. porondra, =s 

ez egy ujfajta kovetelmeny volt, ha ugy tetszik. elem 9 

Milyen uj tlpusu elharltomunkat kellett vegezm? Mi volt ez az uj elem. 

meghallgatott- Ugy gondolom, az uj elsosorban az volt, hogy 
meghallg • ennek voltak allambiztonsagi veszelyei. 

kenyszerusegbol az orszag k6 ’ st ^yegesen megnott. A penzugyi helyzetunk 

A nemzetkdzi ermtkezes a 60-as evekhez kepest le y g l hiri 6nye . Je lent6s ellentet 

lenyegesen romlottebbol kovetkezoen foo d^ ^ szamunkra ugy tunt, valahol 

volt egyebkent a Nemzeti Bank es a P , vaey ’ a PM-ben. Most ezt a helyzetet nekunk 

hamisitjakazadatokat,vagyaNemzetiBankban vagy pr6 balnunk tisztazni, 

operatlv modszerekkel, operatlv uton igLy lehetoseg szerint 

megpedig azert, hogy a hitelfelvete ek soran ^ einke{ Tehdt ha ez nem mukodhetett, 
olyan legyen, amely elosegiti a hitelfelveteh J bemegy valamelyik diplomata a 

akkor az egyik ezt mi van meghagyva. Teha, 

Kuliigyminiszteriumba es magyarazatot ker, nogy , a - lpn tbsebb. 

nagyon roviden: en az ujszeriiseget csak 0gY kiss6 eltaV olodott a klasszikus 

A masik: a mi teruletunk al p ,, . Akik amer L k aiakkal dolgoztak, az I-es 

kemelharitastol. Tehat megvoltak a vona as nwvoltak ezek az osztalyok, megpedig 

osztaly, a Il-es a nemetekre es Ausztnta harult tehat“kat juttlttun?a mi' 
elsosorban a gazdasagi folyamatok segitesere elem^ , tovabb, nines ismeretem. 

felso vezetesiinkhoz. Arrol, hogy ez tovabbment vagy nem mer 
Tehat ennyiben volt uj a regihez kepest. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. 


meghallgatott: On hozzaerto, nagyon jdl tudja egy 65 eves 

-SSSaissKssKSSSK— 

llambiztonsagi kockazatot jelentett. Akkornem g elharitomunka hatekonysagat, 

rtelemszeruen ndvelni kell a szakmar teruletebadotan n6velem 

XfTSayekefmr g prtSlo 0 m megfogi Tehat egy klasszikus elharitomunkaval 
itvozott tevekenyseget proMlok meg lettehozni, es ezt fokozn. ktvanom. 

■■■■■■I meghallgatott: Szerintem on nem mond mast, mint amit en 
uondtSeS^fmoTdtam, hogy egy leepult, mas tlpusu csapatrol szolt a to ene . 


h 
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( |l|||fi<: jellemzeskent mondtam, de nem kivanok mas intezmeny iigyeirol beszelni, gondolom, 
gpfp'hem igenylik. A Penzugyminiszteriumban olyan allapot volt, hogy emlekeim szerint 
B||etlenegy szt-tisztiink volt pluszban, akinek olyan volt a helyzete, hogy a celkereszt ra 
l|||nyult, tehat mindenki tudta rola, hogy szt-tiszt. Ilyen modon elharitomunkat vegezni nem 
let. 

Tehat itt a halozatepito-munka nagyon fontos elem volt es bizony, epitettiink is. Ehhez 
J^^pieg hozzateszem, hogy bizonyos beruhazasi iigyek atkerultek az Allami Fejlesztesi Bankba - 

■ pnagyberuhazasok szervezese ami utan pedig a romanok es a csehek erdeklodtek rendesen, 
ffehat ott is kellett poziciokat letesitenunk. 

ngP Egyetertek bnnel azzal, hogy ez valoban egy eszkoz volt, de egy folyamat volt, amit 
lamm *izinte a nullarol kellett folyamatosan epiteni. 

§ DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kiricsi ur is elmondta azt, hogy akkor kezdodott 
ez a bizonyos halozaepites-fokozas, amikor 6 odakertilt a szolgalatokhoz, es az egyik fontos 
f feladata az volt, hogy neveket gyujtson ossze es probalja meg a hatekonysagat novelni ennek a 
; szakmai teriiletnek. Ha most az on altal elmondottakat idehozom es azt mondta, mindenki 
tudta arrol az emberrol, aki szt-tiszt volt Medgyessy Peter elott es mellett a 
Penzugyminiszteriumon beliil, mindenki tudta rola, hogy 6 maga szt-tiszt, viszont akkor 
szukseg volt egy uj emberre, egy uj szt-tisztre, aki Medgyessy Peterben talaltatott meg. 6 
pontosan milyen tevekenyseget latott el? Ha ezt meg egyszer elmondana nekunk, azt 
megkoszonnem. 

f meghallgatott: Az osszefugges nem Igy van. Abban egyetertes 
van kozottiink, hogy szukseg volt szt-tisztre, egy olyan szt-tisztre, aki konspiralt. A 
konspiraciot ugy ertem, hogy valamelyik miniszter kepben van, hogy kapcsolata van a 
beliiggyel, de azt nem tudja, milyen modon van kapcsolatban. Tehat ez az egyik oldal. 

A masik: szeretnek visszatemi arra, amit az elejen mondtam, hogy a kivalasztas - most 
tekintstink el Medgyessy Peter ur szemelyetol - feladatra tortent. Ha nem a Medgyessy ur van 
abban a pozlcioban, akkor mast fogunk megkomyekezni, mert nekunk az 6 helye kellett. 
Tehat .allamtitok szempontjabol, vedelmi szempontbol, nemzetkozi kapcsolatok 
szempontjabol, a szaktudasat figyelembe veve - ez mar szubjektlv elem - nekunk arra a 
poziciora volt sziiksegunk. Tehat ennyiben. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Akkor a masik szt-tiszt a 
Penzugyminiszteriumban milyen feladatokat latott el, ha nem elemzett? 

^meghallgatott: Protokollos volt. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Protokollos volt. De nem a szakmai feladatara 
vagyok klvancsi, hanem az szt-tiszti tevekenysegere. 

\ meghallgatott: 6 semmi mast nem csinalt, mint begyujtotte az 
utijelenteseket. Csak a miniszter tudta, de valaki valamikor elhiresztelte rola, hogy 6 szt-tiszt, 
ettol kezdve erdemi operatlv munkat nem tudott folytatni. Tehat ez igy tortent. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat akkor megis csak szukseg volt egy masik 
szt-tisztre, aki operativ munkat is vegzett, lehet, hogy mellette elemzeseket is vegzett. 

I meghallgatott: Nem. Operativ munkat nem vegzett. 


A 
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saggy: •• 

f l? DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): "’ilera volt sziikseg arra, hogy az 
||lit6tev6kenys6get mas uton-modon oldjak meg. 

gum. —---1 meghallgatott: Az operativ munka vegzesere ott voltak a 

Wjmftzatok, nekiirik szakertokre volt sziiksegiink. 

DR - SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): A Penzugyminiszteriumban akkor meg pluszban 
j|jgBlt halozat? 

leghallgatott: Persze. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ugynoki halozat? 

I; meghallgatott: Ugynoki halozat, igen, amit folyamatosan 

f epitettiink ki, pontosan. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ezt ki tartofta? Ezt is on mukodtette? 

: aeghallgatott: Igen, en. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): A kivalasztas szempontjaiba beleszolt Medgyessy 
Peter, hogy az ugynoki halozat hogyan epiil ki? 

^^^^^^^^^Pmephallpatott- Nem, 6 nem volt felvilagositva, nem is tudott 
rola, hogy ott iigynoki halozat van, fogalma sem volt. Semmi koze nem volt hozza. (Dr. Toller 
Laszlo: Most baj van.) Lehet, hogy en nem fogalmazok precizen, lehet, hogy az en fejem- 
nehez. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Azert erdekes az, amit on most mond - bar 
hagytunk idot egyebk ent, hog y tenyleg tanulmanyozza ott a felkesziilese szempontjabol az 
elmondandokat mert fllllll ur azt mondta, nem volt halozat. 


meghallgatott: ofl£0)beszelt. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Pontosan igy van. 

haeghallgatott: Medgyessy ur pedig 1978-ban keriilt allomanyba. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Igen, de akkor sem volt halozat. Medgyessy 
Peterre azert volt sziikseg, mert 6 elemzeseket vegzett. 

|fmeghallgatott: Pontosan. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): A masik szemely kivaloan ellatta azt a feladatot, 
amelyre onoknek igenye volt, megpedig a Penziigyminiszteriumon beliil azokra a szemelyekre 
nezve adott informaciokat, akik a rendszerre vagy - fogalmazzunk igy - a vedendo teriiletrol 
informaciokat juttathatnak ki. (Dr. Toller Laszlo mosolyogva: Meg egyszer!) 

ELNOK: Bocsanat, csendet kerek! 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszohdm szepen. A 2 alelnok ur kozben meg 
||;aladudol a kerdeseimnek, nem tartok ra kiilonosebben igenyt. 

Tehat oriilok bnoknek, hogy az elore, juliusban megirt jelentestervezeten jokat 
deriilnek, de azert en meg szeretnem az utolso erdemi informaciokat megtudni, legalabb is 
5’ probalkozom ez iranyban, hiszen az orszaggyulesi hatarozat erre jogosit fel engem, hogy azt a 
S kapcsolattarto tisztet, aki erdemileg, elmeletileg informaciokat tud adni - hogy el meri-e 
: mondani, az kiilon kerdes - Medgyessy Peterre nezve... 


I meghallgatott: Elnezest, nem vagyok felos. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Meg egyszer: azt szeretnem elmondani... 

ELNOK: Bocsanat, akkor itt alljunk meg! Szeretnem kemi a kepviseloket. hangos 
kacaraszassal ne zavarjak a munkat. Szeretnem kemi a meghallgatason reszt vevot, ne szoljon 
bele a kerdesekbe, amikor befejezik a kerdest, akkor valaszoljon, a tetszesnyilvanitastol is 
probaljon tartozkodni. 

Szeretnem kemi az alelnok urat, ne zavarja a kerdeseket. Ez az oldal nem zavarta az on 
kerdeseit, csondben vegighallgattuk. (Dr. Toller Laszlo: Igenl) Lehetett volna egyszer, ketszer 
a kerdeseken is es a valaszokon is mosolyogni, de nem tettiik. Ugyhogy nagyon szeretnem, ha 
mindenki megorizne a komolysagat. 

^meghallgatott: Elnok ur, boesanat, de vissza kell utasitanom, 
hogy a valaszt. En tenyeket kozlok, nem titkolok el semmit, nem hazudok, es ezt a kijelenteset 
visszautasitom. Egyik valaszon sem lehet mosolyogni. On sem mondta, hogy melyik valasz. 
Amit en mondtam, azok tenyek, ellenorizheto tenyek. 

ELNOK: Nem ertem, mit utaslt vissza. 


I meghallgatott: On mondta, hogy a valaszokon is es a kerdeseken 
is lehet mosolyogni. . A valaszomon nem lehet mosolyogni, mert azok, amiket mondtam, 
tenyek. 


ELNOK: Tisztelt Uram! Nem azert jottiink, hogy vitatkozzunk egymassal. 

Nem akarok vitatkozni, csak... 

ELNOK: Hadd fejezzem be a mondataimat! Nem azert jottiink, hogy vitatkozzunk 
egymassal. Engedje meg, hogy en minositsem, min tudnek mosolyogni, es ne on mondja meg. 

De ha mar feltette ezt a kerdest, akkor valaszolok ra. Az on altal elmondottak tobb 
ponton ellentetesek az elobbi meghallgatassal, es ezen van okom mosolyogni. (Dr. Wiener 
Gyorgy: Mar till vagyunk ezen!) Tudom mar, az onok szamara ez egy kicsit nehez. (Dr. 
Wiener Gyorgy: Nem nekunk. nehez!) Egyebkent hadd mondjam meg, ilyenre meg nem volt 
pelda, hogy a meghallgatott nem hagy vegigmondani egy kerdest es ilyenre sem, amit on 
elkovetett. (Dr. Toller Laszlo iigyrendi javaslatot szeretne tenni.) 

Ugyrendben megadom az alelnok umak a szot. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elnok Ur! Senki nem mondta 
azt, hogy a zart iilesen zart mosollyal kell viselkedni. Ez nines benne a Hazszabalyban. Ugy 
nyilvanitunk tetszest, ahogy akarunk, amellyel nem zavarjuk az tiles rendjet. Ha ont ez 
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zavarja, akkor menjen ki, es akkor van egy alelnok, aki mosolyogva vezeti tovabb az iilest. Ez 
az egyik. 

A masik: azt, hogy Simicsko ur hanyszor teszi fel a kerdeseit, minket nem zavar, de ha 
nyilvanvaloan olyan kerdeseket tesz fel, amelyekrol mar maga sem tudja, miert teszi fel, 
minket ez sem zavar, de engedje mar meg, hadd mosolyogjunk rajta ugy, ahogy akarunk. ezzel 
sem Simicsko urat, sem ont nem klvantuk sem felebreszteni, sem megzavarni. 

A harmadik: semmifele joga nines ahhoz az elnok umak, sem a Hazszabaly, sem az 
alkotmany alapjan, hogy a meghallgatott viselkedeset vagy szavait minositse. Semmifele joga 
nines hozza. Az alkotmanyos jogait serti ezzel a meghallgatottnak, elnok ur. Szabadon jelent 
meg, szabadon tesz vallomast, es onnek errol semmifele velemenye nem lehet. Hatarozottan 
visszautasitjuk a magatartasat. 


ELNOK: Ha onok visszautasltjak ezt a javaslatot, en megertem. termeszetesen 
frakeionkent hozza lehet szolni. 

Wiener kepviselo ur! 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Tisztelt Elnok Ur! Eszrevettem azt, hogy itt a 
valosag feltarasa hallatlanul nyugtalanit bizonyos kepviseloket. Korabban volt egy titkos 
meghallgatas vagy zart meghallgatas a mai nap folyaman, amikor egy 1975-ben mar 
nyugallomanyba kerult egykori IMI-es tiszt volt a meghallgatott. Akkor, mivel olyanokat 
mondott, ami megfelelt az MDF es a Fidesz elkepzeleseinek, elenk tetszesnyilvanltassal 
talalkoztunk, es amikor en targyszeru kerdeseket tettem fel, akkor rendre utasitasban 
reszesiiltem amiatt, hogy ugymond en a meghallgatottat kenyelmetlen helyzetbe hozom, bar 
idos eletkora is emlltve volt, amit most nem lehet felvetni, hiszen fiatalabb emberrol van szo a 
meghallgatott eseteben. 

Teljes mertekben egyetertek Toller alelnok ur felvetesevel. Nem lehetseges ilyen 
magatartast tanusitani. Amikor en tenyeket kerdeztem, rendre lettem utasitva, most 
kiertekelest, negativ megitelest kapott a meghallgatott. Simicsko ur megjegyzese, "hogyha el 
meri mondani a valosagot", rendklvul mertekben serto, az egesz bizottsag tevekenyseget 
ertelmetlenne teszi. Tudniillik ha valodi tenyekkel talalkoznak, olyan embereket hallgat meg a 
bizottsag, akik ismeretekkel rendelkeznek Medgyessy Peter szt-tiszti multjarol es elhangzik a 
tenyleges helyzet, akkor az idegesseg nyomon kovetheto, tetten erheto az onok 
magatartasaban, de eddig meg nem voltak konkret megnyilvanulasok. 

Az, hogy egy meghallgatott nem mer elmondani valamit, kulbnbs tekintettel az, aki az 
egyik "koronatanuja" az iigynek, az eddig nem volt. Kozelediink a munka lezarasahoz, nem 
csodalkozom azon, hogy a tenyek gyiilekezesevel ez a fajta magatartasuk megjelenik. 

Simicsko ur azt allitotta, hogy nekiink a jelentesunk kesz van. Valojaban onoknek van 
kesz a prekoncepciojuk, es minden olyan tenyt ki akamak iktatni, ami ennek ellent mond. 
Simicsko ur kerdese arra iranyult, hogy Medgyessy Peter valojaban megise sak emberek et 
figyelt meg, azokrol adott jelentest, es tulajdonkeppen a "kidolt" szt-tisztnek, WBBBB9 a 
helyebe lepett. (Dr. Vadai Agnes elhagyja az iilestermet.) 

Az pedig megteveszto jellegu megnyilvanulas az elnok ur reszerol, hogy ellentmondas 
van az elozo meghallgatott es a mostani meghallgatott allltasa kozott. Nines ilyen 
ellentmondas - mivel 6 mar megsertette a zart iilessel kapcsolatos szabalyt, en is kenytelen 
vagyok emiatt megserteni -, az ketsegteleniil teny, hogy azt megelozoen meghallgatott ur 
allaspontjatol gyokeresen elter az, amit most es az elozo meghallgatottol hallottunk, mert 6 - 
mint jelezte - mar '75-ben nyugallomanyba kerult es nem is ezen a teriileten dolgozott. 

Azt kemem, hogy fogadjuk meg Toller ur tigyrendi felveteset, tartozkodjunk ettol a 
magatartastol, es semmikeppen ne probaljunk pressziot gyakorolni a meghallgatottra, olyan 
megjegyzesekkel, ha el meri mondani. Ezt el lehet mondani egy sajtotajekoztaton, hogy a 
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meghallgatott nem merte elmondani, utana majd a masik oldal el fogja mondani, hogy a 
meghallgatott azt mondta el, amit tapasztalt a mi megitelesiink szerint, ezzel szemben egyeb 
meghallgatottaknal ilyen es olyan gondjaink viszont nekrink vannak. 

Koszonom a figyelmiiket. 

ELNOK: Bohm kepviselo ur! 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): En csak nagyon roviden: elnok ur, hogy igazan 
megertem a politikai elfogultsagokat, azt is megertem, hogy ki-ki oda van szogezve belsoleg 
meg kiilsoleg egy allasponthoz, de ha valaki meg van azzal verve egy ilyen iigyben, hogy 
elnok kell hogy legyen, ott bizonyos keretek kozott folul kell hogy emelkedjen ezen az 
elfogultsagon. Ugy gondolom, hogy ezekben a megnyilvanulasokban ez nem volt nyomon 
kovetheto. Kerem, hogy erre az elnok ur figyeljen, mert valakinek valami rendet tartania kell 
es ez kenytelen kelletlen az elnok ur. Termeszetesen meg lehet a velemenye, a szavazata, a 
dontese, de hogy az tiles nagyjabol meg masfel napig befejezheto legyen, ez az elnok ur 
felelossege, es kerem, hogy ezt a keretet, ezt a jatekszabalyt tartsa be. 

ELNOK: Simicsko kepviselo ur! 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen a szot, elnok ur.. Azon, hogy 
Toller Laszlo alelnok ur a kerdeseimet nem erti, nem csodalkozom, tehat ezt nem klvanom 
kommentalni. Majd egyszer elmeselem az alelnok umak, hogy miert teszem fel ezeket a 
kerdeseket, de lehet hogy sejti. 

Az, hogy ki milyen targyszeru kerdeseket tesz fol es ez mire vonatkozik: nem mi 
ragadtattuk el a mai nap folyaman, kedves Wiener kepviselo ur, amikor a legelso 
meghallgatott szemelyt itt olyan jellegu kerdesekkel citaltak, amelyek az 6 egeszsegtigyi 
allapotara; leszerelesere es egyeb mas, szemelyes tigyeire vonatkoztak. (Dr. Wiener Gyorgy: 
Szemelyes megtamadtatds!) 

Ha visszanezi majd Wiener kepviselo ur a jegyzokonyvet, akkor elolvashatja, hogy 
Medgyessy Peter tevekenysegere kerdeztem ra. (Dr. Toller Laszlo az elnokhoz beszel.) 


ELNOK: Alelnok ur, rendre utasltom! 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Talan azert nem erti a kerdeseimet nehany 
kepviselotarsam, mert nem figyeli meg, amit elmondok es nem probalja meg higgadtan 
vegighallgatni, amit vegigmondok. 

A kovetkezo: Medgyessy Peterre iranyulo kerdeseket tettem fel sorban, meg lehet ezt 
nezni, es batorkodtam mindezt azert feltenni, mert az elozo meghallgatas soran elhangzott, 
akkor feladat volt, hogy halozatot kell kieplteni a Penzugyminiszteriumon beltil is, mert uj 
tipusu feladatok, elvarasok voltak, egyfajta fokozottabb igeny volt erre a tevekenysegre nezve. 
Raadasul tudjuk azt, hogy van egy belugyminiszteriumi hatarozat, egy olyan allasfoglalas, egy 
parancs, amelyben szerepel, hogy az szt-beosztottak feladata iigynokjelolteket felkutatni, 
kivalasztani, tanulmanyozni, beszervezeseket elokesziteni. 

Talan megengedik nekem, hogy ezeket a kerdeseket, amelyek kizarolag az iigyhoz 
kapcsolodnak, feltegyem. Ha barmelyikiik olyan jellegu kerdeseket klvan feltenni a mostam 
meghallgatott szemelynek, amelyeket a mai nap folyaman az elso meghallgatott szemelynek 
feltettek, azt most megtehetik onok is. Megint szolni fogok, ha olyan kerdesek hangzananak 
el, amelyek mondjuk a meghallgatott szemely egeszsegugyi allapotara, szavahihetosegere 
vonatoznak. 
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Ugyhogy azt hiszem, semmifele okot nem adtam arra, hogy derultseg legyen urra a 
termen, hogy beszolasokkal probaljak meg megnehezlteni azt, hogy en kiilonbozo kerdeseket 
feltegyek. Nem tudom, hogy ki probalja meg ellehetetleniteni ilyen modon a bizottsag erdemi 
munkajat. Szeretnem vegigkerdezni azokat a kerdeseket, amelyek az ugyre, a targyra 
vonatkoznak. (Dr. Vadai Agnes visszater az ulesterembe.) Az elozo meghallgatott szemelynek 
is feltettem hasonlo jellegu kerdeseket, meg csak azt sem mondhatom, hogy nagyon-nagyon 
valtoztattam azokon a kerdeseken, amelyeket az elozo, ugymond beszervezo tartotisztnek 
tettem fel, ezzel is megkonnyltve a mostani meghallgatott szemely valaszait. 

Nem tudom, hogy okot adtam volna arra nezve, hogy ilyen tipusu jelenseg urra. 
Valoszinuleg a faradtsag jelei mutatkoznak talan mindannyiunkon vagy nehany bizottsagi 
tagon. Azt kernem, hogy ezt az egy napot meg probaljuk meg kiblmi, probaljuk meg 
eredmenyesen elvegezni ezt a munkat, amit rank rottak az Orszaggyules altal. 

Ugyhogy szeretnem folytatni a kerdeseimet, elnok ur. Koszonom szepen. 

ELNOK: Termeszetesen nekem is jogom van az iigyrendi felveteshez a velemenyemet. 

Koszonom Bohm kepviselo umak a hozzaszolasat, megprobalok hozza igazodni, 
espedig oly modon, hogy ezentul kerem a kepviseloket es a meghallgatottat is, hogy akkor 
szoljon, ha szot adok. Kerem a kepviseloket, hogy a tetszesnyilvanitast nem hallhato 
formaban tegyek meg, a beszolasoktol, megjegyzesektol, kikiildestol es minden egyebtol 
tartozkodjanak! 

Simicsko kepviselo umak megadom a szot. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Visszaterve ahhoz a 
kerdeshez: az most mar kozismert teny szamunkra, hogy volt egy uj tipusu allambiztonsagi 
feladatkor, egy uj tipusu elharlto munka megszervezese, es ebben a korben keriilt Medgvessy 
Peter is beszervezesre szt-tiszti allomahyba. 

Tudjuk azt is, hogy ezt a kort bovlteni kellett, most nem biztos, hogy szt-tiszti korre 
gondolok elsodlegesen vagy ezt a folyamatot akartak egyesek veghez vinni, hanem pontosan 
ebben a nagy foku erdeklodesben, amit on itt felsorolt, hiszen mondta, hogy romanok, 
csehszlovakok, a Szovjetunio, Nemetorszag, az Egyesult Allamok fokozott erdeklodest 
mutatott Magyarorszag, a magyar gazdasag irant, vedeni kellett ezeket az informaciokat. Ez 
pedig azt jelenti, hogy fokozni kell a jelenletet ezen a vedendo teruleten az allambiztonsagi 
szervek reszerol akar informatorokkal, akar tarsadalmi kapcsolattal, akar iigynokokkel, akar 
szt-tisztekkel. Jol mondom-e, hogy Igy van? 

meghallgatott: Igy van. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. Tehat ha a halozatot kellett 
tovabbeplteni - a halozatot olyan ertelemben extern, hogy ez az egesz egy nagy halozat volt, 
mert az allambiztonsagi szerv a mukodeseben hordozza azt, hogy halozati alapon kell hogy az 
informaciok megszerzesere torekedjen, mert ez a leghatekonyabb modszer, hogy az 
informaciokat begyujtse es Igy tudja hatekonyan ellatni a feladatat. (Dr. Bohm Andras 
elhagyja az iilestermet.) Tehat magyarul elhangzott az, hogy a halozatepltes fokozasara kerult 
sor. 

On az elobb azt mondta, hogy iigynok minosegu szemelyek keriiltek beszervezesre a 
Penziigyminiszteriumon beliil. A kerdesem szerintem azert logikus, mert ha az elozo szt-tiszt 
vagy a masik szt-tiszt, aki regebb ota latta el ezt a tevekenyseget, ajanlast tett Medgyessy Peter 
szemelyere nezve, marpedig ez elhangzott, akkor teljesen logikus az - lehet, hogy valakinek ez 
nem logikus, nekem az -, hogy Medgyessy Petert is szt-tiszti minosegeben megkerdeztek, ki 
az a szemely, aki alkalmas lehet informatomak, ugynoknek, tarsadalmi kapcsolatnak, 
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^amnily en mas tevekenyseg ellatasara, ami az allambiztonsagi szervek fele meg kell hogy 
®^ilvanuljon. Jatszott-e szerepet Medgyessy Peter, megkerdezte-e on Medgyessy Petert arra 
Sfezve, hogy X. Y. alkalmas-e, ezzel a feladatra megbizhato-e vagy pedig sem? 

ELNOK: One a szo. 

\ meghallgatott: Tulajdonkeppen egyszeru lenne a valaszom, de 
fhadd kezdjem sorrendben. Szeretnem ont egy picit kijavftani: nem beszervezte, hanem 
" alionianyba vette, mert mas kategoria. Bocsanat, nem szavakon akarok lovagolni. 
p Az "iigynok" szot csak koznapi ertelemben hasznaltam, nem a hazi terminologia 

szerint, mert az iigynok egeszen mas volt, mint a halozat, es ebbe most hadd ne menjek bele. 

Ami a kerdeset illeti: lehet hogy nem hiszik el, de Medgyessy ur csak szakertoi 
feladatot latott el, nem is volt alkalmas - ezt batran ki merem jelenteni - felderito munkara, 
alkatanal fogva mas, a beallitottsaga mas, nem volt ra alkalmas. Nem is kerdeztiik meg tole, 
hiszen nem is kellett, mert ott volt a masik szt-tisztiink, aki az egesz penziigyet, ugy ahogy 
volt, mindenkit szemely szerint ismert, mar ott volt, amikor en odakeriiltem, 
hatvanvalahanyban mar odakerult - elnezest, lehet hogy tevedek a datumban -, meghozza ugy 
emlekszem, hogy a beliigybol helyeztek ki, tehat gyakorlatilag mindenki tudta, hogy honnan 
keriilt oda. Ebbol kovetkezoen tip-kutatast Medgyessy umak nem kellett vegezni. 

Meg egy dologra szeretnek reflektalni: on hivatkozott egy parancsra, ha jol 
emlekszem, talan ’74-es vagy 72-es az a parancs az szt-tisztekre vonatkozoan, nem tudom a 
datumat. Ugy gondolom, mivel a mi teriiletiink specialis, a parancsok es minden jogszabaly 
altalanos doigokra vonatkoznak, nem lehetett egy nagy Beliigyminiszteriumnak, ahova a 
rendorseg is tartozott, ugy megfogalmazni, nem lehetett specifikumokat tenni, hogy es meg 
egyebkent vannak szakertok is, mert altalanos feladatkent soroltak fel a parancsban, hogy 
feladata a tip-kutatas, feladata ez meg feladata az. Tehat taxative a parancsban ez benne volt, 
bnnek ebben teljesen igaza van, de az nem volt benne, hogy X. Y.-nal szemben ezt is kell 
alkalmazni, hiszen a funkciok, a feladatok egeszen masok voltak, es az elejen ezzel kezdtem - 
es nemcsak a Penziigyminiszteriumra vonatkozott ez, masra is -, hogy a feladatban leptunk. 

Visszaterve meg egy gondolatara, amit emlitett, hogy fl^Pur kisse mast mondott: 
lehet hogy elfelejtette, hiszen huszonnegy-huszonot ev eltelt. Az az szt-tiszt, aki a 
Penzugyminiszteriumban volt, halozatot is tartott. Medgyessy umak nem volt tudomasa arrol, 
hogy halozat van a hazban, nem volt tudomasa arrol, hogy ki, mert nem ez volt a feladata. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. On szerint akkor Medgyessy 
Peter tizenket eves penziigyminiszteriumi gyakorlattal vegiil is alkalmatlan volt arra, hogy 
emberekrol velemenyt mondjon abban a vonatkozasban, hogy ki az, aki kepes lenne megfelelo 
informaciokkal ellatni a III/II-es csoportfonokseget? 

_ I meghallgatott: En nem ezt mondtam, en azt mondtam, hogy a 
klasszikus kemelharitasi munkara volt Medgyessy ur alkalmatlan. En nem azt mondtam, hogy 
szemelyeket nem ismert vagy ismerhetett vagy arra alkalmatlan volt, nem ez volt a feladata, 
ilyen informaciot en soha nem kertem tole, nem kellett jellemezni. Termeszetesen mas szt- 
tiszttol, aki olyan fedesben volt vagy nem volt fedesben, igen, hiszen azoknak az egyik 
feladata volt. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On meg azt mondta, hogy szakertokent 
elemzesekkel es titokvedelem teruleten volt alkalmazasban Medgyessy Peter. A titokvedelem 
tertileten megis hogyan latja egy szt-tiszt a feladatat, melyek azok a konkret elvarasok es 
hogyan tud cnnek eleget tenni konkretan, tehat mi az, hogy titokvedelem? Probalja 
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| megakadalyozni a titkok kiszivargasat? Vagy csak szemelytelen modon mozoghatnak titkok, a 
| huzat kiviszi a szigoruan titkos iratot az ablakon, es 6 feljegyzi, hogy nem jo, ha az ajtot is 
kinyitjuk, ha az ablak is nyitva van, vagy mondjuk szemelyekhez kapcsolhato ez a 
l titokvedelem? 


I meghallgatott: Elofordult ilyen, hogy kivitte az ablakon a titkos 
| iratot, nem is egyszer fordult ilyen elo. De ugy gondolom, ha Medgyessy ur szemelyet nezziik, 
nem lehet azt mondani, hogy az egesz Penzugyminiszterium titokvedelmenek a fo figyeloje 
volt, hiszen erre megvolt a TUK, megvoltak mas szervezetek, de a sajat teruleten, a sajat 
foosztalyan vagy a nemzetkozi teriileten igenis ralatasa volt, hogy milyen anyagok kesziilnek, 
kiknek a kezebe a kerul, oda jartak be a diplomatak, a kollegai, a beosztottak eljartak 
targyalasra, kotelezo beszamoltatasok voltak es nem a Belugyminiszterium kotelezo 
beszamoltatasa volt, hanem a Penzugyminiszterium belso rendje szerinti. Mint szakmai 
fonoknek, be kellett szamolni. Tehat e tekintetben, ilyen modon hivatalbol is el kellett hogy 
lassa a titokvedelmet, mint ahogy ma is aki titkos anyagokkal dolgozik, vigyazni kell arra, a 
fonoknek meg figyelni kell arra, hogy a beosztottja mit csinal. Most nagyon leegyszerusitem a 
kerdest, de tulajdonkeppen errol szol a tortenet. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kdszdnom szepen. On e mlitette azt, hogy ha nem 
is rendszeresen, rendszerteleniil talalkoztak - ezt mondta szo szerint Ig en ) - 

Medgyessy Peterrel, es Medgyessy Peter inkabb jegyzeteles formajaban adott tajekoztatast, 
adott at informaciokat onnek, amelyek hasznosfthatoak voltak allambiztonsagi szempontbol. 
Megis mirol adott tajekoztatast altalaban? Hany perces megbeszelesek voltak ezek, es 
nagyjabol megis milyen gyakorisaggal tortentek? 

meghallgatott: Szeretnem pontositani, en azt mondtam, lehet, 
hogy felreerheto modon, hogy en jegyzeteltem. Nem Medgyessy ur jegyzetelt, en 
jegyzeteltem. (Dr. Simicsko Istvan: Igy ertettem en is.) Akkor rendben van. 

Ezek milyen temak voltak? A temakat esetleg mondom, amikre emlekszem: a 
devizahelyzet hatasa a nemzetkozi ugyekre, az aranykeszlet csokkenese, az aranykeszlet 
csokkenesenek a hatasa a monetaris politikara, a kiilkereskedelmi merlegre valo hatasa a 
penzugyeknek. Ilyen jellegu ertekelesek voltak, es amit emlitettem: az IMF-fel kapcsolatos 
ugyeknek a konkret ertelmezese. Hiszen mi nem voltunk olyan merteku szakemberek, hogy 
ertsiink a koltsegveteshez. Nem voltunk es nem is akartunk polihisztorok lenni. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Emlitette az elejen, hogy az Orszagos 
Tervhivataltol kezdve a penzintezetekig nagyon sok minden onhoz tartozott. A 
Tervhivatalban, a Nemzeti Bankban is voltak szt-tisztek? 

| meghallgatott: Igen. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ezeknek mi volt a feladata? 

| meghallgatott: Ugyanaz, mint Medgyessy umak. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat elemzeseket... 

| meghallgatott: Elemzeseket keszltettek. 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat penzugyi-gazdasagi elemzeseket 
Ikeszitettek. Kdrulbelul hanyan lehettek, ha emlekszik meg erre? 

| meghallgatott: Olyan tizes nagysagrend, 10-15. Nem tudom 


pontosan. Szamolnom kellene. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Csak nagysagrendileg. 

meghallgatott: Ilyen tizes nagysagrend. Meg egy teruletet 
kihagytam, bocsanat, a diplomaciai testulet... 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): A DT-t. Ez igazabol ugy nezett ki, hogy egy 
temarol Irt jelentest valaki a Tervhivatalban - vagy Irtak ketten, harman, mindegyirtak a 
Nemzeti Bankban, irtak X penzintezetnel vagy barhol, es aztan ugyanarrol a temarol ut 
mondjuk Medgyessy Peter is egy jelentest vagy egy elemzest, es akkor ezt valakik osszevettek 
" “^1 Igen.), aztan megrostaltak? 



meghallgatott: Kesziilt belole egy egyseges osszefoglalo anyag. 


DR SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ezek annyira elteroek voltak, hogy sziikseg volt 
arrol, hogy tobb helyrol szerezzenek informaciot? 

meghallgatott: Nem. Mas megkozelltes volt. Az egyik 
kbltseg^t^zemSt^oira masik banki megkozelltes volt, a harmadik strategic vagy 
taktikai, tervezestaktikai megkozelltesu volt. A tematol fugg, tehat ilyen mo on nem -u o 
precizen valaszolni nz on kerdesere. Itt nem arrot szolt a tortenet - ha esetleg erre iranyult a 
kerdese hogy az szt-tiszteket is egymassal szemben kontrollaltuk Alapvetoen nem errol 
szolt a tortenet. Mindenki a sajat teruleten volt szakember, a sajat teruletet jol ismero volt, es 
azokkal a reszletes ismeretekkel rendelkeztek, amivel mi nem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koriilbelul mennyien dolgoztak annak idejen a III- 
as focsoportfonoksegen? 


| meghallgatott: Nem tudom. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tobb ezren, tlzezres nagysagrend? 

me g hall g atott: ^ aa > ezres nagysagrend. 

DR SIMICSK6 ISTVAN (Fidesz): Ugy tudom, hogy a mostani szolgalatokkal 
osszevetve jelentos merteku csokkenes tortdnt az allomanyban, a hivatasos allomanyban a 
rendszervaltas utani evekbem Tehat a polgari nemzetbiztonsagi szo galatokhoz kepes joval 
tobben dolgoztak. Mindegy, akkor is tobb ezren. Voltak-e ertekelok, elemzok a III/H-es 
csoportfonoksegen? 


Meghallgatott: Azt hiszem, hogy voltak. Bar azt kell mondjam, 
hooy Sszikus ertelemben ertekelo, elemzo - es most gondolok a CIA-ra - olyan tipusu 
ertekelo elemzo csapatrol en nem tudok. Inkabb azt mondom, hogy egy egybefesulo egy 
rendszerezo csapat volt. De mondom, nem akarok senkit megbantam, de en ugy gondolom, 
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hogy ez nem az a kategoria, ami a titkosszolgalati munkahoz kell. Tehat nem az a belso 
melysegig elemzo csapat, akire egyebkent sziikseg lenne. Ez az en szubjektiv velemenyem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Tehat akkor ezek az ugymond a kozpontban 
dolgozo elemzok nem voltak tajekozottak olyan szinten, mint mondjuk azok, akik a 
Penziigyminiszteriumban dolgoztak? 

^meghallgatott: Termeszetesen nem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Ezert volt sziikseg arra, hogy egy fedett, titkos 
allast letrehozzanak egy elemzoi munkakorre? 

neghallgatott: Nem. Ezt ugy kepzelje el, hogy ez ugy mukodott, 
hogy volt 9-10 vagy tizenvalahany osztaly, es onnan az informaciok valamilyen modon 
befutottak ehhez az elemzo csapathoz. Teljesen szerteagazo informaciok voltak. Ebben volt a 
vonalas osztalyokrol informacio, ami a regiokra vonatkozott; ha a gazdasagvedelmet 
mondom, volt az ipari teriiletrol; volt a mi teruletiinkrol; volt a tamadolagos elharitasi 
vonalrol; volt a katonai objektumok vonalarol. Szerintem annyi szakembert nem lehetett azon 
kbriilmenyek kozott osszehozni, akik mindegyike specialista abban a temaban. Ezt az elvarast 
nem lehetett teljeslteni. 

Az, hogy valaki remekiil ertsen a koltsegveteshez, es ertsen az ipari tervezeshez vagy 
az ipari ugyekhez, szamomra ma is elkepzelhetetlen. De elnezest, en meg a regi fejjel 
gondolkodom. 

. ■ DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Onnek mint a kapcsolattarto tisztnek, gondolom, 
volt arrol tudomasa/ hogy Medgyessy Peter utazott-e hivatalosan, a magyar delegaciok 
reszesekent kiilfoldre, es ha volt, akkor ezt hanyszor tette, milyen gyakran, milyen suruseggel, 
es ezekrol keszitett-e jelenteseket onnek? 

P meghallgatott: Nekem nem keszltett jelentest. Termeszetesen 
tudtam rola, de neki nem volt jelentesi kotelezettsege, hiszen a PM-ben neki ugyis le kellett 
adni utijelentest. Ez latszolag ellentmondasos, hogy neki a hivatalos targyalasi jelentest le kell 
adni, de ha tortent volna olyan esemeny, akkor egyertelmu, hogy azt megkonzultaljunk. 

Hogy hany alkalommal, nem tudom, hiszen nem 6 valasztotta ki, hogy hova megy, 
mindig vagy a foosztalyvezetoje vagy a miniszter jelolte ki, hogy melyik delegacioval hova 
megy, es milyen iigyben targyal. Tehat erre nekiink nem volt befolyasunk, es soha nem is 
leptiink ez iigyben, hogy barmilyen iranyba 6t utaztassuk. Nem volt celunk, mondom, ez 
megint az, hogy nem felderltes celu volt a foglalkoztatasa. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Utazott valaki mas, gondolom, mert akkoriban 
szokas volt az, hogy egy kiilfoldre utazo magyar delegacionak a vedelmet allambiztonsagi 
szempontbol ellattak. (Dr. Bohm Andreis visszater az terembe.) 

pmeghallgatott: Szerencses helyzetben voltunk, mert vagy volt a 
delegacioban olyan kapcsolat, aki vagy halozat volt vagy akivel valamilyen szintii 
kapcsolatunk volt, vagy valamelyik miniszter bekert jelentest, ha olyan volt, a harmadik 
pedig: ott volt az ismert, nem nyllt, bocsanat, mert elmeletileg szigoruan titkos allomanyu 
volt, de ot perc alatt kideriilt, hogy nem az, gyakorlatilag behlvta es elbeszelgetett vele, tehat 
nekiink nem kellett ilyen modon megjelenni, nem kellet kiilon jelenteseket kemi. 
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DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Az szt-tisztek altalaban alkalmaztak-e technikai 
eszkozoket, es amit Medgyessy Peter alkalmazott, arra nem volt igeny? 

neghallgatott: Aaa, nem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On azt mondja, hogy semmilyen ilyen jellegu, az 
elharito munkahoz sziiksegeltetendo kepzesben sem reszesult Medgyessy Peter. 

|meghallgatott: Nem. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On szerint akkor miert vallalta ezt a feladatot? 
Dljazast nem kapott - azt mondjak igazabol kepzest sem kapott. 

me ghaIIgatott: Ha a ruhazati penzt dljazasnak lehet nevezni, 
akkor egy evben egyszer az a 2500 vagy 3500 forint, ugy gondolom, hogy... Nem tudom. Ne 
haragudjon. 

Nekem egy szubjektiv velemenyem van. A mostani fejemmel gondolkodva azt 
mondom, hogy ez egy szakmai kihlvas. Nem az allambiztonsagi munka a szakmai kihivas, 
hanem egyaltalan az, hogy egy elemzo munkat csinalni. Higgye el, hogy - most Medgyessy 
urtol tekintstink el - nagyon sok ember volt, aki az apparatusban elkepzelt valamit, megcsinalt 
valamit, foleg amikor valaki nyitasparti volt, es valamilyen modon kapta folulrol a pofonokat, 
es egyszeruen az anyagai, a javaslatai, az elkepzelesei nem jutottak el arra a szintre, ahol 
erdemi dontes sziiletett vagy sztilethetett. Nagyon sok ember ezt egyfajta kudarckent elte meg. 
Eppen ezert nagyon sokan voltak, akik velunk nagyon szlvesen egyiittmukddtek, de nem azert, 
mert kemelharitok akartak lenni, meg a masikat megfigyelni. Nem errol szolt a tortenet. 

Arrol szolt a tortenet, hogy amikor tisztaban van valaki azzal, hogy hasznaljak a fejet, 
hasznaljak az agyat, es velhetoen valahova olyan helyre kerul, ahova egyebkent 
maganemberkent nem tudja eljuttatni az elkepzeleseket, az mas kerdes, hogy nem az 6 neve 
alatt... Ez fontos volt. Ezt azert mondom, mert nemcsak Medgyessy umal volt ilyen, masnal 
is. 

Bocsanat, helyesbltek. Nem tudom, hogy mi volt a motivacioja, de en velelmezem, 
hogy tobbek kozott ez. Szerintem egy kihlvas. Nem tudom. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): On szerint mennyiben adott Medgyessy Peter mas 
tartalmu jelenteseket, elemzeseket - nevezziik Igy - penziigyminiszteriumi fonokeinek es 
mondjuk onnek? 

MPHHHV' me S hall S atott: Erre nem tudok valaszolni ; En csak azt tudom ’ 

amit mi kaptunk evente egyszer, meg amit konzultaltunk. Nem tudom. En nem hiszem, hogy 
olyan nagyon eltero lett volna, legfeljebb finomsagaiban. 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Akkor folmeriil a kerdes, hogy miert nem lehetett 
ezt hivatalosan lekemi mondjuk a Penziigyminiszteriumtol az allambiztonsagi szerveknek, es 
miert kellett erre egy szigoruan titkos tiszti fedoallast egy megkonspiralt koriilmenyek kozott 
letrehozni. Ez a nagy rejtely. 

Nekem azzal nincsen bajom, hogy emberek ilyen munkat vallaltak, ezt higgye el 
nekem, en ertekelem, es en is egyetertek onnel, hogy nagyon-nagyon sokat art ez az egesz vigy 
Magyarorszagnak, art a magyar titkosszolgalatok megltelesenek, borzaszto karokat okoz. Ezt 
majd kesobb fogjuk tudni igazabol lememi. 
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Nekem azzal van bajom, hogy ez az iigy kirobbant, es azzal van £°®' d0 "^" 

i armak az embemek a felelossege, aki ilyen munkat, ilyen felada ot 1!I£« >«dt 
I n ,ir 7C rben most pedig a politika szfnteren elso szamu vezetokent ott leh . , 

fadult miniszterelnok-jeloltkent sehol sem, es masok sem tettek megezl. T that n( 
azokkai az emberekkel nincsen bajom, aki ilyen tevekenysege ... ’ 

hangsuiyoznam- Hanem amit az elobb elmondtam, azzal van egy k.s gondom. Az elejen pedig 
kerdeztem meg valamit, Iehet, hogy en is elkalandoztam, de ha on emleksz.k meg ra... 

ssssisrtv*- aS 

minden eloterjesztest vagy minden javaslatot kovessunk. Nem is ez vo g 

egy lehetetlen allapot. 

DR SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Nekem ez azert furcsa, mert vegul is egy 
egypartfends^rb en e“ r zagon belttl, egy hatalmi agon belffl ez« meg lehe. tenn, hogy e| 
SlTilnsSgi szervbeker hivatalosan is infonnacioka. a Penzugymmisztenumtoh Tehat 
filoslegesnek tunik szamomra az, fOlosleges megkettozodisnek tumk 
meg pLzban, amikor elmondta itt gyakorlatilag mmdenkt 1 ™gy ”“dWoneki*b * 
kOmyezetbenpdrttagnak kellett lennie, tehat egyfajtamegb.zhatosagotkellentukrodetrnezen 
a tertleten is, tehat ezer, facsa nekem, hogy erre a 

- P m nag von tertek el vagy az elemzesek sem nagyon tertek el, akkor igazabol miert is voir 
szukseg Medgyessy Peter szt-tiszti tevekenysegere. Ez szamomra valoban rejtely, azt hiszem, 
hogy ez marad most mar a bizottsag munkajanak vegere is. 

kezdteSBBHRi^^ volt - mert ugye akkor hjra azt^akerdfetTeszi fel, hogy 
tulajdonkippen mi sziikseg volt, miert kellett szt-allomanyba vernu^ 

Borzaszto eevszerii ra a valasz. Rengeteg olyan informacio birtokaban volt, amit egyebkent 
hivatalbol nem kaphattunk volna meg, barmermyire is partallam volt, meg egypartrendszer. 

Nem oIyan informiSci6ra volt sztiksegunk, ami dezinformacids^wk 
eloallitasahoz kellett, Nem mehettunk oda egy penzugymiwszterium. ^ ,ob ° K 

vagy egy osztalyvezetohdz, vagy akarkihez csak ugy, amikor armak a sulya olyan. Tehat 

egy masik. d hogy na> ha j6n egy ilyen diplomata, meg ez meg az, 

akkor ilyen melysegben ftgyeljen mar oda, vagy ftgyelj mar oda, mert nem mondhattuk el 
tozenSli a mas* oldalt, a masik oldaion, mert az mfomiacidt 
szoptuk ki hanem vagy technika utjan jutott a tudomasunkra, vagy mas halozat vagy 
ummbocsd' SdSon jltt a tudomasunkra. Tehat nem lehetett kozlekedm, mint elefant a 
porcelanboltban, hogy az egyik oldaion el akarok erm valamit, a masik oldaion ped, B 
pmhprt adott esetben rovid vagy hosszu tavon megbuktatok. 

Tehat a celszeruseg, a oelszeriiseg, nagyon roviden osszefoglalm, ebben 
ebben csoda is ma is igy mukodik. Az allam, hogy most partallam vagy nem partallam - az 
luami tula don videlme ma is megvan. Teha, ilyen alapon dssze lehetne ton. a 
Beliigyminiszteriumot vagy a Nemzetbiztonsagi Szolgalatot ossze lehetne 

>Q'. 
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1 : penziigyminiszteriummal, vagy valamivel, mert akkor hivatalbol odaadjak, es akkor nines is 
SBjl szukseg erre a szolgalatra, mert valaki elemez. Tehat en ebben vitatkoznek onnel, vagy 
Mm maskent latom. Ez nem volt megvalosithato. Es hozzateszem, hogy akkor a hetvenes eveket 
irtuk es nem 2002-t. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszdnom szepen. Azert oriilok, hogy elismerte, 
S hogy akkor nemesak elemzo munkat vegzett Medgyessy Peter, hanem azert sokkal sokretubb 
volt... 

f0imimm|meghallgatott: De elemzo munkat... 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): ...ez a tevekenyseg... 

■■■■■Plmeghallgatott: ...anelkiil nem tud dolgozni... 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): ...Dezinformacios anyagok es diplomatak... 

fHHHHHBHBI meghallgatott: Ahhoz a velemenyt ki kell kemem, hogy 
szabalyos anyagot tegyek... 

ELNOK: Bocsanat, tartsuk be a kerdes-valasz sorrendet. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Vegezetul azt kerdeznem meg, hogy mit jelent az 
on szerint, hogy kiemelt fo operatlv beosztott. 


Laszlo: Foeloado.) 


} meghallgatott: Bocsanat, semmit, az egy status. (Dr. Toller 


DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kik viselhettek ilyet? 

| meghallgatott: Elnezest kerek, nem jo a megfogalmazas, mert ez 
egy rangletra, rosszul ertelmezett rangletre. Tudniillik aki egyetemet vegzett, tobb diplomaval 
rendelkezett, nyelvet beszelt es szakmai tapasztalata volt, jelentos szakmai tapasztalata volt, 
azt nem lehetett, az akkori hierarchia szerint egyszeruen nem lehetett allomanyba venni 
mondjuk alhadnagykent es operativ tiszti allomanyba. Volt egy operativ tiszt, volt egy kiemelt 
fo operativ tiszt, ami egy beosztasban egy status, mint egy foosztalyvezeto, egy osztalyvezeto, 
tehat gyakorlatilag nines jelentosege. Tenyleg nines. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Koszonom szepen. 

► meghallgatott: Es egyebkent nem 6 volt az egyetlen, mert aki 
diplomaval rendelkezett, vagy tobb diplomaval, azt eleve ilyen modon vettiik allomanyba. 
Volt ennek egy technikai resze is, hogy a kinti fizetesek, az szt-tisztek fizetesei altalaban 
magasabbak vagy sokkal magasabbak voltak, mint ami bent volt. Ahhoz, hogy a benti fizetest 
egy kicsit meg tudjuk emelni, ezert pontosan - idezojelbe - arra jatszottunk, hogy minel 
magasabb beosztasba es rendfokozatba tudjuk folvenni, hogy ne kelljen annyit visszafizetnie. 
Tehat esak ez volt a jelentosege. 

ELNOK: Bohm kepviselo ur, utana Koromi kepviselo ur es utana en fogok 
kovetkezni. 
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DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Szeretnek nehany kerdest foltenni, es az lenne a 
f^keresem, hogy mondja el rola a velemenyet. Tehat alh'tok bizonyos dolgokat, es kernem, hogy 
Sg^inondja el a velemenyet. 

~ " Az elso allitasom az lenne, hogy a magyar titkosszolgalatok gyakorlatilag 
i^fegyertelmuen a szovjet titkosszolgalat iranyitasa es befolyasa alatt alltak. 

A masik allitasom az lenne, hogy igazabol a halozat kiepltese olyan mertekben, mint 
amilyenbe bizonyos mertekig eljutott, az nem is a magyar titkosszolgalat, hanem a szovjet 
-'titkosszolgalat erdeket szolgalja. 

m A harmadik allitasom az lenne, hogy gyakorlatilag teljesen kizart, hogy a magyar 

f: titkosszolgalat, vagy annak barmely reszlege, vagy szereploje barmi olyan tevekenyseget 
folytasson, ami nem egyezik meg a KGB erdekevel es akarataval. 

Egyelore koriilbeliil ennyi. 

___ ___ pneghallgatott: Ami a szovjet iranyltast illeti, hogy iranyltottak 

vagy nem iranyltottak, enrol nekem nines tudomasom. Ha iranyltottak, azt esak felso szinten 
tehettek. Toliink, nektink, toliink nem mehetett semmilyen informacio, tilos volt veliik 
kapcsolatot leteslteni, semmilyen adatot, informaciot senkinek nem adhattunk at, sot, kiilon 
figyelmet fordltottunk az orosz diplomatak tevekenysegere a mi teriilettinkon, arrol mindig 
folterjesztest tettiink, es hogy mi lett veliik, ezt nem tudom. Tehat a penziigyi teriiletrol merem 
allltani, es ezt bizton tudom mondani, hogy amlg en ott voltam, addig a szovjetek semmilyen 
informaciot, a mi szintiinkon informaciot nem kaptak. Ez egyertelmuen kizart. (Dr. Vadai 
Agnes elhagyja az iXlestermet.) 

A halozat, a halozatepltes - a halozatokra vonatkozoan semmilyen adat nem mehetett 
ki sehova. Szoval egyszeruen el nem tudom kepzelni, mert nem tudom azt a esatomat. Ha 
esak azt az allapotot nem tudom, hogyha esetleg a KGB-nek nem ult kozottunk valaki, 
ugynoke, de egyebkent normalis esetben a halozatokrol nem kaphattak -informaciot. Tehat 
nem tudom. Ez szamomra elkepzelhetetlen lett volna. 

KGB-iranyltas, ugye ez volt a harmadik... (Dr. Bohm Andreis: A KGB kapcsolata 
ellenere a KGB altal nem helyeselt iigyekben hogyan jart el a titkosszolgalat...) Hat ha a KGB 
akaratat nezziik, amit igazan mint akaratot es KGB-t nem tudom ertelmezni, de azt tudom, 
nem azert, mert a kerdesfelteves volt helytelen, hanem nekem az az alapproblemam, hogy 
peldaul az IMF-ugyekben teljesen a megkerulesiikkel tortent kormanyszinten is minden, 
hiszen Marjai letrehozott egy bizottsagot, amibe nehany ember volt esak bevonva, es a 
szovjetek nem lettek tajekoztatva. Belso iigyekben sem. Tilos volt. Tehat IMF-tigyekben 
semmit nem tudtak a szovjetek. Semmit. Egyszeruen... hat az, hogy mas esatomakon mit 
tudtak, de hogy a mi esatomankon semmi nem mehetett ki es nem ment ki, ez egeszen biztos. 

Tehat a valaszom erre az, hogy nem volt, legalabbis erzekelhetoen nem volt. Mi ilyen 
utasltast nem kaptunk, sot, tilos volt. Tehat semmilyen informaciot semmilyen szerveknek 
nem adhattunk at. Kesobb volt olyan, hogy amikor mar voltak tapasztalataink, akkor nem a 
szovjeteknek, hanem a lengyel titkosszolgalatnak, amikor a lengyel IMF-belepes elokeszltese 
volt, akkor a lengyel titkosszolgalatnak, de ok is az oroszok megkeriilesevel jottek 
Magyarorszagra, es akkor kaptak egy rovid tajekoztatast, hogy mire kell felkesziilniuk. A 
szovjeteknel nem volt ilyen. 


DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Ez lett volna az utolso, vagy a kovetkezo kerdesem, 
allitasom, hogy az IMF-fel valo targyalasok, illetve azt kovetoen a megallapodas szovjet 
egyetertessel, jovahagyassal es szovjet-magyar politikai egyeztetes utan kovetkezett be. 
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meghallgatott: Hem. Nem. Egyertelmu a valaszom, hogy nem. A 
szovjetek nem tudtak rola, a szovjeteknek nem volt bejelentve, az elokeszito fazisokrol a 
' szovjetek az en tudomasom szerint semmit nem tudtak, mint ahogy az operativ munkarol sem 
tudtak semmit. Hiszen mi mar az IMF-be valo belepesunket megelozo 4 vagy 5 evben mar 
dolgoztunk. Lehet, hogy idoben most csuszunk, tehat mi mar joval elotte elkezdtuk epiteni az 
operativ munka, vagy nem is epiteni, elkezdtunk operativ uton dolgozni. De errol nem 
tajekoztattunk senkit. Mondom, zart korben volt, az a nehany ember volt benne nalunk is, aki 
az en csapatomban volt, 4-5 ember. Tehat senki. Es tenmeszetesen a vezetes mellett, hiszen a 
szolgalati utat be kellett tartani. Ontevekenykedni nem lehetett. 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Jo. Meg azt szeretnem megkerdezni, ha jol ertem, 
meg mashonnan is hasonlo informacioink vannak, hogy az IMF-targyalasokkal kapcsolatban 
nem pontosan erthetoen a szereplok vagy a feladatok elsosorb an a Magyar Nem zeti Bankban 
voltak es csak sokadlagosan a Penziigyminiszteriumban. WKKMMtKStH valaszolna.) 
Bocsasson meg, hadd mondjam vegig. Tehat azt kerdeznem, hogy ez igy, az intezmenyek 
kozott ez a feladatmegosztas korrekt-e, illetve az egyes szereplok, beleertve Medgyessy Petert 
is, milyen modon keriiltek egymassal kapcsolatba, vagy az iiggyel kapcsolatba. A problemat 
az okozza pontosan, hogy informaciom szerint a Penzugyminiszterium kisebb sullyal 
szerepelt az iigyben, mint az MNB. 

MBBBmeghallgatott: Teljesen valos ez az allrtas. Valoban a Nemzeti 
Banknak volt kiemelt szerepe. Ez teljesen tudatos volt, hiszen a devizapoziciok ott voltak, ott 
voltak a z allamadossag, bocsanat, a nemzetkozi fizeteseket a Nemzeti Bank kezelte, a 
devizatartalek ott volt, es ahogy en tudom, Marjai ddntott kizarolagosan arrol, hogy a 
szereplo, a nagy sulyu szereplo, aki viszi az iigyeket, az a Nemzeti Bank, a Nemzet Bank 
iegyen, es ebben mint alvallalkozo szerepelt a Penzugyminiszterium. Elnezest az alvallalkozo 
kifejezesert, hiszen a koltsegvetesi iigyeket nem lehetett massal megtargyalni, csak a 
Penziigyminiszteriummal, es hozzateszem, hogy volt meg egy jelentos problema, hogy a 
koltsegvetesnek egy resze, a koltsegvetesi adatok egy resze nem volt publikus, es ez nem iigy 
volt, mint ma, egyszeruen nem volt publikus, ebbol kovetkezoen arra iranyult az 
informacioszerzes, hogy vajon a magyar allam, a magyar kormany, vagy a magyar 
intezmenyek hazudnak-e, mi a valos helyzet, hogyan all Magyarorszag, mermyire hitelkepes, 
egyaltalan kell-e a Vilagbank vagy kell-e Valutaalap. Tehat errol szolt a tortenet is. Tehat meg 
egyszer mondom, hogy az on allitasa ilyen ertelemben igaz, es a szereposztas igy volt. 

Nem veletlen, hogy a szereposztasban ugy emlekszem, hogy volt egy 4 vagy 5 fos 
elokeszito csapat kijelolve, en most mar nem emlekszem az osszetetelere, de azt hiszem, az 
egyik Kupa ur volt, a masik a Nemzeti Bankbol azt hiszem, Fekete Janos, azutan 
talan, lehet, hogy tevedek, talan nem va £y°k benne biztos, es elnezest, ha itt 

neveket kihagyok, de volt egy ilyen 4 vagy 5 fos elokeszito csapat, es raadasul ok is el voltak 
dugva, mert ugy emlekszem, hogy a Nemzeti Bank visegradi iidulojebe lettek eldugva, hogy 
meg veletleniil se deriiljon ki, hogy mirol targyalnak, meg hogy van, meg milyen elokeszito 
munkak folynak. De ok sem tudtak, hogy mi ott vagyunk. 


ELNOK: Kdszondm szepen. Koromi kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot. A vege fele kozeledve itt is fontosnak 
tartom elmondani, meg mielott Wiener kepviselo ur megprobalja majd jegyzokonyvbe 
mondani az allaspontjat, hogy nemcsak a mai, hanem az eddigi meghallgatasok sorra-rendre 
ellentmondasokba keverednek, a szakmabol erkezo meghallgatottak meghallgatasai. 
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Mindjart a legelejen volt tobb szakmai* meghallgatott, ok vilagossa tettek, hogy 
halozatkent mukodott a IM-II-III-IV-V., volt lehatarolas, de halozatkent mukodott, mert 
kiilonben nem lehet dolgozni, nyilvanvalo. Megvoltak az atjarasnak a szabalyai, a jelentesek 
atkiildesenek, kin keresztiil mehetett, kin keresztiil nem, de halozatkent mukodott, ezt 
bemondtak akkor jegyzokonyvbe. Az is vilagos volt, hogy oriiltek voltak, akik a KGB-re 
probaltak meg dolgozni - nemcsak ma hangzott el, mar tobbszor az iileseken az is vilagos 
volt, hogy a nagyon komoly iskolai vegzettseg kellett a klasszikus kemelharito munkahoz. 

Mindezeket elorebocsatva szeretnem megkerdezni, hogy on ugy fogalmazott, hogy a 
Vilagbankhoz a MUM-on keresztiil kijutott vagy kikiildott uj munkavallalok Vilagbank belso 
iigyeirol szolo jelentesei, elemzesei vagy informacioi kikhez vagy kihez keriiltek itt 
Magyarorszagon. 


_J meghallgatott: En ugy gondolom, ezek a jelentesek a mi 

oldalunkrol voltak jelentesek, mert ezek donto tobbsegeben beszamoltatasok voltak. Tehat 
reszben vonatkoztak, iranyultak a Vilagbank strukturajara; reszben iranyultak arra a regiora, 
amelyik Kelet-Europa volt - mar elnezest, de huszeves tavlatbol mar nem tudom az 
elnevezest, tehat az a regio, ahova mi tartoztunk -, annak a szemelyi allomanyara, hogy kik 
vannak, kik dolgoznak, milyen allampolgarok dolgoznak ott, miota dolgoznak ott; a harmadik 
pedig az, hogy az egyes tagorszagokkal folyo targyalasoknal milyen tipusu kerdesek 
meriilnek, meriilhetnek fel, tehat mi az, amit vizsgalnak. 

A beszamoltatasok soran tulajdonkeppen ezekre iranyultak a kerdeseink, es errol mi 
keszftettunk jelentest, amit folterjesztettiink. De hogy hova jutott el, milyen szintre jutott el, en 
azt meg nem tudom onnek mondani, fogalmam sines. En ugy gondolom, hogy valahol a felso 
vezeteshez vagy nem tudom. Gondolom, hogy miniszterekhez vagy nem tudom. Ahhoz, aki a 
gazdasagi szferaban dolgozott vagy aki erdekelt lehetett, aki dontes-elokeszito vagy 
dbnteshozo volt, en/ugy gondolom, hogy a beliigyi vezetes eljuttatta. Kiveve azt az esetet, 
hogyha lenyeltek, ezt en nem tudom kontrollalni, mert nem tudom. Tehat ilyen ertelemben 
nem tudok az on kerdesere kielegitoen vagy kimeritoen valaszolni. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Lesz meg nehariy kerdesem. (Dr. 
Bohm Andrds elhagyja az ulestermet.) 

Egy most jutott eszembe. Hetenyi penziigyminiszter umak a meghallgatasa volt nehany 
napja. Nem tudom, hogy eljutott-e dnhoz az az informacio, miszerint Hetenyi ur azt mondta, 
hogy a hetvenes evek elejen mar volt egy probalkozas a Vilagbankkal torteno targyalasra, az 
oroszok arrol tudomast szereztek. Azt hiszem, igy fogalmazott 6, majdnem szo szerint, hogy 
megkerdeztek, hogy nem kene ezt csinalni, vagy miert csinaljatok ezt, tehat tudtak rola. Az 
ket kiilon dolog, hogy meg lehetett-e akadalyozni azt, hogy az orosz fel, a szovjet fel tudjon 
rola, es a masik kerdes az, hogy ok meg tudtak-e vagy meg akartak-e akadalyozni igazabol, 
hogy a Vilagbankkal kapcsolatba lepjiink. On tudott-e arrol a nehany nappal ezelotti 
informaciorol, miszerint a penziigyminiszter ur elmondta itt nektink, hogy az oroszok tudtak a 
targyalasokrol. 

Az egy masik ugy, hogy az akadalyoztatas teruleten mi volt a helyzet, tehat arra 
sikertelen volt a radolgozas, ha volt ilyen, hogy ok ne tudjanak arrol, hogy a Vilagbankkal 
targyalasok elokeszitese folyik. 


f meghallgatott: Az elso kiserletiink - az idopontot keresem az 
emlekeimben, nem voltam meg ott, tehat en is esak a tortenelemre hagyatkozhatom vagy a 
papirokra, amelyek annak idejen a kezemben voltak -, en ugy emlekszem, hogy 1965 tajan 
lehetett egy ilyen, es azt hiszem, hogy akkor meg a Fock Jeno volt, 6 volt kint Moszkvaban. 
Akkor volt valami botrany, pontosan IMF-iigyben, es mintha haza is jott volna emiatt - 
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' elnezest, de nem tudom pontosan, mert regen nera volt a kezemben ilyen anyag es attol 
kezdve ugyan visszafogottan, a szovjeteket nem tajekoztatva, de folyt egy ilyen munka. 

Hiszen, mint ahogy az elejen mondtam, evente volt egy nem hivatalos konzultacio, egy 
olyan tlpusu konzultacio, mintha - kis tulzassal - tagok lennenk, tehat egyfajta egyezteto 
megbeszeles. Ezekrol biztos, hogy a belugyi vezetes nem adott tajekoztatast, vagyis bocsanat, 
az a szint, ahol en voltam, tehat csoportfonoki szintig egeszen biztos, hogy a szovjetek nem 
kaptak tajekoztatast, ez egeszen biztos. Ez tiltott volt. Persze, erre lehet azt mondani, hogy 
gzert Iehetett olyan, hogy valaki elmondta, nem tudom. De ez mindenkinek tilos volt, nem 
kfephattak tajekoztatast, es nem is tudtak, mert ahogy en hallottam, megdobbenes volt, amikor 
egyszeruen tenykent kozoltek veluk egy nappal elotte, hogy belepiink a Vilagbankba. Erre ezt 
tudom valaszolni. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Igen, en ezt ertem - hogy mondjam ezt en normalisnak 
tartom, hiszen attol, hogy a fo csapasirany a keleti blokkba egyiranyu volt, ez nem azt 
jelentette, hogy a nemet, lengyel, magyar, cseh, roman szolgalatok a sajat munkajukrol 
egymast kolcsonosen, korfaxban tajekoztattak, ez egy evidencia. En arra szeretnek rakerdezni, 
hogy miutan most mar tudjuk, hogy a KGB a legerosebb, mas nagyon eros titkosszolgalatokba 
is be tudott epulni, on elkepzelhetetlennek tartja-e, hogy a KGB be tudott eptilni a magyar 
titkosszolgalatba, vagy be tudott eplteni embereket a magyar titkosszolgalatba, ahonnan ugy 
tudott informaciot szerezni, hogy ezt nem kellett nagydobra vemie. 


9 meghallgatott: Nezze, naivitas lenne feltetelezni, hogy barmely 
orszag barmely titkosszolgalata, ha nagyon akar - es vegyuk sorra a nemeteket, az izraelieket, 
a CIA-t, a szovjeteket -, ha valahova be akar epulni, akkor ne tudna beepiilni. Ez 
elkepzelhetetlen, ez egy alom, aki azt mondja, hogy nem, az csal vagy festi magat. Tehat ilyet 
en nem memek allftapi. Tehat a kerdesere valaszolva: termeszetes, persze, hogy lehet. A lehet 
minden lehet. 

De csak jellemzeskent mondom, hogy nem veletlentil volt a cegen beltil is egy nagyon 
zart kor megblzva ezzel a munkaval. A jelenteseink, amelyek a Valutaalappal voltak 
kapcsolatosak, a normal gyakorlattol elteroen minden egyes anyag zart borltekban, leragasztva 
mentek a kovetkezo szolgalati uthoz. (Dr. Vadai Agnes elhagyja az ulestermet.) Tehat rajtunk 
kiviil, akik az anyagot keszitettek es a mi parancsnokaink mind zart borxtekban kaptak meg, 
nem volt olyan, hogy egyik vagy a masik kollega belelat, belenez, vagy eppen a titkarsagra 
beeso beleolvas, hogy ott mi van. Ez elkepzelhetetlen volt. Es most meg egyszer szeretnem 
hangsulyozni, en most csak a sajat teriiletemrol beszelek. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Igen. A kovetkezo kerdesem ugy szolna - megprobaltam 
leimi peldalozva harom dolgot mondott. nektink, hogy peldaul mirol tett onnek jelentest 
Medgyessy Peter, mikozben on ezekrol jegyzetelt. Nem sikerult leimi. El tudna oket meg 
egyszer mondani? 


eghallgatott: Felsorolom, de akkor a szemuvegemet elo kell 


venni. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Megvarom. 

_ [ meghallgatott: Azt hiszem, hogy... Mit is mondtam, amire 

emlekeztem? Az aranytartalek valtozasanak a hatasa a gazdasagi helyzetre... 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Monetaris politika. 
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_ meghallgatott: ...a monetaris politikara, a devizakeszletek 

csokkenese vagy devizahelyzet a monetaris politikaban. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Nem, nem, ott mas volt. A devizahelyzet hatasa a 
nemzetkozi ugyekre? Ilyen lehetett. 

meghallgatott: Nemzetkozi ugyekre, igen, igen. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Es a harmadik? 

^BpHHHHKmeghallgatott: Mondom mindjart, elnezest. (Tanulm'dnyozza az 
iratot.) Adossagszolgalat alakulasa, annak a varhato hatasa, ennek a nemzetgazdasagi es 
nemzetbiztonsagi kockazata, aztan a gazdasagi nyitassal milyen problemak jarhatnak, annak 
milyen nemzetgazdasagi kockazatai vannak, milyen teriileten. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Es ez milyen gyakorisaggal zajlott? 

^^3y9SSSBSSS9^ rne gh a llg at °tt ; Abszolut rendszerteleniil. Ezt en dontottem el. De 
nem ugy, hogy most nekem van kedvem vagy nines kedvem, hanem. aktualis tigyekben, 
amikor valami kellett, tehat valamilyen anyaghoz kellett valamilyen elemzes, ertelmezni 
kellett vagy pontosltani kellett valamit, en akkor talalkoztam Medgyessyvel. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Tehat ha a Penzugyminiszterium azon osztalyanak az 
irattarabol, ahol 6 dolgozott, keriink korabeli TUK-os anyagokat, akkor azokra alapozva ilyen 
jelenteseket a bizottsag latni fog. Tehat eloszedhetunk olyan iratokat a PM adott osztalyarol 
most, amelyekbol nyilvan mi is kiolvashatjuk, hogy je, itt valoban ilyen jelentesek 
kesziilhettek az ottani adatokbol. 


___jneghallgatott: Em nem tudom, hogy ott keszultek-e vagy nem 

keszultek, mindenesetre a szakertoi feladata ilyenekre iranyult. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. (Dr. Bohm Andras visszater az iilesterembe.) 

meghallgatott: Hiszen nagy attekintese volt, megvolt a 
egy jol kepzett szakember, tehat ehhez kUlonosebben nem 
kellett a Penzugyminiszteriumban ahhoz lelmia valamit - es itt visszautalnek Simicsko ur 
megjegyzesere -, akkor elkertiik volna azt az anyagot. Tehat nem errol szolt az alaptortenet. 
Egyfajta elemzo munkat vegzett, ami a munkanknak, az elemzesnek a segitese volt. Mert, 
mint emlitettem, mi nem voltunk olyan merteku szakemberek, hogy ertsiink a koltsegveteshez, 
ertsiink a devizapolitikahoz, ertsunk a monetaris politikahoz, ertsiink a strategiai tervezeshez, 
ertsiink a katonapolitikahoz es a tobbi. Nem voltunk ebben, szoval polihisztorok nem voltunk. 


kapcsolatrendszere, benne volt 


KOROMI ATTILA (Fidesz): En arra gondoltam, hogy akkor nyilvan Medgyessy Peter 
rendelkezesere alltak azok a belso adatok, adathalmazok a Penzugyminiszteriumban, a sajat 
osztalyan, amibol 6 ezeket el tudta kesziteni. Tehat nem kellett neki... 


f meghallgatott: Egyreszt hivatalbol rengeteg informacio volt, 
hiszen a nemzetkozi penzugyek foosztalyan minden adat a rendelkezesere allt, hiszen tobbek 
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kozott^ a Nemzeti Bank minden informaciot a rendelkezesiikre bocsatott, legalabbis 
tu omasom szerint. Tehat kapcsolatrendszeren keresztiil is megkapott nagyon sok mindent. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): A kapcsolatrendszeren keresztiil is, ez biztos. Azt 
szeretnem meg megkerdezni - ezt az elejen nem kerdeztuk meg, elnok ur hogy on leszerelt- 
e, es ha igen, mikor. 

meghallgatott: En '89-ben adtam be a leszerelesi kerelmemet '89 
augusztusaban, es visszatartottak '90 marciusaig. 

KOROMI A rTILA (Fidesz): '90 marciusaig. 

meghallgatott: Igen. Ha az okat is megkerdezi, akkor azert is 
szereltem Ie, mert a vezetok egyszeriien nem tudtak megmondani - mi nem vegeztiink 
semmilyen pohtikai munkat hogy mi legyen az elharitas, a tevekenysegiink iranya. Mi 
kidolgoztunk egy strategist, de mint vezeto, nem voltam arra hajlando, hogy en a kollegaimat 
szd^tdrtfneT aZ6lt ’ h0gy 116 S< ^ lgaSSanak ’ munk ajuk meg nines. Tehat gyakorlatilag errol 

... K OROMI ATTILA (Fidesz): Azt szeretnem meg megkerdezni, hogy on milyen 
rendfokozatban szerelt le. 


| meghallgatott: Szazadoskent. 

^ KOROMI ATTILA (Fidesz): Szazadoskent. Kellett-e onnek a BM kiilugyi osztalyatoh 
szukseg volt-e alkalmankent arra, hogy on penzt vegyen fol ahhoz, hogy a megfelelo 
halozatot, amennyiben ez indokolt, es penzt kellett vagy illett fizetni, vagy ebben egyeztek 
meg, akkor ezt tudja teljesiteni? Tehat hogyan mukodott ez a dolog? 

SSSSSSSS^ meghallgatott: Hat ha a halozatot kerdezte, termeszetesen 
hiszen ezt B-ellatmanynak hlvtak. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Es ebbol on vett fol penzt? 

meghallgatott: Termeszetesen. De nem magamnak vettem fol, 
nekem el kellett szamolnom minden talalkozo utan. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ebbol a penzbol kik kaphattak? 

meghallgatott: Senki, ez a talalkozoknak a finanszlrozasara volt. 
Ezek otven, hetven, szaz forintos tetelek voltak alkalmankent - ilyen tetelek voltak. 

ii' ATTILA (Fidesz): Tehat aki azt mondta a bizottsagnak, hogy ebbol a B- 

ellatmanybol lehetett fizetni masokat, akkor az tevedett. 

meghallgatott: En azt hiszem, hogy itt valami keveredes van 
ertelmezesi zavar van. Ugye, volt egyszer egy B-ellatmany, aminek ez volt a neve, hogy B- 
ellatmany, ez azt a celt szolgalta, hogy az operativ tisztnek a koltsegeit, a talaikozokkal 
kapcsolatos ko tsege.t finansztrozza. Ez azt jelentette. hogy a pincernek odaadtam a penzt Na 
most, azt nem kerhetttik, hogy adjanak mar egy afas szamlat, hogy talalkozo volt. Ez ezt a edit 
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4z olgalta. Ugy gondolom, hogy amire meg on kerdez, azok olyan penzek... Bocsanat, volt meg 
egy masik kategoria ugyanebben, ahol bizonyos akciok koltsegeinek a finanszirozasa vo t, 
technika beepitese es sok minden, az adott esetben egy koltseges dolog is lehetett. e at erre 
szolgalt ez a kozos B-ellatmany. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Ugynokoket ebbol nem fizettek abban az esetben, ha ott 
fizetnie kellett a tartotisztnek? Mert volt eset - azt hallottuk, hogy nem volt jellemzo, de volt 
eset hogy az iigynokok egy-ket evente vagy surubben, ritkabban, alkalmankent penzzel 
'valtottak meg az 6 szolgalataikat, hogyha jol dolgoztak. Az nem a B-ellatmany terhere ment. 

""Jmeghallgatott: Nalam ilyen nem tortent. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Onnel ilyen nem volt. 

tfMHHHHkrneghallgatott: Lehet, hogy volt ilyen, de nalam ilyen nem volt. 
Azert mondorrThogy nem tudom ertelmezni. Olyan volt, hogy az szt-tisztek, aktknek alacsony 
volt a fizetese, potlekot kaptak, ezek par szaz forintos, esetleg ezer fonntos tetelek voltak, ezt 
a potlekot adott esetben megkaptak. Ez a B-ellatmany terhere tortent, mert ez... 

KOROMI ATTILA (Fidesz): A tartotiszten keresztiil? 

^■■■■■Bneghallgatott: Termeszetesen. Valoszinu, hogy errol lehet akkor 
szo eg^lyenMipusu penzrol lehet szo, vagy aki esetleg fizeteskiegeszitest kapott, mert ha 
mondjuk, mi ugy hivtuk, hogy a fedomunkahelyen kevesebb volt a bere, mert volt ilyen, mint 
benn nalunk, akkor a fedomunkahelye es a benti fizetese kozotti kulonbozetet megkapta. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. 


f meghallgatott: De mai szemmel nezve ezek sem akkora tetelek. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Ertem. A zaro kerdesem ugy hangozna, hogy talan egy 
dolog van ami a bizottsagi meghallgatottak koreben egyhanguan igenlo valaszt kapott, 
megpedig az, hogy, ugye, azt tudjuk, hogy '89-90 fordulojan megbecsulhetetlen mennyisegu - 
senki nem szivesen mond szamot se sulyra, se aktafolyometerre - irat semmisult meg a Ill-as 
focsoportfonokseg iratai koztil, es ezek jelentos reszerol nem tud a tarsadalom, nem tudhatjuk, 
kiknel vannak, milyen celt szolgalnak, keriilnek-e ellenerdekelt titkosszolgalatokhoz, bunozoi 
csoportokhoz, maganszemelyekhez, haragosokhoz, hogy kockazati tenyezo-e on szennt az, 
hogy ilyen tipusu papirok meg a jovoben elokeriilhetnek, es nemcsak a politikusokra, barmely 
kozeleti szereplore nezve, es az orszag tekintelyere nezve. Milyen kockazati tenyezot jelent 
ez? 


^—B^ig^PHpJmeghallgatott: Ha a kerdese Medgyessy ur dossziejara iranyul, 
akkor azt kell mondanom, hogy a szabalyok szerint a biztonsagi dosszie a BM irattaraba le lett 
adva annak rendje-modja szerint, tehat onnan elmeletileg nem keriilhetett ki... 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Nem erre gondolok. Altalaban a Ill-as 
focsoportfonoksegen beliil ugymond eltunt iratokra. 

fl^BHBHHPneghallgatott: Nezze, kozottiink is biztos volt egy-ket ember, 
aki etikatlan volt, finoman fogalmazva. Tehat en nem zamam ki azt, hogy anyagok olyan 




-I 2 ^ “^ nem ma g^nszemelyekhez, es urambocsa, 
nem egyfajta Selem volt h V'l V™' u * SZakmai 1152165868 akkor 15 a2t d >ktalta, es ez 
indultak meg parancsra tehT ’ ' 7 ? Sy feleIem volt > ho ^ a 2 bzasok azert 

mindattol a problem^’ u T ont ' veken y en ’ ho gy az °kat az embereket megovjuk 
amibo azeivesTmh ’ ° Iyan tltkoSSZol g a,atok k ^be keruljbn bamhlyen dosszie 

alaoian e, ^ , embe f knek hatranya szarmazhat; tehat kifejezetten az ovatossag e lve 
errol sz’oltak, Teh4t » «*«*, iegalibb.s am, a mi teriUetitaket erint,, 

voltak XTfesitTf ^ g ° ndo,om - ho » z6m ^ n . tisztessegesek 

iartak el D^en ? mtem a tarsasagnak nagyon nagy resze tisztesseges volt, ilyen modon 

&S ■ u By ad0,t eSe,ben egyes ****** «n buki Jelolyag 

egy^ek ™™vkt?el a D d T™ 2 ° 02 '' ^ & amikor a sele J te2 ^ k voltak, alL 
efvittek dosszidkat n m , T f "I" “ 15 ha,lot,am - nem lud ™> de bottom, hogy 
vi„n d = ““"T el adosszi&at, hogy azokat felhasznaljak, hanem azfrt 
vagvunk' e<? Sr ° 8y megtalaljak. Tehat csak ez volt a szandek. Most az, hogy 2002-ben 

e™ d& X Sf d"' " ^ f ‘ ah ° 8y «** ^ 

hogy adott esetb^ e ™ s Ton ”°T kto > ho ® r ® bi2 ™y m«g meg is lepodtem, 

2002 rol hpcv 4 i v u ^ i r. 6 ® ak mier * nem hasznaltak akkor, hangsulyozom hogy nem 

vezetesnek. “ ° da ’ ^° Va e ®' ebk<nt kellett volna . *z akkori politikai 


KOR0MIATTCLA (Fidesz): Koszonbm szepen. 


foglalkoSs,? K6S2?n6m S24pen - min, i efe2tem . * fo S» k kovetkezni. On mivel 


V meghallgatott: Munkanelkiili vagyok. 

ELNOK: Miota? 

®HBH(HBmeghallgatott: Ket eve. 

ELNOK: Ket eve. Es elotte mivel foglalkozott? 

, • meghallgatott: Elotte a fif 

biztonsagj fonoke. Elotte bankban voltam titkarsagvezeto. 


voltam a 


konkrpf E fpl^2fV? n m ° ndta ’ 6s tud i uk > a szisztemat is ismerjiik, hogy a tartotiszt adta a 
konkret feladatokat az szt-hsztnek. Ot-hat ilyen konkret feladatot ha felsomlna nekh“. 


Pmeghallgatott: Elmondtam az elobb, de megismetlem... 
meg, de^^o^^eladatokaTTaz embep^akkor dlmldnossdg^anTgahnT Poga * ma2ta 

visszamenoleg, eiaezest kerek, erne a kerdesre „ye n rnddo^Tm iTvTaSoW ^ 
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ELNOK: On azt mondta, hogy a Penzugyminiszteriumban is volt egy iigynokhalozata. 


Pghallgatott: Pontosan. 

ELNOK: Tudna neveket mondani? 

Pmeghallgatott: Nem. Nem kivanok neveket mondani. 


ELNOK: De tudna? 


|meghallgatott: Tudnek. 

ELNOK: Tehat on megtagadja erre a valaszt. 

pmeghallgatott: Igen. 

ELNOK: On azt mondta, hogy parancsnoki engedellyel, illetve irasos nyilatkozattal 
keriilt zuzdaba Medgyessy ur anyaga. 

pmeghallgatott: A levelezodosszieja. 

ELNOK: A levelezodosszieja. Hoi lehet ez a parancs, ha parancsnak hivjak? 

__ Pmeghallgatott; Ez a biztonsagi dossziejaba be volt varrva. Tehat 

ez nem parancs, ez egy javaslat, ami a megsemmisitesre vonatkozik, es arra nem emlekszem, 
hogy az alosztalyvezeto vagy az alosztalyvezeto es az osztalyvezeto egyiittes alairasaval 
szerepelt. Elmeletileg ennek a biztonsagi dossziejaban kellene lenni. 

ELNOK: Hoi oriztek a biztonsagi dossziet? 

heghallgatott: Termeszetesen a BM irattaraban. 

ELNOK: Megtudhatunk reszleteket errol a lengyel-magyar titkosszolgalati 
egyuttmukodesrol, amely a szovjetek ellen iranyult? 

pmeghallgatott: Nem a szovjetek ellen, en nem ezt mondtam. En 
azt mondtam, hogy IMF-tigyben, Nemzetkozi Valutaalap-iigyben, hiszen mi mar a vegen 
jartunk a targyalasoknak, es a lengyelek akkor kezdtek targyalasokat folytatni, hiszen az 6 
gazdasagi helyZetiik sokkal rosszabb volt a mienknel. Es az en ismeretem szerint akkor kertek 
segitseget egy operatlv felkeszitesre, hogy mik a mi tapasztalataink. 

Hangsulyozni szeretnem, hogy nem halozati, nem iigynoki, nem operativ szemelyeket 
es egyeb iigyeket kertek, hanem kifejezetten szakmai tigyeket, amit elmondtam, amire mi is 
eligazitottuk az embereinket, mit kerdeznek, mire iranyul a kerdesiik, mit akamak ellenorizni, 
mit akamak megvizsgalni, a koltsegvetessel kapcsolatosan milyen kerdeseket akamak 
megvizsgalni, a devizatartalekokkal kapcsolatosan mit akamak, a fizetesi pozicioval 
kapcsolatban mit akamak, tehat ilyen iigyekre terjedt ki a tajekoztatas. Hangsulyozom, nem 
mi vegeztiik ezt, csak mi elokeszito anyagot adtunk a vezetesnek. Tehat mi nem keriiltunk 
kapcsolatba a lengyel titkosszolgalatnak az embereivel. 
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ELNOK: Akkor lehet, hogy valamit felreerfettem. On azt mondta az elobb, hogy az 
onok feladata volt az, hogy masok ne tudjak meg, hogy hoi tartunk a csatlakozas 
folyamataban. On is egyertelmusitette, hogy ezeken a masokon elsosorban a Szovjetuniot kell 
erteni. On az elobb elmondta, hogy a lengyelek es a szovjetek megkeriilesevel jottek, szo 
szerint frtam le az bn szavait, tehat hogy a szovjetek tudta nelkiil, a szovjetek megkeriilesevel 
jottek ide ketoldalu informaciocserere, es valoban utana elmondta, hogy milyen okbol, hogyan 
es mikeppen. 

Ezt en joggal feltetelezhetem, hogy itt akkor egy lengyel-magyar velemenycsere vagy 
tudakozodas tortent, amelynek egyik mellekeredmenye az volt, hogy errol a szovjetek ne 
tudjanak. Tehat en azt hiszem, hogy ez a titoktartas szempontjabol mindenfelekeppen egy, a 
szovjet titkosszolgalatokkal szembeni cselekedet. Jol latom? 


f meghallgatott: Igen. 

ELNOK: Akkor en erre kerdeztem ra az elobb, amire bn azt mondta, hogy nem ezt 
mondta. De akkor oriilbk, hogy... 

_' meghallgatott: Felreertettuk egymast akkor, mert en azt 

mondtam, hogy valoban titkos volt, a szovjetek kikerulese is titkos volt, de azt is hozzatettem 
az elobb, hogy az a fazis, amikor a lengyelek segltseget kertek vagy informalodni kertek, 
akkor mi mar a targyalasok vegen voltunk. Tehat nekunk mar nem kellett kiilonosebben 
titkolozni, hiszen amikor alalrtak a belepest, ettol kezdve mar a szovjetek is tudtalc, hogy 
elotte... Most idorendben mar nem tudom visszaidezni, hogy melyik esemeny melyik percben 
tortent, de nagyjabol igy tortent. Precizen, ne haragudjon, nem tudok visszaemlekezni minden 
egyes lepesre. 

ELNOK: Termeszetesen, en megertem. On egy masik alkalommal azt mondta az 
elobb, hogy 10-15 szt-tisztje volt egy intezmenynel. De nem tudja pontosan... 


■meghallgatott: Nem... 


ELNOK: Egy intezmenynel... 

_| meghallgatott: Nem. En azt mondtam, hogy a teriiletemen 10-15 

szt-tiszt volt, es ez a teriilet, amirol en beszeltem, az elejen felsoroltam, hogy hany teriilet volt. 
Tehat meg egyszer mondom... 


ELNOK: Annal pontosabb lesz a kerdesem, kbszbnom, hogy kiegeszltette. On egesz 
apro reszletekkel tud nekunk szolgalni Medgyessy Peter feladatkoret illetoen, de nem tudja 
megmondani, hogy hany szt-tiszttel dolgozott abban az idoben. Azt mondja, hogy 10-15. Az 
egyharmad... 


_ | meghallgatott: Akkor fel kellene sorolnom, hogy melyik 

intezmenyre hany szt-tiszt, es mi volt a fedoszamuk. Ugy gondolom, hogy ez nem a... 


ELNOK: Nem azt kertem, hogy sorolja fel, en azt kerdeztem, hogy mennyi. Tehat azt 
mondani, hogy 10-15, ez azt feltetelezi, hogy egyharmad a mozgaster, most nem tudom, hogy 
10 vagy 15... 
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1 meghallgatott: Ha kapok ket perc gondolkodasi idot, akkor 
megmondom pontosan, hogy '78-ban osszesen mennyi volt. 

Kilenc. 

ELNOK: Ez eleg nagy szoras. 

) meghallgatott: Hat a tfzhez kepest... 

ELNOK: A tizenothoz kepest... On azt mondta, amikor Koromi kepviselo ur kerdezte 
a penzeket es minden egyebet, hogy valoban sporoltak is egy kicsit, es a kiegeszftes, a 
jutalom, hacsak azert a 2500 forintos ruhapenzert nem, ezt ugy ironikusan emlitette. Ezt a 
ruhapenzt is on adta at az szt-tiszteknek? 

^ meghallgatott: Termeszetesen, hat ok nem. vehettek at. 

ELNOK: Ez evente 2500 forint? 

| meghallgatott: Egyszer. Evente egyszer volt, igen. 

ELNOK: Evente egyszer. 

^ meghallgatott: Igen. Ugyanugy jart az szt-tiszteknek az az 
ellatmany, mint ami egyebkent a normal operativ allomanynak, illetve a hivatasos 
allomanynak. 

ELNOK: Es ezt Medgyessy Peter is atvette evente egyszer? 

I meghallgatott: Termeszetesen. 

ELNOK: Elogyan tortent egy ilyen penzatadas? 

meghallgatott: En felvettem... 

ELNOK: Borltek, atveteli... 

_ I meghallgatott: ...alairtam, hogy atvettem a berellatmanyosnal, 
gondolom, a kiiltigyi osztaly atktildte a listat, azon ala kellett imom a fedoszam mellett, hogy 
atvettem. Odaadtam, volt egy papir, es fedoszammal atvettek. 

ELNOK: Tehat magyarul a fedoszammal valo atvetel azt jelenti, hogy jelen esetben 
Medgyessy Peter nem azt irta oda, hogy Medgyessy Peter, hanem D-209... 

I meghallgatott: Pontosan. Nem is irhatott ala Medgyessy 

Peterkent. 

ELNOK: Igy van. Ezt tisztaztuk az elejen. Es ezt szammal vagy betuvel irta? 

I meghallgatott: Elnezest, nem emlekszem, nem tudom, szerintem 

betuvel. Nem tudom. 
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ELNOK: Nem volt errol szabaly, hogy hogyan kellett alairni? 


F meghallgatott: Azt hiszem, ne haragudjon, nem emlekszem ra, 
ugy emlekszem, hogy mindenki a D-t ktiltin, tehat a D-t naggyal l'rtak, tehat azt ktiltin irtak, es 
a szamot pedig, azt hiszem, folyoirassal, tehat nem szammal, pontosan azert, hogy nehogy az 
operativ tiszt lenyelje a penzt. 


ELNOK: On azt mondta, azert volt sztikseg egy Medgyessy Peter-szeru, az 6 
statusaban levo emberre, mert gyakorlatilag nem ismertek tintik es nem is ismerhettek - ez 
teljesen logikus - egy-egy ilyen nagy intezmeny, miniszterium, peldaul a 
Penztigyminiszterium valamennyi eloterjeszteset es minden egyebet. Ez teljesen logikus, ezt 
elfogadom. De felvetodik bennem a kerdes: akkor ezek szerint egyfajta szakmai munkat 
vartak Medgyessy Petertol, mint a Penztigyminiszterium foosztalyvezeto-helyettesetol? Ez 
arrol szolt - idezve tint -, hogy nem ismertek annak a miniszteriumnak az tisszes 
eloterjeszteset. Tehat elvartak tole, hogy legyen ralatasa az egesz miniszteriumra is? 


_j meghallgatott: Nem! Nem vartuk el, hangsulyoztam is, hogy 

pontosan a beosztasabol adodoan rengeteg olyan informacio volt a birtokaban hivatalbol, ami 
egyebkent mas foosztalyokon nem volt meg. Hiszen a nemzetktizi kapcsolatok egy helyen 
koncentralodtak, a nemzetktizi foosztalyon es a nemzetktizi foosztaly informacios rendszere 
mas foosztalyokon nem volt meg ilyen modon koncentraltan. Ugyanakkor jo nehany anyag a 
nemzetktizi targyalasok elokeszitesekent a fdosztalyra kertilt. Ttibbek ktiztitt ezert volt fontos 
nektink az a beosztas. 


ELNOK: Ertem. Tehat nem vartak el tole, hogy egy masik foosztaly eloterjeszteset 
minositse? 


meghallgatott: Nem. 


ELNOK: Akkor ezek szerint az tintik informacios haloja lyukas volt a 
Penztigyminiszteriumban. Mint emlitette, ket szt-tiszt volt, az egyikrol mindenki tudta, hogy 
szt-tiszt, mert "ra volt irva a hatara", idezojelben mondom. (Szekeres Jozsef: Sajnos igen.J A 
masik pedig Medgyessy Peter volt, aki csak a sajat foosztalyan beltili dolgokkal foglalkozott. 
A ttibbi foosztalynal hogy vegeztek a munkajukat? 


meghallgatott: Nem volt sztiksegtink minden foosztaly 
munkajara. Totalis elharitas, totalis gazdasagvedelem nem lehetett, ma sem lehet es nines is 
ilyen igeny, hogy a kemelharitas totalis elharitast csinaljon. Yoltak kiemelt tertiletek, kiemelt 
foosztalyok, amelyek szamunkra fontosak voltak. 


ELNOK: Melyik volt a Penztigyminiszteriumban az a status, amely bettiltesenek 
kijeltilesere a Beltigyminiszteriumnak volt fenntartva a lehetoseg? 


| meghallgatott: Nalunk nem volt ilyen. Regen volt a Nemzeti 
Banknal egy megallapodas, amelyet csak hallomasbol ismertem, de arrol nem tudtam, hogy a 
Penztigyminiszteriumban lett volna ilyen. Nem volt, nem tudok rola. Lehet, hogy volt, de 
engem nem tajekoztattak rola. Mint emlitettem, a felfedett szt-tiszt, akit idoben feldobtak, 
nyilt allomanybol kertilt ki szt-allomanyba. Gyakorlatilag lehet, hogy a kihelyezese kapesan 
sztiletett valami megallapodas. De mint emlitettem, valamikor a hatvanas evekben kertilt ki, 
tehat hogy akkor sztiletett-e valamilyen megallapodas a Penztigyminiszterium es a 
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belugyminiszter kozott, nem tudom. Amig en ott voltam, nem volt tudomasom rola es nem 
kellett alkalmazkodni ilyenhez, hogy szt. helyi kijeloles legyen. Voltak olyan terflletek, ezt en 
is hallottam, ahol volt ilyen megallapodas, de en sem a PM-ben, sem mashol nem tudok 
ilyenrol. 

ELNOK: Milyen munkat vartak volna el Medgyessy Petertol, amikor javasoltak, hogy 
miniszterhelyettesi beosztasban is maradjon meg egy magasabb rendfokozatban? 

meghallgatott: Mi szemely szerint nem javasolhattuk. Nem 
javasolhattuk^S^aparancs tiltotta, hogy miniszterhelyettesi beosztasban barkit is 
foglalkoztassunk. Ennek ket alapveto oka volt. Nem voltunk egy szinten egyreszt, ez eleve 
tiltott volt. Nem tarthatta volna csak a miniszterhelyettes. Az meg furcsa lett volna, hogy egy 
kormanytag kormanytagot tart. Ugy gondolom, ez volt az alapallas. Vegiil is nekiink arra 
kellett javaslatot tenniink, hogy ha tetszik, ha nem, le kell szerelni. Le kellett! Fizikai 
keptelenseg lett volna, hogy egy operativ tiszt, mint en, tartson egy allamtitkart. Ez abban az 
idoszakban elkepzelhetetlen volt. 

ELNOK: On nem ismerte Medgyessy Peter szemelyi dossziejat? 

} meghallgatott: A kerdese nem tiszta szamomra. Ketfajta 

szemelyi dosszie volt. 

ELNOK: Akkor magyarra forditom. Azt a dossziecsomagot, amelyet most 
nyilvanossagra hoztunk. 

eatott: Nem voltam itthon, igy azt sem tudtam, hogy mi 
tortent. Most jottem meg hetfon, ugyhogy nem tudom. 

ELNOK: Ugyanis am it most mond , ellentmond azzal, ami a megjelent 
dokumentumokban benne van. tudom.) Ugyanis javasoltak a magasabb 

rendfokozatba tetelt es a tovabbalkalmazasat. 


^ meghallgatott: Nem tudom. En voltam az alairo? Nem tudom, ne 
haragudjon! Ennyire reszleteire nem emlekszem. Nem tudom. (Elnok: Egy pillanat! - A 
jegyzetei kozott lapoz.) Tehat ha ilyen volt, akkor csak probalkozas volt. Nem tudom, nem 
emlekszem ra. 

ELNOK: Toth Lajos, Matrahazi Elemer... 

_ ! meghallgatott: Elnezest, ezert nem tudom, mert az 

alosztalyvezetom volt es ebbe en nem voltam beavatva. 

ELNOK: De itt Matrahazi Elemer... 

meghallgatott: Igen, 6 volt az osztalyvezeto! De ez formalitas, 
mert hogy az alosztalyvezeto tesz javaslatot es aztan az osztalyvezeto leszignalja, ha egyetert 
vele. Ha nem, akkor visszaadja. 


ELNOK: Itt egyetertes volt. 
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__—„ Jmeghallgatott: Elnezest, mondom, nem tudtam errol. Legalabbis 

nem maradt meg a fejemben. Lehet, hogy lattam, de nem emlekszem ra. 

, ELNOK: Terjiink vissza kicsit erre a masik munkara . On upv fogalma zott. hogy az on 
vezetese alatt alio csoportnak - az egyszeruseg kedveert - Csoport volt, ez 

fgy van!) az volt a feladata tobbek kozott, es elnezest, hogy csEzH^gywnalat emelem ki, 
de szamomra ez volt a lenyeges, hogy a szovjetek ne tudjak meg ezt a bizonyos tevekenyseget 
amit onok vegeztek. ’ 


Igy kiemelve ez is igaz. Ez is igaz. Ez az IMF- 
gazdasagi folyamatok sem. Es a szovjetek mellett 
en emlitettem onoknek az angolokat is. Bocsanat, az angolokat nem emlitettem. A nemeteket, 
a romanokat, az amerikaiakat emlitettem. Tehat mindenki a koltsegvetes helyzetet, a 
devizahelyzetet, a fizetokepesseget akarta megtudni. Ez valoban igy van. 


P' meghallgatott: 
iigyekre teljesen igaz. Nem tartoztak rajuk a 


ELNOK: Ezert kertem elnezest, hogy csak errol az egyrol beszelek, mert szamomra 
most ez az egy az erdekes, de termeszetesen en ugy ertettem, ahogy on mondta. 

PBBBHPBBI^neghallgatott: Tehat sem kozvetleniil, sem kozvetetten nem 
adhattunk a szovjeteknek informaciot. 


ELNOK. On azert ennel kicsit maskepp fogalmazott! Feladatuk volt az is, hogy meg is 
akadalyozzak. Tehat ha mondjuk a szovjetek az ajtoig eljutottak volna, ra kellett volna 
csapniuk a kezukre vagy az omikra, ha be akamak jonni azon a bizonyos ajton. De engedje 
meg nekem, hogy azt mondjam, ezt az elmeleti felvetest, amirol most beszeltunk, a 
meghallgatottak koziil nagyon kevesen mondjak. A tobbseg egeszen mast mond. 
Kimondhatjuk, hogy az on csoportja, ha nem is nagyon, de kicsit kis szolgalaton beluli 
ellenallo csoport volt? 


y ■meghallgatott: Nem, nem, nem! Ez tulzas lenne! Nem. Arrol 
szolt a tortenet - mint emlitettem -, hogy teljesen uj tipusu, es ezt hangsulyoztam az elejen, 
munkat kellett elvegeznunk. Emlitettem a legelejen, hogy ennek milyen elemei voltak, milyen 
feladatok voltak. Ebbol a szempontbol mi egy abszolut kiemelt munkat vegeztunk. Azt is 
emlitettem, hogy nem a tipikus, hagyomanyos kemelharitasi munkat vegeztiik, ebbol a 
szempontbol kilogtunk a sorbol. Ilyen ertelemben persze masok voltunk, de egeszen mas volt 
a feladat. De az a megjeloles, amit on hasznalt, ilyen ertelemben nem. 


ELNOK: On szerint hasonlo csoportok meg lehettek a szolgalatnal, amelyek 
speciahsan, szinte fo feladatkent... Mert elmondhatjuk azert, hogy fo feladatkent, hiszen - 
idezojelben mondom - az ondket megbizo politikai vezetes elsosorban az oroszoktol felt 
ebben a kerdesben, nehogy megakadalyozzak ezt ujra. Tehat akkor onok fo feladatkent kaptak 
az oroszokkal szembeni fokozott eberseget? Ha jol forditottam a szavait. 

meghallgatott: Igen, de hozzatartozik az is, hogy a mi 
nanipulaltak a szamokat a Nemzeti Bankban. Nemcsak az 
oroszok, hanem az amerikaiak ugyanugy erdeklodtek, hiszen a Vilagbank tele volt olyan 
szakertovel, akikrol velelmezni lehetett, hogy CIA-ugynokdk. Tehat alapvetoen arrol szolt a 
tortenet, hogy ne deriiljon ki, legalabbis konspiralt legyen a helyzet, ne a valos helyzetet 
tudjak, hiszen akkor nem lehettiink volna finanszirozhatok. Ez vonatkozott a szovjetekre es az 
amerikaiakra is. 


informacioink szerint akkor r 



ELNOK: Magyarul onok manipulaltak az adatokat , 
Nemzeti Bank? 


J^Nem.) vagy a 


I meghallgatott: A Nemzeti Bank. 

„ , ELN ° K: A Nemzeti Bank a manipulaciot azert hajtotta vegre - idezojelbe mondom 
hogy "atverje" a Vilagbankot, vagy a nemzetkozi szervezeteket, vagy hogy atverjek a magyar 
pohtikai vezetest is? A magyar politikai vezetes tisztaban volt vele, hogy manipulalt szamokat 
lat, vagy azt hitte, hogy az igazi szamokat latja? (Dr. Toller Ldszlo elhagyja az iilestermet.) 

meghallgatott: Azt hiszem, ez az utobbi igaz, de erre nem tudok 
valaszt adm, nem is tisztem, mert nem tudom megitelni, ki hogy gondolkodott. Ez teny, hogy 
a szamok nem stimmeltek. Hogy ez tudatos volt, vagy sem, nem tudom. Azt sem tudom] hogy 
kik csinaltak, milyen modon, kik tudtak rola, kik nem. Nem tudom. Nem tudok erre a 
kerdesere valaszolni. De a cel egyebkent tenylegesen az volt - mint azt a legelejen emlftettem 
mar hogy mmdenkeppen be kellett lepnunk a Vilagbankba, hiszen a nemetektol tudtunk 
szerezm 700 vagy 800 millio marka athidalo hitelt. Ha azt nem kapjuk meg, csodbe megyunk. 
Egyetlen egy lepestink volt. A szamokra nem emlekszem, de azt hiszem, az adossagszolgalat 
3,4 milliard dollar koriil volt. Tehat oriasi volt a toke- es kamattartozasunk. Nekunk nem volt 
mas ut, mint belepni gyorsan a Vilagbankba, ott kapni valamit, utana az IMF-be belepni es 
megkapjuk azokat az athidalo hiteleket, amelyekkel ellensulyozni tudjuk a hianyt. (Dr. Vadai 
Agnes elhagyja az iilestermet.) Alapvetoen a problema tobbek kozott ott volt, hogy a Nemzeti 
Bankban mas szamok szerepeltek a koltsegvetes finanszlrozasaban. Itt vollak egeszen 
elkepeszto szamok^agy elkepeszto problemak. Elnezest, nem vagyok szakembere ennek a 
doiognak, de^gagevre visszaemlekezve, Igy emlekszem, hogy koriilbelul ilyenek voltak. 
Ez lenyeges eleme volt az akkori doiognak. Nekunk fuggetleniil a titkosszolgalatoktol, hogy 
milyen iranyban voltak, mindenkeppen azt kellett seglteniink mindenfele informacioval, hogy 
mikent tudunk belepni a Vilagbankba. Ez volt a fo feladatunk. Segiteni, segiteni... 

, ELN OK: Lefordithatjuk ligy, hogy onok azert kerestek meg Medgyessy Petert, mert 
szukseguk volt ebben a csapatban egy emberre, aki a Vilagbankkal valo egyezteteseket 
vegezte, vagy az elemzeseket vegezte? 

^meghallgatott: Nem csak ra! 

ELNOK: Bocsanat! Amikor ot megtalaltak, ez volt az oka? 

meghallgatott: Ez is(!) volt az oka. Szuksegiink volt a 
kozgazdasagi ismereteire, a koltsegvetesi ismeretere, hiszen nem voltunk koltsegvetesi 
emberek, ez egy kiildn szakma. Mi nem ertettiink hozza, tehat nekunk a kulonbozo 
mformaciokat... 


ELNOK: Bocsanat! Hova jutottak azok az elemzesek onon keresztul, amelyeket 
Medgyessy Peter adott le? Mert - elnezest - itt kicsi ellentmondast erzek. Szamtalan elemzest 
olvastam az elmult harminc evben, nemcsak kozgazdasagit, mas jellegut is. Azoknak az 
elemzeseknek a formaja egy sem olyan volt, hogy beszelgetes folyaman valamit az ember 
lediktal vagy egy beszelgetesbol egy masik ember lejegyez. 

Tehat, ha on azt mondja, hogy Medgyessy Petert elemzesre hasznaltak, akkor en 
elkepzelhetetlennek tartom, hogy kozgazdasagi temaban egy elemzes ugy kesziiljon, hogy az 
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elemzo kap egy feladatot - kiilonosen akkor, amikor ilyen elmeleti fejtegetesre is szukseg van, 
gyakorlati ismeretre is egy eleg bonyolult feladatot, majd talalkozik a feladat adojaval, es - 
bocsanat, hogy igy forditom le - egy kave mellett a divanyon megbeszelik, mert egy ilyen civil 
lakas is, ahogy hallottuk... 


I meghallgatott: Ebben nem volt ilyen civil lakas. 

ELNOK: Hat hoi tortentek a...? 

meghallgatott: Hivatali helyisegeben. Hat engem mindenki 
ismert a penziigyben. Tehat ez abszolut nem volt feltuno... 

ELNOK: Aha, ez novum. Tehat on azt mondja, hogy hivatali helyisegben tortent a 
talalkozo. 


I meghallgatott: Pontosan. Nekem nem keliett... 

, ELNOK: Kdszdnom szepen. Nagyon driilok, hogy ezt on mondta, es jegyzokonyvben 
rogzitettilk. 

| meghallgatott: Nekem nem keliett mashova mennem. 

■ , ELN OK: Tehat akkor ezen a bizonyos talalkozon az elmeleti es gyakorlati elemzeseket 

eldadas formajaban - mert egy elemzest nyilvan eloadas formajaban lehet elmondani - 
elmondta Medgyessy Peter, nem keszitett Irasbeli jelentest, elemzest, semmit es on meg 
jegyzetelt. ' & 


meghallgatott: Igy van. 


ELNOK: Ne haragudjon, ugye elfogadja. tolem, hogy ez nem egy szokvanyos modia az 
elemzesek rogzltesenek? 


Tehat nem errol szol a... 


meghallgatott: Itt 


nem szazoldalas elemzesekre kell gondolni. 


ELNOK: Fel tud idezni egy vagy ket - legalabb egyet, hogy valamely temaban hogy 
aangzott egy ilyen elemzes? 


nem. 


meghallgatott: Nem tudok 


idezni, ne haragudjon. Egyszeruen 


ELNOK: En megertem. 

^meghallgatott: Huszoxmegy ev tavlatabol, ne haragudjon, de... 

ELNOK: Engedje meg nekem azt a megjegyzest, hogy bizonyos teruleteken nagyon 
pontosan emlekszik, bizonyos teruleteken nem, de termeszetesen ez az on emlekezetenek a 
relelossege, nem a mienk. En egyelore tobbet nem kerdeznek, es atadnam Wiener kepviselo 
umak a szot, de mielott atadnam a kepviselo umak a szot, egy kerdest hadd tegyek fel, hogy 
megkerjuk-e a kolleganot, hogy szoljon oda a Televlzidba, hogy nem fogunk odaerni (Dr 
/D 
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Wiener Gy orgy: Igen, en is igy gondolom!) a 20.30-as tevefelvetelre. (Dr Toller T a i ■ 
visszater az tilesterembe.) L aszlo 

Megadom a szot a kepviselo umak. 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Kdszonom a szot, elnok ur. Koromi 
kepviselotarsam mar elore akarta vetfteni, hogy en egy bsszefoglalast kivannek mondani Nem 
tevedett, mert a mostam meghallgatas rendkfvul hosszu, es valoban azt a szemelyt hallgatiuk 
meg, aki a legkonkretabb ismeretekkel rendelkezik Medgyessy Peter tevekenysegerol DeLt 
en csak a vegen tennem meg, elotte a kerdeseket probalnam megfogalmazni. 

On is faradt, en sem vagyok a iegkipihentebb, de dolgoznunk kell. Lehet, hogy olyat is 
meg fogok kerdezm, amire mar talan valaszolt, de megprobalom ezt mas aspektusbol 
megtenm Mivel on igen jol ismeri a valutaalapi csatlakozas folyamatat es az ezzel 
Kapcsoiatos, hogy igy fogalmazzak, allambiztonsagi konspiracios feladatokat, mondott is errol 
sok mindent, eloszor azt kerdeznem meg, hogy volt-e olyan legfelsobb szintu politikai 
bizottsagg O-titkarsagi vagy konnanydontes, amely megfogalmazta a valutaalapi 
csatlakozassal kapcsoiatos teendoket, beleertve azt is, hogy a csatlakozasi elokeszuleteket 
mmdenki elol titkolm kell - a "mindenkit" hangsulyoznam, tehat nyilvan nem az volt benne 
hogy a KGB, a CIA, a BMD es egyebek elol, tehat, hogy mindenki elol. Ha ilyenek szfilettek 
dokumert;umokat? eS k ° mlbelul ml lehetett ezeknek a tartalma? On ismerhetett-e ilyen 

SpH^BlU^meghallgatott: Emlekeim szerint volt, a tartalmara, kepviselo dr 
pern emlekszem biztosan. Ugy emlekszem, hogy talan 3000-es volt, es azt hiszem, hogy a 
Marjai umak volt valami, de ne haragudjon, nem emlekszem ilyen melysegben. De lehet hogy 
csak ehgazitasnal hallottam ilyesmirol, de azt tudom, hogy a szakertoknek kiadtak,. tehat akik 
a Nemzeti Bankbol, mnen-onnan berendelt szakertok voltak vagy akiket osszetoboroztak 
azoknak ugy emlekszem, hogy kategorikusan meg lett mondva, hog)' abszolut titkos. Nem 
veletlenul volt hogy nem is Pesten tartottak a talalkozokat, es el voltak zarva a kulvilagtol 
tehat abszolut ha ugy tetszik, konspiralt vagy zarolt kdriilmenyek kozott voltak. Potttosabbari 
nem tudok emlekezm. 

DR - WIENER GYORGY (MSZP): A 3000-es kormanyhatarozat is egy fontos 
okumentum lehet, ha egyebkent ilyen formaban szaietett, akkor ez ma meg elerheto. De 
Maqai ur nevet mondta. Marjai ur akkor miniszterelnok-helyettes volt, es ha jol emlekszem 
egyben vezette a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok bizottsagat is. Mivel a 
kormanybizottsagok akkor atmhazott hataskorben a kormany helyett is donthettek, lehetseges 
hogy az ugynevezett nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok bizottsaga hozott valamilyen 
hatarozatot, amely mogott vagy volt, vagy nem volt valamilyen partdontes. 


, y^innnup^B meghallgatott: Erre nem tudok valaszolni. Annyit tudok, hogy az 
egesz folyamat a Marjai ur kezeben volt. Tehat az iranyltas, a beszamoltatas kdzponti szinten 
ugy tudom, hogy az 6 kezeben volt, hiszen az en tudomasom szerint 6 adta az instrukciot a 
ernzeti Bank vezetesenek, a Nemzeti Bankban a resztvevok, akik a folyamatokban reszt 
vettek - mar emlitettem a neveket: a Bako Ede, a Szalkai Istvan, Ipper Pal, 6 volt a Vilagbank 
osztalyanak a vezetoje, most ezek jutottak hirtelen eszembe. Tehat ok kozvetlenul a Marjainak 
szamoltak be. Sot meg olyan emlekeim is vannak, de lehet, hogy tevedek, hogy bizonyos 
ugyekbe meg a bank elnoke se volt bevonva, a Timar Matyas. 
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DR " WIENER GYORGY (MSZP): Igen, pletykak szintjen ezt en is hallottam 
akkoriban, hogy Fekete Janos volt a bank tenyleges vezetoje, es nem Tlmar Matyas, de most 
nem ez a meghallgatas targya. 

.. A k ® ve tkez6 kerdesem az volna, hogy on emlltette, a szovjet diplomatak erdeklodese 
iilonosen foglalkoztatta onoket. Konkretan mire iranyult ez az erdeklodes, es mikortol 
kezdve figyeltek fel erre a specialis szovjet tajekozodasi keszsegre? 

, meghallgatott: Ami a teriiletemet illeti, ott alapvetoen a 

ketoldalu kapcsolatok, ez volt egy kulcskerdes; allamkozi alapok, kikkel akarunk kereskedni, 
persze ez mmd diplomata fedessel tortent, tehat gondolom bejelentkeztek a kiiliigybol is es 
ugy jottek. Tehat erre iranyult - nagy beruhazasok, mik fognak induini, aztan mi volt meg 
llyen lenyeges dolog... Allandoan forszlroztak ok is, de egyebkent ez jellemzo volt mas 
iplomaciai testiiletekre is, amit emlltett, a fizetesi merleg, a devizakeszletek, aranytartalekok, 
a devizamliveletek, a devizakereskedessel kapcsolatos Ugyek. Elnezest, nem tudom konkretan 
szetvalasztani most a Penzugyminiszteriumra, csak korulbelul ilyenek voltak az erdeklodesek. 

' „ WIENER GYORGY (MSZP): On emlltest tett egy nagyon fontos athidalo 
mtelrol. Kozismert, hogy 1982 nyaran, a mexikoi penziigyi valsag idejen Magyarorszag a 
iizeteskeptelenseg allapotanak kozvetlen kozelebe keriilt, es allltolag huszonnegy ora 
valasztotta el az allamcsodtol. Ezt akkor egy csapat, ugymond feloldotta, hogy a BIS-toI, egy 
svajci szekhelyu szervezettol, nemzetkozi fizetesek bankjatol vett fel hitelt. Ezert egyebkent 
eleg sokan allami dljat kaptak, peldaul Boross Imre, kesobbi Phare-miniszter is. 

(Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke elhagyja az ulestermet. - Az tiles vezeteset dr. Toller 
Laszlo. a bizottsag alelnoke veszi at.) 

A kerdesem az lenne, hogy Medgyessy Petemek ebben az ugynevezett BIS-ugyben 
vo t-e barmifele szerepe, tehat a nemzetkozi fizetesek bankjaval kapcsolatosan o vegzett-e 
yalamilyen tevekenyseget. Ez nyilvan nem volt elsorendu tevekenyseg, hiszen 6 nem kapott 
allami dljat. 


meghallgatott: Az elso kerdese a mexikoi ugy, ez valoban igaz. 
Visszautalnek az elnok ur kerdesere, ez egy olyan tema volt tobbek kozdtt, amivel 
kapcsolatosan a Medgyessy ur adott ertekelest, tehat egy ilyen helyzet, mi van akkor, ha... A 
nagysagrendre, ne haragudjon, nem emlekszem, de ez akkor nagyon felkavarta a kedelyeket 
nalunk is meg a Nemzeti Bankban is. 

A masik, hogy termeszetesen jelentos szerepe vol t a szervezes ben. Ez ugyben azt 
® n i 59 iysegeben nem vagyok kepben, ebben; a keze van, illetve a 

csapatanak, mert ez egy eleg bonyolult operatlv jatszmanak az iigye, amiben en 
reszleteket nem igazan tudok. Vastagon benne volt a megszerzesben a Medgyessy ur. Ennyit 
biztosan tudok, mery oromiinnep volt az, azt hiszem, hogy 700 vagy 800 millio - ne 
haragudjon, nem emlekszem. Es valoban igaz az, hogyha ez a penz nem jon be, akkor az 
orszag csodbe megy. Be kellett volna jelenteni a fizeteskeptelenseget. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Igen, en is ugy emlekszem, tan a nalam fiatalabbak 
mar kevesbe, hogy a mexikoi valsag hatasara mar csak valutaalapi stand-by hitelek alapjan 
tolyositottak kereskedelmi hiteleket, amelyeket egyebkent az eladosodott orszagok - tobb mint 
hatvan ilyen allam volt akkoriban - azonnal a hitelezoiknek vissza is fizettek, szemben 
azokkal a velekedesekkel, hogy Kubaba, Mozambikba, Laoszba, a Szovjetunioba es mashova 
keriiltek ezek a penzek, akkor egyszeruen az allamcsod azonnaliva valt volna. 
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Jmeghallgatott: Ez igy van. 

DR, WIENER GYORGY (MSZP): A kerd&em az volna, hogy most sikerult evv 

a^iTeT' Iel r, emte “ 3 ” eXik6i V41S%gal ka P° solatosan - Amikor Medgyessy ur ezete 
a rovid elemzeseket vagy tajekoztatokat adta, akkor ezek mindig az eppen aktualis 

nem^ 5 ™ '- aZ f T y,ar,al4k0k alakul4s4vai . 32 adossagallomannyal & ifyLfajta 
nemzetkozi penzugyi fejlemenyekkel fuggtek dssze vagy ennel szelesebb koriiek is lehettek? 

tehat mcghallgatott; Ezek altalaban mindig konkretumokra iranyultak, 

tehat nem voit eivaras egy szelesebb korii elemzesre, kiveve, amit mar emlitettem hovv 
evente egyszer mmdenkinek kvazi kbtelezo volt egy bsszefoglalot xmi hiszen a salt 
munkanh-61 xs szamot kellett adni, es mintegy kvazialosztalyi ^^sszefSo ""g keS 
aZtanebb61 mi k ® szQlt ’ mi nem kesziilt, hova kerfilt - gondolom, hogy 
ez most s!ncs mSSr Zt ™ VaIami anyagot ’ es az valahova elkerult. Gondolom, 

allitast9 D r6bb!k ENER t < ? Y ° RGY (MSZP > ; Akkor megfogalmazhatnank-e a kovetkezo 
allxtast? Tobbek szermt - bizottsagi tagok szerint foleg - ellentmondas van a miniszterelnok ur 
meghallgatasan elhangzottak es egyes meghallgatottak allxtasai kozott abban hogy evente 

feloldddot^M 6 J f Sn f St ^ Pedig t6bbsz6r - En most ugy erzem, hogy ez az elleSmondas 
feloldodott. Megfogahnazta ugyan pontosan, de most visszakerdeznek, hogy jol ertem-e meg 

78!C79renToTan S h ^ 4tfog6 ^asbeli jelentest evente egyet keszxtett 

fY f° 8y " k6szitett - e ’ ** most to- nem tudom, mert 
VOlt ^’ emellett P edi g eze ket a rovid tajekoztatokat 
illetoL a nem^ S ’ * T ggd ka P csolatos ds e ^ b makrookonomiai adatokrol, 
tovdbt l r.IT r ™ fejlemenyekrol, az adossagvalsag aktualis problemairol es & 

tovabb. Tehat egy ilyen kettosseg volt-e, jol ertem-e? 

tpPirvt JPPfiP^|BP®P^ Tiegka ^ gatott: * gen ’ Ez J, gy van - Es ilyen ertelemben en nem 
tekmtenem azt jeieSFesnek, hiszen mkabb egy szakmai konzultacio vagy iranyba allitas mint 

“ akpjan ’ h ° gy mi ne —< a sajlt vezeSZ 

hsztebxef I vezeto mformaciokat. Meg egyszer hangsulyozom, hogy mas szt- 

** kifejeZetten “ “ ^ ak ^ 


es remGem ^ IENERGYGRGY (MSZP): Koszonom ezt a valaszat, ez rendkivul fontos volt, 
elklsSIsekor^ndnde ^ r ®g 2 :itett szoveget majd a jelentes vegso formajanak 

fn! !f k n d blZ ? ttsagl tag fi gyelembe fogja venni, merlegelni fogja. Az is nagyon 
IS f VO hI 87 , maS szt - tiszteknek is iiyen feladata. K^abbi, zart u£es 

meLrbshb ?° n llyen megjegyzes mar elhangzott, ilyen ertelemben ez egy 

megerosito, es nem egy teljes mertekben uj informacio, meg akkor is, hogyha itt inkabb az 
szt-txsztx tevekenyseg mas oldala xrant nyilvanult meg erdeklodes az elobb feltett kerdesekben 

allanota IciM ^ Z °^ esem ^, voIna: amikor a magyar gazdasagnak ez a nagyon sulyos 
^ k ^ CS MedgyeSSy Peter ezzel kapcsolatosan igen fontos szakertoi tevdkenyseget 
BSvn^n! V t n - a ““ iS ’ t6hdt 3 P ^gyminiszteriumban is, nem csak a 
a hitfld^t V f ° han ’ ah ° gyan 6n mondta ’ a kdltsegvetes szamadatai, foleg 

vissza f tr t l f ° y T ltaSOk CS Cgyebek ’ az altalunk adott hitelek visszafxzetese vagy 
vxssza nem fxze ese, valamxnt a Nemzeti Bank eseteben az orszag kamatfxzetesi 
kotelezettsegei titkos adatok voltak. Ezeket az en akkori, nem 1982-es, de kesobbi 

, 
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: s a Nwat * a k ** * ^om, 

Uj "“^ 

most harom konkret dolgot mondanaTl'Tioe^^k hanyan ludtak Magyarorszigon azt - 
aranytartalek,mekkoraa™Iutatartalek k iIletoIe^! kk0ra “ a ^° ss4 8iHo mi my, mekkora az 
eves toke- es kamattorleszt&i kotelezet’tseg? 8 8 ^ negyedlket hozzatennek, mennyi az 

«* k ? vise, 6 5 neh& 

mert az elnbk ur megfeddett tevedtem a ’ h ° gy szamokka l dobalodzam, 

ismerte ezeket a szaLkafarSyeta b7 2Zn2 ^ ^ g ° nd0, ° m ’ rendki ™' ^ » 
ember volt az, aid mind a h&om^z^ad^ot^mitos^TmCTt m ° g kevese bb 

ndgy — legfeljebb 

tolem. tUdta ’ hadd ne mondjak neveket, kerem, ezt ne kerje 

^DR. WIENER GYORGY (MSZP): Nem is kerem a neveket, en csak a kort kertem. 


koriilbelul negy ember.Thfhogyldvedtk, nfh^udion^de ?** SZeretn6m - Tehdt 
nagyon szuk kor volt. ’ gudjon, de az en ismereteim szerint egy 

.udom,^^ 

targyalasokig, tehat annak az elokeszftese-'e hoz» Imii’f ”7 "f” *“** 31101 a ValutaaIa P- 
adat, kozszajon forgo vagy akir kozhen’ 8 r , gy t| f°™ al;,an lat volna-e rare vonatkozoan 

AmikorafelkeszOlS voh^r adn,^ I n hogy TOlt > 0n nem >“ d <> k 

toke, az adossagszolgalat Irazabol1*7^i™ 11 f" ^^wknak, teMt tudni kellett, metmyi a 
hogy rnindez zart boritekban ment mert hiszen 1 7* kepbe ’ Nem veletlentll mondtam, 
hoi tartunk. ’ “ hls2en nem tartozo “ ™l™k sem a kollegakra, hogy 

politika szintjen kik tudtaTnyTetreT^I'd' 82 '^ ^ TfV^ 2 *’ hogy korraan >' szinte n vagy a 
biztosan tudorola, « V “ egy °” b « 

Teha, szeretnem hangsulyozni: ^ «“*»"• 

men itt «8bbek^toira gfndo^oto^LS'ez aT 77 V4 ' l3S2t ' Azt is me 8 k *deznem - 
kellett etre kitten szt-tiszti funkcidt intfameWdil 7 V ° ' 3 ™ yira kiemel, > miert 
kozttl nem ezek az adatok voltak-c a legfontosabbak? ° 8y “ akk ° n m3gyar allam,itkok 

teml& ^SS^^HHd7 e eIh4riMmink7 T™ 1 ’'-! T*? H 3 sz6t ' Enl, itettem, 
hivatkoztam vissza az elejen hovy ez egy iji tfnnsi'i 7! ^ 7 7 ^ 1 kezdtem as mar tobbszor 
vagy hadd legyen onbecsiilesem“ mi a^zoMaMI teb7 ’ 71 Cgy “““ SnteIt > 

tenilet a legfontosabb, nem csak akkor T fm« o^ va„T 7^ ^ ^ 3 pfeligyi 
mrnden, & ha ez nines fogva allamtitok szemno'ntiibdl hi7 gazdasa « ve " a J a > azon miiiik 
er semrrnt. Ez nagyon lenyeges kcrdes (-7, , ’ blztonsa 8 I szempontbol, az egesz nem 

devizataWdk.ben^vanaz Jbl£SLlet^a ™ be ™ ™ a 

van az, hogy ki, hogyan csibeszkedik, hogy MfdWon K Stt bet‘77 beme 

penzen kereszttti nagyon sok mtnden, ^ ^ 
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lehet allapitam, hogy akinek ilyen feladatai voltak, az nem is volt alkalmas, ideje sem volt 
™ yS€ f ket V f geZZen ‘ Egy6bto sztomra a meghallgatasa 

tevdkenys6gt61 habltUSa ^ t6 JeSCn 6 Ut ° tt mmdenfgle kemelharito, halozatszervezo vagy egyeb 

Koszonom a figyelmet. 

ELNOK: A nagy osszefoglalohoz engedjek meg, hogv dMKBft ir valaszoljon. 

^I^BBBB^i^^^raeghallgatott. Ehhez nem sokat tudok hozzatenni, mert amit on 
sorolt, az tenyszeru, ezt en csak abszolut meg tudom erositeni, legfeljebb azzal a 
kiegeszdesse!, ami az on felsorolasabol kimaradt, hogy rendkiviil fontos volt a ketoldalu 
allamKozi kapcso atok vedelme, hogy ne szivarogjanak ki eldre olyan informaciok, amelyek a 
ketoldalu kapcsolatokra, a nemzetkozi aruforgalom penziigyi felteteleire vonatkoznak es 
ennek a mederben tartasara. Elnezest, nem tudok mas szot talalni. 

Ugy gondolom, on osszefoglalta mindazt, ami egyebkent tenyszeru. 

ELNOK: Koszonom szepen. Koromi kepviselo ure a szo. 

i "uu K0EC)MI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Akkor kezdjtik elolrol. On az 
e obb mondott egy erdekes dolgot. Szeretnem megkerdezni, kik tartottak kiilfoldon betetet? 
Az elobb ezt mondta egy kdzbeszuraskent. Tudna nekiink mondani neveket es beosztasokat? 
Myilvan on operatfv tiszt volt, tehat bnnek enrol tudnia kellett, ha a bizottsag elott 
jegyzokonyvbe mondta, hogy tudomasa volt arrol, kik tartottak kulfolddn betetet. Legyen 
szives, mondjon nekiink neveket es beosztasokat. 


t ^ me gEaEgatott: Egy olyan ligy volt, amely biintetoeljarassal 
v gzoddffes haza is hoztuk a penzt. En mar nem emlekszem a nevere, ez 1978 korul volt. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Milyen beosztasban dolgozott az ilieto? 

targyra terrify EIen6Z<§St k6rek; k6pvise16 dr ’ ez messze nem tartozik a targyhoz. Kerem a 

, . K /^ R ^ r ATTILA (Fidesz): Megtagadhatja a valaszt, ez is valasz. Milyen 

beosztasban dolgozott az ilieto? 


jmeghallgatott: Kiilkepviseleten dolgozott. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): A kovetkezo kerdesem lgy szolna: meg tudna-e nekiink 
mondam a Nemzeti Bankban dolgozo azon negy szemely nevet, aki onon kiviil ismerte az 
orszag valos gazdasagi helyzetet? 

^BBBBBB^^^ Tie ghallgatott: Nem klvanom megnevezni. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Tehat nem kivanja megnevezni. 

^■■■■■^neghallgatott: Nem kivanom megnevezni. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. 
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, meghallgatott: Bocsanat, en feltetelesen mondtam, hogy 

valoszmuleg negy. Nem tudok pontos szamokat mondani, mert az elnok ur megbiralt’ Azt is 
mondtam, nem tudom, hogy negy vagy dt. Nem tudom, de ugy gondolom, a felso vezetes 
diztos, es aki kezelte, az is biztos, hiszen a pancelteremben valakiknek kellett kezelni a 
zarakat, ok biztosan tudtak, valakinek el kellett szamolni. Csak azert mondom, hogy ez egy 
viszonylag szuk kor volt, ez nem volt nyilvanos. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Bliszke on arra, hogy annak a vezeto retegnek volt az 
egyik szereploje Medgyessy Peterrel egyiitt, akik eltitkoltak az orszag elol az orszag valos 
gaz asagi helyzetet, es abban a hitben ringattak ezt az orszagot, hogy itt minden rendben 
megy? On erre biiszke? 

4BBBBPBIBH^ me §h a llgatott: En nem tudom, ki titkolt el ki elol es mit. En 
biztos, hogy nem titkoltam el semmit. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): On azt mondta, annak az apparatusnak volt a tagja akik 
tudtak az orszag valos gazdasagi helyzeterol, de nyilvan akkor azt is tudta, hogy az orszag 
valos gazdasagi helyzeterol az az egypartrendszerii szervezet, amelyre mindenki, aki lenyeges 
lnrormaciokat tudott, egy vonalra volt gyakorlatilag felfuzheto. On tudta, hogy az orszag elol 
ezt eltitkoljak. & 

Biiszke volt-e on arra, on szerint allamtitok volt-e az orszag gazdasagi helyzete azon 
allampolgarok elott, akik ebben az orszagban eltek akkor, es abban a hiszemben eltek, hogy itt 
minden rendben megy? On ezt helyesnek tartotta-e? Buszke volt-e e.tre? 

, . ■■■Mmeghallgatott: A politikat nem en csinaltam. En a hazamert 
dolgoztam, es ha ma ott lennek, ugyanugy a hazamert dolgoznek. Ez az egyik. 

A masik dolog: a valos helyzetrdl, amit mi megismertunk, folfele jelentest tettunk 
Ugye, nem gondolja a kepviselo ur komolyan, hogy egy allami alkalmazott, aki eskut tesz es 
ha barmilyen titoksertest kdvet el, ellene eljaras van, kiallok az utcara es elkezdem kiabaini 
hogy mennyi a magyar allamadossag. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): On helyesnek tartotta azt, hogy ez... 

, «HI meghallgatott: Nem tartottam helyesnek, nem is errol szol a 
tortenet. Az ember nem tehetett mast, jelenteni kellett. Nem lattam bele a politika kartyaiaba 
e n vcgrehajto voltam, operatlv tiszt voltam, felderito tiszt voltam, es en nem hiszem hogy 
abban az idoben ebben Medgyessy umak valamilyen szerepe lett volna, ezt nem tudom 
megitelm es nem is az en tisztem, hogy ezt meglteljem. Egyebkent a munkamra nagyon 
buszke vagyok, azt kell mondanom. 


mi ' ' ATTILA (Fidesz): Tehat on szerint a Penzugyminiszterium egyik vezeto 

allasu dolgozoja a tekintetben nem teheto felelosse, hogy egyebkent on szerint helyteleniil 
titokkent kezelt nemzetgazdasagi helyzetet nem hozzak nyilvanossagra az orszag elott ha iol 
ertem. (Dr. Wiener Gyorgy: Ugyrend!) 

ELNOK: Elnezest kerek, kepviselo ur! Szeretnem ismet felhlvni a figyelmet a targyra 
teresre Nem a rendszer kritikaja a vizsgalat targya (Dr. Wiener Gyorgy: Es foleg nem a 
meghallgatotte!) , hanem Medgyessy Peter ur (Kdromi Attila: Arra terekrd.) 1978-82 kozdtt 
vegzett titkosszolgalati tevekenysege. (Dr. Wiener Gyorgy: Ugyrend!) Egyebkent Wiener 
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kepviselo umak iigyrendben megadom a szot. (Kdromi Attila: Utdna folytatom a kerdesek 
feltetelet.) Utana folytatja a kerdesei feltetelet. 


DR. WIENER GYORGY (MSZP): Kdromi Ur! On olyan kerdeseket tesz fel, amelyek 
egyaltalan nem tartoznak a bizottsag tevekenysegenek targykorebe, kiilonosen nem tartom 
helyesnek, hogy felelossegre klvanja vonni a meghallgatottat. On ezt sajtotajekoztaton 
megteheti, ugyhogy azt javaslom, hogy terjiink a targyra. 

De az on tajekozottsagat novelni szuksegesnek tartom, ezert megjegyeznem, hogy 
olvassa el az 1995. evi tobbszor modositott LXV. torveny titokkori jegyzeket, amely 151 
titokkori pontbol all, tovabba olvassa el azokat a paragrafusokat, amelyek nemzetgazdasagi, 
kulgazdasagi erdekre hivatkozva lehetove teszik a titokkori jegyzek pontjaiba tartozo adatok 
allamtitokka minositeset, es nezze meg, hogy ma mi minosul a nemzetkozi penziigyek 
teruleten allamtitoknak, es ennek alapjan gondolja vegig, hogy milyen ertekiteleteket 
rogalmaz meg. 

Egyebkent en akkoriban nem helyeseltem, hogy az orszag adossagallomanyanak 
nagysagat, amelyrol valamelyest volt fogalmam, ha nem is a tokeletesen pontosan osszegrol, 
eltitkoljak, de megertettem azt, hogy ennek a nyilvanossagra hozatala nem az orszag 
lakossagat hozna jobb helyzetbe, hanem allamcsodhoz es egy rendkiviil siilyos 
megprobaltatashoz vezetne. Ugyhogy ugy iteltem meg, hogy inkabb legyen titkos, ami a 
kisebbik rossz,^ mintsem hogy az orszag ne kaphasson hiteleket, allamcsodot kelljen 
bejelenteni,^ tokeletesen osszeomlas legyen a gazdasag teren, talan meg nagyobb is, mint a 
Iengyeleknel, ha ez bekovetkezett volna. Ugy veltem, hogy a ket rossz kdziil ez a kisebbik 
Mivel nagyon sokan ugy gondolkodtak akkor, hogy helytelenitettek mindezt, de ezt belattak, 
ugy itelem meg, hogy ennek alapjan nem lehet sem rendszereket, sem szemelyeket, sem 
szemelyek csoportjait erkolcsileg elitelni. 

Azt. kerem, terjiink a targyra, arrol beszeljvink, mit csinalt Medgyessy Peter, nem pedig 
arrol, hogy erkolcsileg hogyan itelheto meg Medgyessy Peter tevekenysege. Tartson 
sajtotajekoztatot, mondja el azt, hogy Medgyessy hazaarulo volt, mert eltitkolta a nep elol az 
adatokat es a nep ezert nem tudta, hogy mi a tenyleges helyzet! Meg kell hogy jegyezzem, az 
adatok nem voltak ismertek, az orszag nepgazdasagi helyzeterol mindenkinek volt tudomasa. 

Kdszdnom a figyelmet. 

ELNOK: Kdszdnom szepen. Tenyleg kemem, kepviselo ur, hiszen on egy allami 
vallalat alkalmazottja volt a rendszervaltas elotti idokben, azonosult az allam osszes 
kereskedelemmel kapcsolatos intezkedesevel, es ezert itt most ont felelossegre vonnak, hogy 
mit adtak pult alol, mit nem adtak pult alol - peldaul nekem on -, akkor azt hiszem, hogy a 
tevedesek vigjateka lenne ez a meghallgatas. Kerem, hogy maradjunk a targynal es Medgyessy 
Peter tevekenysegenek 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Igy van! Wiener kepviselo ur iigyrendijere valaszolok es 
utana folytatom a kerdeseim feltetelet. 

Tisztelt Wiener Kepviselo Ur! On pontosan tudja azt, amit en, hogy ez az allamcsod 
nagyon szisztematikus, onsorspusztito rendszer mukodesenek az eredmenye. En arra nem 
lennek buszke, hogy miutan szetverem az orszagot egy adott szisztematikus rendszerben 
mukodtetve, majd utana kituntetem magamat azzal, hogy lam, en tudom a megoldast es ki 
tudok csikarm a Vilagbanktol olyan hiteleket (Dr. Wiener Gyorgy: Szemelyes!), amelyekkel az 
orszag gazdasagi helyzete adott pillanatban termeszetesen megvaltozott, de a folyamatok nem 
fordultak meg, olyannyira nem, hogy a rendszervaltoztatas egyik kivalto oka az volt, hogy az 
orszag gazdasagi, koltsegvetesi helyzete, fmanszirozhatosaga, iparszerkezete a totalis 
tarthatatlan allapotaba keriilt. Ez a helyzet. 
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Es akkor folytatnam a kerdesek feltetelet. 
kepviseBto^szftldlf’ k<PV1Se ‘ 6 " SZemayeS “'^madtatds <*»*> muszaj Wiener 

soha R ? Y ° R , GY (MSZP): N y iIv ™™« az, hogy a mi nezeteink nem fognak 

ad6ssSS tSbbTn^ i tenySZemSeg kedvWrt & a J'egyzSkonyv szamara: a nemzetkoz. 
aaossagvaisag tobb mint hatyan orszagot ermtett tarsadalmi rendszeretol fiiggetleniil Ennek 

BrSL-fr f ,-T “ nagy ° n ertte ^ e " erintenek, o.vassa 2A^enSl 
kovetkezett ^^142 Md ™das°kat. A vilag legnagyobb allamcsodje most Argentfnaban 
-I - f o1 142 -’ 43 m I lhard dolMr 6ss “8 fl a ‘«ke, amit torleszteni kell, plusz a 
matok Argentina mindig polgan bercndezkcdesu volt. Minden felperiferias allam a 
vdaggazdasag rendszereben belekeriilt ebbe a csodbe teiperiterias allam a 

akkor o H emze H ^ h °»' volt-e valamifele tudatos eladosltas 75 utan 

vflekedS d"e®lr 8 n J “ a ’ d ' ha ^ net4n le,t volna - ™»* ilyen 
velekedeseket, de ezeket nem lehet bizonyitam azoknak csak egyetlen celia volt pont az 

^ehetjiogy'aidlTIgy^^mlo^kodtair^neiTrbjdomf^ho^'Igy'volt-e 'de^e^hfpotdzisk^ii 

Arm pedig a rendszervaltast illeti: valoban osszefxiggott azzal a gazdasaei helvzetM 

amfgt ^ ad6s f gvdIs ^ a rendszervaltas utan folytatodott, es 
tj f, , , ben , 21 mi iar d volt a brutto adossagallomany, addig 1994-ben 31 milliard 

megnyiSt" V ° ltam “ elm ° ndani - MsZen » «ntel, az «n 

, , + EI r N 9f : K ° sz5n ° m szepen. Azert van tortenelmi analogia ahogv Bekesi nrtdl 
Gvo^ } akkOT n V u S61 Szeiz6d6snek tart °ztunk, most a NATO-nak tartozunk (Dr Wiener 

One a szo. 

, K0ROMI ATTILA (Fidesz): Egy erdekessegre felfigyeltem, nem tetszett emliteni 
ropai orszagot, hagyomanyos europai demokraciat a felsorolasaban Azon orszagc^onortok 

S , 6 n d enUftett (Dr Vadai Agnes 

t'JSZXS, “A"“ - — T 

Ket kerdesem lexme... 

fir cJ k6rck! Ez leltfr Volt > h0 ®' <* ket utolso kdrdeset teszi tel, kepviselo 
r, csak kerdezm szeretnem. (Balogh Laszlo visszaler az iilesterembe.) 

egy ossSS ATTILA (FideSZ): “ kdrd&em leme - * mfaa term4szete sen en is adok 
Ket kerdesem lenne... 
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ELNOK: Elnezest kerek! Megkerdezhetem ont, egy szendvicset hozhatunk addig mert 
lesz osszefoglalo is? 


^meghallgatott: Nem, kdszdnom szepen. Kibfrom. 

. KOROMI ATTILA (Fidesz): Az elso kerdesem kivalto oka pedig az, hogy egyre 
mkabb ugy erzem hogy 1961 es 1976 kdzott egy ember vegzett a kozgazdasag-tudomanyi 
egyetemen, ot Medgyessy Petemek hivtak, es meg azt is erzem, mintha a 
enzugymmisztenumban csupa alkalmatlan szemely dolgozott volna. Erre vonatkozik a 
kerdesem: on tehat ugy iteli meg, hogy Medgyessy Peteren kfvul a Penziigyminiszteriumban 
alkalmatlan szemelyek dolgoztak-e, akik keptelenek voltak hasonlo jelentesek elkeszitesere ad 
absurdum a penzugyminiszter megblzhatatlan szemely volt-e, mert keptelen left volna egy 
olyan elemzest elkeszittetni a munkatarsain keresztiil, amelyre onnek volt szuksege ugy hogy 
nem ertett a penziigyekhez, es Medgyessy Peter diktalta onnek fiizetlapra azt a melyelemzest 
amely megmentette a magyar gazdasagot a csodtol? Tehat Medgyessy Peteren klvul 
doigoztak-e meg alkalmas emberek a Penziigyminiszteriumban? 

jpBBBp^^meghallgatott: Persze, hogy dolgoztak. Azert lettek halozatok, 
mert alkalmasak voltak. 

Hadd reagaljak a kerdesere meg! Nem hiszem, hogy a mindenkori miniszter feladata 
ogy a mindenkori biztonsagi szolgalatoknak elemzeseket vagy tanacsokat adjanak, nem 
mimszteri szintu kerdesek, ez az en maganvelemenyem. On azt emlltette, hogy a minisztemek 
iaadm es majd a miniszter begyujti,.az elet nem igy mukodik. 

elvarhatd? R ^ MI ATTILA (Fidesz ) : Tehdt a minisztertol ilyen keres teljesltese nem volt 


^-T^ eghallgatott: Ilyen apro reszletek persze hogy nem. Most sem 
ugy megy, hogy a teruletert felelos elharlto tiszt a miniszterhez kimegy es a minisztert--- 
beszamoltatja vagy a minisztertol tanacsot ker, nem Igy mukodik. 


, K0 J R0MI ATTILA (Fidesz): Ertem. De azt nyilvan on is tudja, hogy akkoriban az 
egesz rendszer mukodese a Politikai Bizottsag-Kdzponti Bizottsag-Beliigyminiszteriumon 
vonalon volt az egyik resze, a masik reszen pedig nyilvan a kormany dolgozott egy abszolut 
totalis partiranyftas alatt. A ketto nem ugyanaz. 

4BpiBBBBBPineghallgatott: Nezze, nekem parancsnokaim voltak, en azt a 
parancsot teljesitettem es teljesitenem ma is, amit az en fondkeim kiadtak. Nalam regen es ma 
is az van es a szolgalatnal ma is az van, hogy ertettem es vegrehajtom, arra teszek eskiit Ez 
nem rendszerfuggo vagy megkozelitesfiiggo, ez eskii kerdese. Ugy gondolom hogy a 
mindenkori politikanak van egy igenye, ami valamilyen modon egeszen biztos, hogy a 
szolgalatokhoz lecsapodik, mert biztos, hogy valamilyen modon lecsapodik 


a ^ TTILA „ ( Fldesz ) : A masik kerdesem ugy hangozna egy bevezeto 

mondattal: Wiener kepviselo ur tevedett, amikor azt mondta, mi azt allitjuk, hogy Medgyessy 
Peter meghallgatasa es a meghallgatottak kdzott meg mas meghallgatottak allaspontjai kdzott 
huzodnak csupan ellentmondasok, ez csak egy resze csak az ellentmondasok taranak az 
ellentmondasok ddntd resze Medgyessy Peter meghallgatasa kdzott es az szt-tisztekre 
vonatkozo korabeli dokumentumok, parancsok, leiratok kdzott huzodik. De termeszetesen en 
azt ertem, hogy peldaul a fooperativ tiszt nem jelentett semmit, mikozben az szt-tiszt nagyon 




, , , 

konkretan jelentett valamit. Ugy vettem ki az eddig meghallgatottak velemenyebol, hogy 
rengeteg dolgot kodoltak, de mindig a tartalom volt a lenyeg. 

Mindezt elfogadva akkor on azt vissza tudja igazolni, hogy Medgyessy Peter szt- 
tisztkent olyannyira egyedi modon dolgozott, hogy nines is semmi ertelme a bizottsagnak 
semmilyen dsszefiiggest keresni az egyebkent minden szt-tisztre vonatkozo leirok, parancsok 
dokumentumok es Medgyessy Peter munkaja kozott, mert a donto ellentmondasok itt 
huzodnak. Tehat ami egy szt-tisztre vonatkozott, abbol Medgyessy Peter egyetlen egyet sem 
ismert el ettol kezdve a dolog nehez, mert miutan senki nem mond konkretumot, es on is azt 
mondta, hogy nem tud mondani konkretumot, hogy pontosan milyen feladatokat adott, ettol 
kezdve mi esak azt tudjuk mondani, hogy mi volt az szt-tisztek feladata, ezt Medgyessy Peter 
mind tagadja, ettol kezdve nem tudjuk, hogy hoi van az igazsag. Tehat Medgyessy Peter 
teljesen speciahs szt-tiszt volt Magyarorszagon? 

fl^HHHifll^^^meghallgatott: Kepviselo ur, emlitettem az elejen - sajnos az szt- 
parancs szamara nem errilekszem, elfelejtettem a parancsszamot -, az az szt-parancs - meg a 
halozati parancs is - a teljes belugyi kihelyezett, kintlevo vagy kintrol allomanyba vett 
tiszitekre vonatkozik. Mivel ez egy keretszabalyozas, abbol nem lehetett kiemelni, hogy X-re 
Y-ra, Z-re kulon parancsot hozunk. A feladata specialis volt. De - mint emlitettem - mas 
teruleteken is voltak szt-tisztek hasonlo feladattal vagy kozel hasonlo feladattal, szerkezeteben 
vagy a temakoroket llletoen azonos; uramboesa, mint emlitettem, es nem kivanom 
megnevezm az urakat, a mai, onok fogalmai szerint ellenzeki esapatban is... Tehat ilyen 
alapon nem lehet azt mondani, hogy az egyik szt-tisztre..egy.kiil6n .parancsot. hozok,.a masikra 
egy masik parancsot. (Dr. Wiener Gyorgy elhagyja a termet.) 

Ezert kezdtem a beszelgetesemet vagy a tajekoztatasomat ugy, hogy abban az idoben 
e gy ujszeru, specialis feladat jelentkezett szamunkra, es * t^k inMb^n ehhez igazo dott 
Medgyessy ur es meg sokan masok vagy tobben. Ennyi kiegeszitest tennek. En ertem az on 
aggalyat, de en nem tudok mast mondani, mert ez a teny. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Tehat nem egyedi elbiralas ala eso szt-tiszt volt 
Medgyessy Peter. 

•■■•^fmeghallgatott: Nem. Ilyen ertelemben nem egyedi, de mondom 
nem kivanom Ossze tudnam hasonlitani, de engedje meg, hogy ne. Ha neveket mondanek’ 
akkor ossze lehetne hasonlitani. (Dr. Toller, Ldszlo: Eggyel alacsonyabb sorszdm...) Nem 
fogok neveket mondani se most, se kesobb. En ugy gondolom, hogy most ez a tema, nem az 
en tisztem, hogy barkirol barmit mondjak. Akkor jobban megertene, ugy gondolom, hogy az 
osszehasonlitas talan jobban menne, hogy miert igy meg miert ugy. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Miutan az ugy komoly, es on emlitette, on itt ellenzeki 
szt-tisztekrol beszelt. 


*"*-7-. ."»nwi meghallgatott: Bocsanat, en azt mondtam, hogy az onok 

fogalmazasai szerint ellenzek meg kormanyparti... Nalam esak egyfele van, az en fejemben 
epfele van, van nyilt allomanyu, es van szt-allomanyu tiszt. Az en fogalmaimban nem letezik 
olyan szakmai szempontbol, hogy ellenzeki oldal meg nem ellenzeki... 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Konkret szemelyekre gondolt, amikor ezt mondta? 

meghallgatott: Igen, konkret szemelyekre gondolok. 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Tud ilyen szemelyekrol? 
flHBBBHHH^meghallgatott: Persze. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Nev szerint? 

Jfmeghallgatott: Persze. 

^ KOROMI ATTILA (Fidesz): Jo. Erdekes. Koszdnom szepen. Itt szeretnem a 
jegyzokonyv szamara rogzfteni a kovetkezoket. 1981 szeptembereben a Magyar Nemzeti 
Bank ket munkatarsa, Fekete Janos es Bako Ede megbizast kapott a kormanytol, hogy 
terkepezzek fol a magyar csatlakozas eselyeit, a gazdasagi es poiitikai kockazatait. Errol 
jdenles keszuk, melyet az MSZMP Kdzponti Bizottsaga 1981. oktober 22-en megtargyalt 
Bako Ede feljegyzese szerint '81. oktober 29-en sziiletett minisztertanacsi hatarozat a 
csa akozasrol. Ezt kovetoen '81. november 5-en Magyarorszag kerte tagfelvetelet az IMF-be 
es a Vilagbankba '81. november 24-e es december 12-e kbzdtt hivatalos IMF 
targyalodelegacio erkezett Budapestre. A magyar delegacio 14 fobol allt. Kozuluk kilencen a 
jegybank munkatarsai voltak, a Penzugyminiszteriumbol egy fo volt ebben a delegacioban, de 
e nem Medgyessy Petemek hlvtak. Medgyessy Peterre - vilagosan kideriil a 
dokumentumokbol - nem blztak semmit. 

• Ez Y^ g " M |^y na P irend eI5tti hozzaszolasa aparlamentben, es ezt ameghallgatasok 
visszaigazoitak. Ettol kezdve a vilagbanki temat le is vehetjuk napirendrol. Vilagos, hogy itt 
Medgyessy Peternek tul sok dolga nem akadt, egeszen mas szinten zajlottak, ezek az 
esemenyek. Ezt Hetenyi miniszter ur is megerosltette. 

^ infoimacio kerult a bizottsag. ele, ez a nemet athidalo kolcson iigye. Ezt mas 
meg nem emhtette. En azt kemem ontol, hogy probaljon meg; probaljuk a bizottsag elott 
Medgyessy Peter szerepet mas tanukkal vagy okirattal bebizonyltani. Ha ez sikeriil, akkor 
ennek a bizottsag hitelt adhat. Ha nem, akkor ez egy szobeli kijelentes volt. Mivel van egy 
masik pelda, ahol Medgyessy Peter szerepe vilagosan immar megdolt, akkor viszont felo 
hogy ez a masik pelda is egy esetleg korabban elterjedt hir, amelyet senki nem tud semmilyen 
tennyel, dokumentummal alatamasztani. 

Ugyhogy ugy latom, hogy a bizottsag munkaja csak nehezedett, mert az 
ellentmondasok sorozata nott, es a bebizonyltatlan dolgok szama is maradt annyi, amennyi Ui 
tenyt dokumentumot senki nem tudott a bizottsag ele tami - Igy bn sem - azzal kapcsolatban 
hogy Medgyessy Petemek pontosan milyen szerepe volt. Nem tudott mondani jelentest, olyan 
konkret jelenteseket amelyek akar az IMF-fel, akar a masik uggyel kapcsolatban voltak, hogy 
ezek hoi lelhetok fol. Ugyhogy azt kell mondjam, hogy fontos informaciokat hallottunk de a 
bizottsag munkajat sajnos egy tapodtat nem sikeriilt elbrevinni az elmult harom es fel oraban 

Kbszbnom szepen. 

ELNOK: Kbszbnom. Ne haragudjon... 

(Az tiles vezeteset Balogh Laszlo, a bizottsag elnoke veszi at.) 

a i t En vezetem 32 (Dr. Toller Laszlo: Bocsasson meg, akkor szot kernek) 

Alelnok ur! ' 7 

i ' • Y R ' Y° LLER L ^ SZL( ^ (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy pontosltast szeretnek 

kepviselo ur. Nem fedi a tenyt, vagy nem felel meg a valosagnak, hogy mas nem emhtette ezi 
a nemet hitelt. Talan nem volt bent, vagy elkerulte a figyelmet, hogy az elozo meghallgatott, 
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, ,-». ur reszletesen megemlftette, elmondta, es Medgyessy Peter szerepet is - 

TT lehet 1 oIvasra ' elmondta. Lehet, hogy eppen nem volt bent, vagy „ em 
j-eUntkezl)"™ “ g °'’ hogy eiT61 nem besz ® senki eddig. (Koromi Attila 

ELNOK: Kepviselo ur! 

^1' b . A , TTILA (Fidesz ) : Koszonom aszotJ(Pj ur is azt mondta, hogy meg 

elerheto, akkor azt kernern az elnok urtbl, hogy^^falis keressiik meg, hogy ha eire 
vonatkozoau tudna tenyekkel, dokumentumokkal es tamikkal szolgalni, akik hitelt erdemloen 
udjak bizonyitam, hogy ez az allftas, dletve az az allftas, hogy ebben Medgyessy Petemek 
j entos szerepe volt, valamilyen modon a bizottsag szamara egyertelmuve valhat. 

Addig eppolyan bizonyitatlan teny, mint barmi mas, ami a bizottsag elott elhangzott 
hiszen a bizottsag nem tud massal foglalkozni, mint olyan bizonyftott tenyekkel’ 
dokumentumokkal, tanuvallomasokkal, amelyek legalabb is egymast megerositik, meghozzd 
eserndnyek 611 ’ ^ * blZ ° ttS ^ g Szamara ^segtelen tennye valnak ezek a folyamatok es 

i rj. , E a I ;V 0K: K6sz6n ° m sz epen. Ezt iigyrendi javaslatkent is ertekelhetem? (Koromi Attila 
bolint.) Akkor ez azt jelenti, Koromi kepviselo ur, hogy on kezdemenyezi, hogy az illeto urat 
akit nem lenne szabad megnevezntink most, nem tudom, alelnok ur miert nevezte meg... (Dr 
T °Uer Laszlo: Kicsoddt? Az elozo meghallgatottat? Miert ne lenne szabad?) Bocsanat mert 
az elozo meghallgatott is azt mondta, hogy szeretne titokban tartani nevet, es azt, hogy itt volt 
On megszegte ezt a titoktartasi kotelezettseget, hisz egy elozo meghallgatasrol volt szo. Nem 
jdentLzik^ ^ keaytden vagyok jegyzokonyvben rbgziteni. (Dr. Toller, Laszlo 

ennek k6pviseI6 * r ’ merth °gy holnap lejar a mandatumunk, 

ennek egy modja van: ha kezdemenyezziik azt, hogy holnap hivjuk vissza az illeto urat es 
egyuk fol neki ezeket a kerdeseket, mert ez uj megvilagitasba helyezi ezt a bizonyos, on Altai 
is fontosnak tartott, meg altalam is fontosnak tartott pontnak a tisztazasat. 

Alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag aielnoke: Tisztelt Elnok Ur' Tessek 
megnevezni egyetlen vallomast tett szemelyt a bizottsag eleteben, akitol egyetlen papirt is 
kaptunk akitol egyetlen darab papirt is kaptunk, leszamitva azokat, akiket hivatalbol papirert 
™ eg ’ es ktiIdt ® k - Itt > a bizottsag ulesen egyetlen meghallgatottol sem kaptunk 
! mentumot ’amit elvettiink, mert ilyen is van, akitol a feljegyzeseit 
1 ettuk. Ezt kerem jegyzokonyvben rogziteni, es a jegyzokonyvben kiemelten kezelni. A 
bizottsag egyetlen tanutol sem kert semmifele dokumentumot a bizottsag ulesen. 

masodik megjegyzesem az lenne, az iigyrendi javaslathoz is kapcsolodoam 
egyszeruen nem is ertem, hogy mir ol besze l a titok iigyeben. Hiszen nem tudom, ki elol 

SSl l ° gy ^ YOlt ^» ^ hiszen bn negy orat varakoztatta a ket 

eghallgatottat itt kmt, egyiitt, egyetlen szobaban. Lehet, hogy nem mutatkoztak be 
gymasnak, de ennek csak egy oka van, hogy egy szobaban toltottek titkosszolgalati 
tevekenyseguket. Enrol itt hallottunk az elozo meghallgatas soran is. Nem tudom ki elott 
vetettem titkot, hiszen nem tudom, emlekszik-e ra meg elnok ur, de itt most zart ulesen 
vagyunk, tehat titoksertesrol szo sem lehet. 

ELNOK: Honnan tudja, hogy egy szobaban voltak? 
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bent » LASZL6 ( MSZP )> a bizottsag alelnbke: Tisztelt EInbk Ur! Ott voltak 

on is tudta ho? ° baban ’ k 1 ? m u tUnk klfd6 ’ 5 ° is arra kis6rte kl a vendeget. Ne haragudjon 
tudta, hogy egy szobaban. Honnan veszi ezt? Miket beszel? Honnan jdttek be az urak? 

ELNOK: Melyik vendeget kisertem ki arra? 

elkfserte” v“ R az^6. ZL6 (MSZP) ’ * ale ' n8ke: ^ el6zS -» 

ELNOK: Nem kisertem el. Ebben a szobaban kezet fogtarn vele, es 6 tavozott. 

urakv uLn?h L h L f R L ? SZL ^, (MSZP) ’ a bizotts ^ alelndke: Bocsanat, honnan jdttek be az 
Z l Ugyanabbol a terembol jdttek be. Akkor lehet, hogy lefalaztak oket akkor 
egkerdezzuk a teremorseget, hogy lefalaztak-e az urakat a varakozas ideje alatt. 

ELNOK: Kepviselo Ur! Ezek szerint on megkereste oket abban a szobaban. 

akkor sines ebl? 1 ^ lASZL ° < MSZP )> a bizottsag alelndke: Es ha megkerestem volna 
sulvos ?olt b i SCmm A g ° nd ..? n 1S mmden me Sballgatottnak bemutatkozott. Itt elfelejtett 
semmif^e nSag ' jegyZ ° k6nyv Szam ^ a mondom > h°gy nem volt bent a szobdban 


ELNOK: Alelnok ur, befejezte az iigyrendi hozzaszolasat? 


kozb^etaik™^ LASZL6 (MSZP) ' 3 fe0ttS4g a ' eln8ke: Egy P i,Iana,! Mi *> k °*yog 
ELNOK: Csak kerdezem. 

Fzt nntdJ R ROLLER LAsZLO (MSZP), a bizottsag alclnoke: Meginl sulyos modortalansag 
elejenm<gigy V ,Sr' “• SOkkal “ telli 8 “ sebb . fe g a « bb * a bizottsagi meghallgatas 

i - Tlsz, a |t E, ” 6k * ! Javas,orn a2t > hogy akkor valamennyi eddigi meghallgatottat - 
lZ^- 0m, rr I 0l f eddig ’ ma j d SZ6 ^ bsszeszamoljuk, Zt £a„ a 
valIoma- 5 .il R oszal “ koTCtkezik - kerjuk meg, hogy irasos dokumentumokkal tamassza aid 
mlz r e,ert ’ H °™ th BaI4zSt & t0 ™ bb > Kerje meg oket (Dr 

ti lZZZ^Z SZC “ er - ! ere "! b -, ) Mi ,4m0ga,jUk ez ' az Mete ‘> & atta majd meg 
ZZff r, ? ,'‘ r , mm ‘ kszoI S° I ‘ bizottsagi elnok a dokumentumok kezelesevel, mert 
sajnos ezert on fog felelm akkor is, ha mar a bizottsag nem mukodik. 

ELNOK: Alelnok ur, szavazasra boesathatom a javaslatat? (Dr Toller Ldszlo- 

mTn ZZ ha tn ^ M Ale “ azt java^lta,Togy 

mmden eddig, meghallgatottol kerjuk be az elmondottak irasos bizonyitekait amiket 
elmondtak. (Koromi Attila: Ugyrendi!) y 5 amucet 

Ugyrendben megadom a szot Koromi kepviselo umak. 

, - . ATTILA (Fidesz): Miutdn az alelnok ur ezt ehnondta, odakacsintott Wiener 

kepviselo urhoz, es azt sugta neki, hogy nem jo, ne fogadd el. (Dr. Toller Ldszld Nem 
^ondtcim ilyet. - Dr. Wiener Gyorgy: Nem mondott ilyet.) Tehat d tett egy javaslatot aztan 
Cnnek 3 szociahsta frakciora vonatkozo esapdahelyzetet. Ugyanis nekem ’az az 

'Qj 
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csak kizarolag a dokumentumokkal, es csak azokat tudja egymassal osszevetni. 

Mas mod nines a vizsgalat lezarasara, mert en attol tartok hoev ki * 

doku^l^ 

En tettem ajavaslatot, tehatpontositanom kell, mert felreertett.) 

meg a s“tar^“^ *“* A «■ «-e k ad,am 

Wiener kepviselo ur! 


iteJem meg f R ° Y ( 'J^ SZP ' ) ; Nem voltam itt a vita ezen szakaszaban, de ugy 

±^^i!A^isesr.sss 

meghallgST?f“ Ul mad<lelStt ' amikor egy olyan voIt ,isztek * 

am, onoknek hallatlanul tetszett. Akkor ez nem meruit fel. ® '' 

tudomafsalrendSk^tTr?’ h ° gy , ^ a me « Mzhato meghallgatottak, akik az iigyrdl 
P ■ . , elkeznek. Tudomassal pedig elsdsorban azok rendelkeznek akik Medeveqqv 

S ,: SsSJ?S rS3 

mimszterekre. Nagyon fontos informacioka, szereztiink meg - bar talari nem 
amennyire gondoltunk - az NBH-fdigazga,6,61, 6k azonban szLnabeliek v“lti & 3k 

a 3 Ik f Zai f ? h ° 8yankel1 mfivelni ' emiek kovetkezteben hallgatagok vollak leealabb iq 
azok, akiket en hallottam. Ez szakmabeli sajatossag volt naluk 8 

rendel Jz6 at meXl3q3 ZOm ^ ^ 32 adott fl S yben * d emi infomtacioval 

megsemmisiiettek azokat a bizonyos levelezesi dosszieba keriilt dokumentumokm 
jelenteseket, akkor azokat ma mar senki nem tudja rekonstrualni 

Nagyon jo 1 tudom, hogy dnok mit akamak, dnok azt akarjak hogy a narancs alani™ 
a*, megallapttsak, hogy Medgyessy Peter tigynoki halozato, szervezett,331 tg S 
mondam, teljesen mmdegy, hogy a Lenyek milyenek, onok egy politikai koncepcioval iottek 
, e, en nagyon jol tudom, hogy az onok felettesei igen komoly feddesben reszesftenek onoket 
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ELNOK: Kepviselo Ur! Ugyrendi javaslat... 

DR. WIENER GYORGY (MSZP): Az az ugyrendi javaslatom, az ugyrendi 
javaslathoz valo hozzaszolasom, nem az en javaslatom, hanem Toller ur javaslatahoz valo 
hozzaszolasom, hogy igen, tegyiik ezt meg, de mikor. Ezt Balogh umak julius 16-an kellett 
volna felvetnie, pontosan egy honap ido allt rendelkezesre, bar Balogh ur nem egyszer ket 
megharom hetrol beszelt, 30 nap volt, ez alatt a 30 nap alatt ezt meg lehetett volna tenni a 
izottsag igen sokat ulesezett, a bizottsag iileseinek jo resze azzal ment el, hogy a rdgi 
rendszer diktatonkus volt, az orszagot megszalltak, ez semmivel nem vitt kozelebb minket a 
Medgyessy Peter-fele mult megismeresehez, de onoket ez nem is erdekli. 

Az bnbk vegeredmenye koriilbelul az lesz, es ehhez tulajdonkeppen bnbknek 
dokumentumra sines szuksegiik, hogy mivel Medgyessy. Peter miniszterelnok-helyettes volt 
mimszter volt KB-tag volt, ezert ma Magyarorszagon nem tolthet be funkeiot. Emellett meg 
D-209-es is volt, szervezte az iigynoki halozatot. Teljesen meddo itt ervelni tenyekkel onokkel 
szemben, ezert en azt mondom, hogy tamogassuk Toller ur javaslatat, de en erdeklodessel 
ngyelem, hogyan lehet mindezt kivitelezni. 

, ELN OK ; Kepviselo Ur! A dolog nagyon egyszeru. (Koromi Attila: Isy van !) 
Medgyessy Peter miniszterelnok ur egy kereskedelmi televlzioban azt mondta, hogy ha ui 
szempontok meriilnek fol (Dr. Wiener Gyorgy: Nem merulnekfel uj szempontok.)\ meg ezt 
sem mondta, azt mondta, ha sziikseges, o drbmmel hozzajarul alihoz, hogy a bizottsag 
meghosszabbitsa munkajat. 0 mondta sajat szemelyeben. Nem a bizottsag, termeszetesen a 
eTvlzsgdl/lk meghosszabbftani a munkajat. (Dr. Wiener Gyorgy: Es akkor negy evig 

En szavazasra boesatom Toller kepviselo ur, alelnbk ur javaslatat, termeszetesen 
a [J!f?. y . lben tobb seget kap a javaslat, a holnapi nap folyaman minden meghallgatottnak 
elkuldjuk a levelet, hogy allltasait milyen dokumentumokkal tudja alatamasztani es 
megerkeznek a levelek. A megerkezett levelek alapjan, nemesak azok alapjan, mert mas 
tolyamatban levo dokumentumokat is vamnk meg, azok alapjan mondjuk, hogy jo, lesz egy 
szunet, es szeptember elejen, amikor a parlament osszeul, akkor beterjesztunk egy javaslatot 
amit mar elore Medgyessy Peter tamogatasarol biztosltott az RTL Klubban elmondott 
mondataival. .. 

Tehat folteszem szavazasra Toller alelnok ur javaslatat. Aki egyetert Toller alelnbk ur 
javaslataval, az kezfelnyujtassal szavazzon! (Szavazas.) Megallapltom, hogy Toller alelnbk ur 
nem szavazta meg sajat javaslatat. Negy igen. Aki nem? (Szavazas.) Negy nem, kbzte Toller 
ur" To er Laszlo: Ugyrend, elnok ur!) Bocsanat, boesanat, nalam van a szo (Dr 
Wiener Gyorgy: Nem arrol szavaztunk, amit Toller ur javasolt!) Mondom, nalam van a szo' 
a e nok m. (Dr. Toller Laszlo: Ugyrend! - Koromi Attila: Arrol szavaztunk, amit Toller ur 
javasolt -Dr. Wiener Gyorgy: Nem arrol szavaztunk!) Ha bn nem tudja, hogy mire szavazott 
kepviselo ur, akkor azt en nagyon sajnalom. Nem adtam szot! (Dr. Toller Laszlo • Ugyrendben 

»°l dn ° k d!) 0nnek Sem adtam sz6t Sz6t fo g ka Pni, persze, szot fog kapni (Dr 

Bohm Andras visszater az ulesterembe.) 

Egyebkent hadd kerdezzem meg Bohm kepviselo urat, hogy kit blzott meg a 
szayazason valo reszvetellel. (Dr. Bohm Andras Toller Ldszlora mutat.) Hiaba mutogat hogy 
To ler kepviselo urat... (Dr. Bohm Andras: Volt szavazas?) Igen, volt. (Dr. Bohm Andrds- 
Akkor ajelen levo alelnok urat.) Kbszbnbm. (Dr. Bohm Andrds: Merthogy? - Koromi Attila- 
A megbizas ala van Irva? - Dr. Toller Laszlo: Jegyzokonyvbe be van mondva.) 

Szeretndm megallapltam, hogy Toller alelnbk ur ugyrendi javaslatat ugyrendi vita utan 
az ellenzeki kcpviselok megszavaztdk. Toller kepviselo ur es a szocialista kepviselbk nem 


Szigorua^£|kos! 




130 


Szigor^QHtkos! 


szavaztak meg. (Dr. Vadai Agnes visszater az iilesterembe.) Tehat ez az egesz elmult 
tizenegynehany perc nem szolt masrol: hogyan lehet huzni az idot akkor, amikor egy nap 
mulva, 24 ora mulva lassan be fogjuk fejezni a bizottsag munkajat. 

Megallapitom, hogy ez egy szmjatek volt, amit az alelnok ur vegzett itt velunk, es 
semmi modon nem vitte elore a bizottsag munkajat. Termeszetesen en fogok most ugyrendi 
javaslattal elm... (Dr. Toller Ldszlo: Nem, en, on elott szot kertem, bocsdnat.) On kert szot, 
persze, de az ugyrendi javaslatom a kovetkezo: dontse el a bizottsag, hogy folytatja-e a 
meghallgatast. Amennyiben folytatjuk a meghallgatast, akkor a meghallgatas utan vannak 
naptrenden temaink, azokat vegyiik elo, de ilyen jellegu vitakat a meghallgatott turelmevel es 
idejevel visszaelve ne vegezzunk. 

Aki hozza akar szolni ehhez az ugyrendi javaslatomhoz, tegye meg. (Jelzesre ) 
Alelnok ur! ' v 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur! A 
meghallgatast senki nem hagyta abba, nem tudom, miert kell azt kerdeznie, hogy folytatjuk-e 
a meghallgatast. Az ugyrendi javaslata ertelmetlen. Tehat senki nem hagyta'abba a 
meghallgatast, kozben itt voltak ugyrendi javaslatok, es semmi mas. Hozza kivanom tenni azt 
is az ugyrendi javaslatahoz, hogy onok most Boross Peterrel egyiitt az osszes, eddig onok altal 
idecitalt meghallgatott velemenyerol mondtak velemenyt, azaz onok nem biztak a volt 
mimszterelnokben, Horvath Balazs miniszterben, az osszes onok altal idecitalt 
szemelyisegben, hiszen... 

ELNOK: Ugyrendi javaslatot on tett, alelnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Az volt az ugyrendi 
javaslatom: allapitsa meg a bizottsag, hogy nem hittek onok az onok altal idecitalt 
szemelyisegekben, hiszen javasoltak, hogy az altaluk elmondottakat dokumentumokkal 
tamasszak ala. Nem masrol szolt az onok... 

ELNOK: Javasolom, alelnok ur... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szepen. 

ELNOK: ...igyon meg egy kavet, hogy eber maradhasson, es tudja vinni tovabbra is 
ertelemszeruen az alelnoki funkciot, mert nem tudja akkor ezek szerint (Dr. Vadai Agnes: 
gyrendl), hogy hoi til, nem hallja, hogy mit beszeliink es mirol beszelunk. 

Kepviselo ur! 

, , KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Ehhez szeretnek 

nozzaszolm, de Wiener kepviselonek szeretnek valaszolni, hal istennek, alelnok ur szot kert 
lgy van modom megszolalni. ’ 

Tisztelt Wiener Kepviselo Ur! Az a helyzet, hogy a mai elso meghallgatott altal 
elmondottak teljesen egybeesnek a BM-paranccsal. Az a helyzet. Fajo, de egybeesnek Es az 
egy dokumentum, ugye? Egy dokumentum. (Dr. Wiener Gydrgy: A Vasdrnapi Ujsdggal is 
egybeesik...) Utana ket meghallgatott, az elozo egyertelmuen, a mostani meghallgatott ur is 
vi agosan kifejezte szubjektivitasat a volt szt-tiszt fele, mint tartotisztek. Ezenkivul mi minden 
meghallgatottban biztunlc es a mai napig is bfzunk, a probl6ma az, hogy joggal gondolhatta a 
bizottsag, hogy lesznek alapkcrdesek, amelyekben a meghallgatottak, miutan van rdlatasuk 
akar mimszlerkent, akar focsoportfonokkent, akar nemzetbiztonsagi szolgalati vezetokent, 
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’ mar titokminiszterkent, akar belugyminiszterkent a teruletre, ezert a legfontosabb kerdesben 
- egybeesesek lesznek a meghallgatasoknal. Ez egy megnyugtato helyzet. 

Miutan olyan kesze-kusza helyzet allt elo, olyan iszonyatos ellentmondasok vannak, es 
a legtobb meghallgatott nem is mondott erdemi informaciot, ettol kezdve a bizottsag oriasi 
hibat kovetne el, ha elinditana egy olyan haborat, hogy van egy allitas, ez azt mondta, hiteles 
ember, 6 mast mondott, 6 is hiteles ember. Mit csinaljon a bizottsag? 

Ezert en azt mondom, hogy a meghallgatas vegere lam itt is bebizonyosodott, hogy 
olymertekben mondanak ellent meghallgatasok, hogy a bizottsag nem tud masra tamaszkodni, 
csak es kizarolag hiteles dokumentumokra. (Dr. Wiener Gyorgy: Elnok Ur' Szemelyes 
megtamadtatas...) Egyebkent nem fogja tudni elkesziteni a jelenteset. Toller alelnok ur ezt 
megfogalmazta ugyrendr javaslatkent, majd a szavazas elott megint odakacsintott Wiener 
kepviselo urnak, hogy ne szavazd meg, mert rajdtt, hogy bizony, ez nem lesz jo, mert igy 
nines modjuk onoknek szubjektiv modon ertelmezni tanuvallomasokat es meghallgatasokat. 
(Dr. Wiener Gyorgy: Nyilvdnvaldan olyan embert hozunk ide, akik szavahihetdek ) Mi is 
ilyen embereket... ” 7 

ELNOK: Wiener kepviselo ur nem kapott szot. A kepviselo ur nem kapott szot. 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Mi is ilyen embereket hoztunk ide, mi minden 
meghallgatott ^ hiteleben^ bizunk. Az a problema, hogy ellentmondasok vannak a 
meghallgatasok kozott, es ezt nem ugy kene feloldani, hogy majd a bizottsag zart vagy 
nyilvanos vitaban elkezdi hiteltelenfteni bizonyos meghallgatottak szavait, hanem erre egy 
megoldas van, csak hiteles dokumentumokra tud epiteni a bizottsag a jelentes elkesziteseben 
Ez az allaspontunk. (Dr. Wiener Gyorgy: Szemelyes megtamadtatas!) 

. n ELN< ^ K ' K ° sz6n6m szepen. Megkerdezem, van-e valakinek kerdese a 
megha gatotthoz. (Dr. Wiener Gyorgy: Nekem van!) Ha nines kerdes, akkor en folytatnam a 
meghallgatast. (Dr. Vadai Agnes: Wiener Gyorgynek van!) Wiener ur azt mondta hogy 
szemelyes megtamadtatas... (Dr. Wiener Gyorgy: De megvdltoztattam, mert nem volt hcijlandd 
erre a szoadasra ami egyebkent onnek kotelessege lenne...) De meg nem adtam meg a szot 
kepviselo ur. Majd ha megadom a szot, akkor mondhatja a velemenyet. 

Tehat szeretnem folytatni a kerdesekkel a meghallgatast. (Dr. Wiener Gyorgy ■ Ezt 
viszont a sajtoval valoban kozdlni fogom, eddig nem kozoltem, mar megvddolt engern ) 

1 essek parancsolm, kepviselo ur, a sajto kint van az ajto elott... (Dr. Wiener Gyorgy • Sot azt 
is el fogom mondani, hogy mi zajlik itt.) Tessek nyugodtan. (Dr. Wiener Gyorgy: Nem erdekel 
hsztelt elnok ur Ennel nagyobb sertest meghallgatottal kapcsolatban meg nem 
tapasztaltam...) Nem kapott szot. Kepviselo ur! Nem kapott szot. (Dr. Vadai Agnes • Meg 
kellett volna adni, elnok ur!) Nem adtam szot senkinek. ' 

Szeretnem mindenki szamara egyertelmuve tenni, hogy Bohm kepviselo ur intelmeit 
komolyan vettem, ugyhogy folytatjuk a meghallgatast, mas jellegu vitat nem engedelyezek. 
(Dr. Vadai Agnes: Ugyrend!) Nem erdekel, kepviselo asszony, lehet panasszal fordulni az 
Orszaggyules illetekes bizottsagahoz. (Dr. Vadai Agnes: Elnok Ur! On alkalmatlan az ules 
vezetesere!) 

Folyt ^ uk a me g ha ilgatast. (Kozbeszolds.) A megjegyzeset hallottam, kepviselo ur. 
(Dr. Wiener Gyorgy: Tudja, Hogy osszeomlott a vdd...) Termeszetesen onok nagyon idegesek 
megertem onoket, nem sikeriil atpaszirozni, egy ujabb dokumentumot sem fog sikeriilni 
atpaszirozm a torkunkon, de nyugodjanak mar meg egy kicsit. Nyugodjanak meg. (Dr. Vadai 
Agnes: Nyugodt vagyok, esakaz urtol szeretnem megkerdezni, hogy 4 ordja benn til, hogy nem 
akar-e mosdoba menm.) Nyugodjon meg, kepvise lo asszony. Az elo bb az ur valaszolt, hogy 
nem ker etelt. De ha ugy erzi, hogy szunetet ker... ^ffjjjKKKt^emet int afejevel) Nem 
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leer szunetet. fj*** i - , .. *>'■ 

/ V , agy ° k ' 5 vagyrtTorfaTmtZ, meg ke “ e ™ litemm ‘ h .°gy f^uclt 

J kotelessege. r., t - . J 2 Hat 1111 1S ’ 1 g en - (Dr. Vadai Agnes • Nem 

/ becsae ‘ bsl ^gyok„,..) 

velemenyem, hogy errol szol a rfpmni- ' * sr\ rr . ^ n sokat varni 3 persze, nekem is ez a 
nem adta meg nekem a szol UgyrendbenJ' ^ Agnes: ElnSk !kr! Kerdezzen akkor, ha 

tenni atedIsemet ASSZ °” y! ““ 3 biz01ts4 g munkajdt, mar reg fel tudtam volna 

bizonyos sajatsagos drtelmSfe szerinT^Kn 1 " 01 ^ kerd f ztem . ak kor arrol beszeltiink, hogy 
csoportban egy il ye „ kis tulzassd vT"^ 3 ”’ ““ <ltaI vezetett 

■ vezetes, meg az On szakmai vezetese hogyan toleSa? * “° Vjetek ^ Ezt a P olitik “i 

ne szScelien'mlrt "* belyesbltet tem, ho Sy nem voltunk 
nem igaz. Mi egy S2 uk szakmai 6rtetob « 

tartozott senkire. Tehat egy rendkfviil biz*l™?^’, ^ beiuI Is titkos volt > nem 

minoslteni, mert mi nem tagadtunk mlg sTrlmh Zfe i Iehet eIIenaIIa ®ak 

egyszeruen vedtiink valamit, errol szol ala munka. ‘ Vagy VaIaki meIlett > 

orszagokaT ™ely°k SnSk^tev^' 0 ^ ^ azokat “ 

gazdasagi teljesftokdpessegunk irant, amit bndk i,Ietve a ™ 

miutan mi egyszer mar megbeszeltuk ezt az Anhh h' ^ megemlltette a Szovjetuniot is, es 
esak ezzel a vonallal foglalkozzam, & ne mond amel ^ T” g ? i nekem - hogy sarkftva . 
amenkai, a nemet, a szlovak, roman es egyeb ilven ’ ac ^ 0r0 Jam fel minden alkalommal az 
«ak a szovjet vonalra. ^ ,lyen szo| g a ‘atokat is, tehdt ezert gondoltam e„ 

mindem parancira kdfett t^gemS’ of h eimfdT & “k™ ™ S ’° a szim P atikus “. h°gy 
tehetett, vigyazzba vSgta maglt ait nd a hoi t n j8 “ k4rd&ekrc . h »«v egya 
egyenlo besorolast, az ameJS,? “m^a XSf ’ & , V ^ ha j to « a ' Ba a bizonyos 

tlfkOS ^^^®^^^ rolasat ebben ” a munkabm on fcttefkap'to'pSiiSste?^ * “** 

SHBSfetS 0 ^ ^fT" h ° 8y CZt Cgy Mcsit rosszul tete, 

egyenlo mercevel merdddtt volna a dolog Skormmd l g“ a - ke “ kfeatt ' WsZen hogyha 
osztaly, amelyik a szovjetek ellen doieozhTmiT h k Sz0VJetum6 eIfe n is lett volna egy 
volt, az osztrikokra volt, mint ££ tSettem^’£^ W “ a nemetekre 

tenyek, tdrtenelmi tenyek, tehat ez nem az en w & Szer y, ezet maskent allt fbl. Es ezek 
Amit en mondtam, az kifeiezetten urr ^ megitelesem. Ezek tortenelmi tenyek. 
temakban, nepgazdasag-vedelem, Valutaalap Jfl a2 ° kban a kiemeIt gazdasagi 

az a terminologia, ami akkor mpnmfa 

fizetokepesseg, a fizetesi helyzet es mar emlftPtt u bbe a kate gonaba tartozott - a 

ezelott, vagy 6n feSj'S™ akk °'' Va8y 6 ” m °" d0tt mto k6t 6raval 


Imeghallgatott: En 


Szigoru^jtkos! 

■'hb. 



./ 


Szigorulj^titkos! 


~ / V ^ ■ 

m, E ^ K , : Ez majd a jegyzokonyv visszaolvasasanal kideriil. Mindenesetre alcVnr 
megallapithatj«k r hdigriicj„n|v()lt egyenlo mertekkel valo meres a szovjet titkosszolgalat es 
Zvt ? “ titk0SSZ ° ,gdlat k6zdtt ' ^61 kezdve azok, akik eddig 
hogy a terulet vedelme az mindenkivel kapcsolatban egyenlo intenzitassal folyt akkor ez nem 

rtn J f'I 1168 1 1 ^ mei1 nCm lehet6tt egyen16 intenzit * sa ’ hisz azokkal a teridetekkel amiket 
on fblsorolt Union osztalyok foglalkoztak, es szovjet osztaly, mint tudjuk, nem vott 

^pule.ebe a „d„lgoz„ e .S era ” e8, h ° gy * «■ a Bemgyrniniszteriurn 

meghallgatott: Nem. 

ELNOK: Hoi volt az on... 

NemzeSSSBSS meghalIgat0 “ : A N<phadsere S moaban, ahol most a 
ELNOK: A Nemzetbiztonsagi Hivatal. 

JSHB^BBBWmeghallgatott: 

. ELNOK: Abban a hivatalban volt-e szovjet allampolgarsagu szemely? 
J^SBIBBBBKf m eghallgatott: Volt. 

ELNOK: On ismerte? . 

ELNOK: Hany ilyen ember dolgozott abban az epiiletben? 

Azt hiszem, hogy ketto. 
r|^bNOK: ^SSl^^^iniszterium epiileteben? 
iHBBBHBB^meghallgatott: Azt nem tudom. 

ELNOK: Azt nem tudja. Mi volt az 6 feladatuk? 

meghallgatott: Nem tudom. 

ELNOK: De ha valaki eltolt egy idot ilyen tevekenyseggel... 

. , . meghallgatott: Nem tudom. Nekiink nem lehetett kancsolatnt 

C& 7" TT jS " ek ^ ^ a felso vezeJs d“t 

1 enyleg nem tudom. Nem tudom, mi volt a feladatuk. 

ELNOK: Es nem felt, hogy lebuknak? 

(meghallgatott: ICik? 
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ELNOK: Onok. 


f? meghallgatott: Miben? 

ELNOK: Amit on elmondott, hogy itt... 

meghallgatott: Mitol feltunk volna? 

ELNOK: Hat hogy a Szovjetunio raj on, hogy itt onok ellenuk dolgoznak. 

, JPpBBBBW meghallgatott: Nekiink miert kellett volna felniink? En ugv 
gondolom, hogy az egesz, ahova ment az informacio - ezt velelmezem, mert nem a saiat 
Szor f° ztatasara keszitettiink iratokat ugy gondolom, valahova az elkeriilt Miert 
vo “ Nekunk , voIt e Sy feladatunk, azt vegrehajtottuk. Nekiink mitol kellett 

olna tartanunk. Lehetett a pohtikai vezetes vagy en nem tudom. A politikai vezetes biztos 
hogy valamilyen modon eltitkolta, nem tudom. 

ELNOK: On MSZMP-tag volt? 

■■■■Pmeghallgatott: 

ELNOK: Hitt abban a rendszerben? (Dr. Wiener Gyorgy: Ez hogyjon ide?) 

MHHBlmeghallgatott: Jo kerdes. Sok mindennel nem ertettem egyet. 

V*™ I H4t & iS / 0k mindennel nem ertettem egyet akkor, es megsem talalkoztunk 

vagy Iegalabbis en nem tudom, hogy talalkoztunk volna. 

meghaUgatott: Ha jartam volna itt-ott, akkor lehet, hogy 
lalkozunk. De egyebkent voltjo nehany dolog, amivel nem tudtam azonosulni. 

azonosuM?° K: M ' g,Udhatom ’ ho »' mik voltaic «ek. amelyekkel elsosorban nem tudott 


dolgok 


(meghallgatott: Ezek inkabb szemelyes iigyek, szemelyes jellegu 


ELNOK: Tehat elvileg on egyetertett azzal a rendszerrel. 
^^BBBHBH^neghallgatott: Nem. 

ELNOK: De most on azt mondta, hogy szemelyes iigyekben nem ertett egyet. 


, , —j -■— H meghallgatott: Persze, persze. De mondtam azt is, hogy volt 

nehany dolog, amivel nem tudtam egyeterteni. De fegyelmezett katona voltam, eskiit tettem. 

ELNOK: Tehat vegr ehajtott olyan dolgokat is, amivel nem ertett egyet. 

f meghallgatott: Persze, de nem torvenytelen dolgokat. 
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ELNOK. A mai szempontbol torvenytelent vagy az akkori torvenyek szerintit? 


... , —- t— ■ meghallgatott: A mai megiteles szerint sem vegeztiink 

orvenytelent, es a regi szerint sem vegeztiink torvenytelent. 

e^ebef 1 ^^ ^ ** d ° bb ^ m ° ndta ’ hogy v egrehajtottak lehallgatasokat es minden 

d JBlipMBMBF meghallgatott: Persze. Egy IMF-targyalasnal a beutazott 

lcn -fh 1-1 h gY f C haIlgattuk volna le! Masnap a targyalodelegacionak tudnia kellett, hogy 
korulbelul mire kesziiljenek. 

ELNOK: Tehat beerkezett ez a delegacio, elfoglalta a szallast... 

meghallgatott: Az elokeszitett szallast. 

ELNOK: ...az elokeszitett szallast, onok Iehallgattak, hogy ok mirol beszelnek. 

meghallgatott: A szakszolgalat lehallgatta. 

ELNOK: Engedje meg, hogy nem specialistakent... 

IHBBHflHI meghallgatott: Ertem, ertem. 

ELNOK: ...ugy mondjam, hogy a nagy egesz. 

meghallgatott: En csak kepbe szeretnem hozni, igen. 

ELNOK. Igy hat Iehallgattak a delegaciot, es akkorazon nyomban - gondolom ezek a 
maguk nyelven beszeltek, ha jol emlekszem, on angolt mondott. 


1 meghallgatott: Igy van. 

ahnl ^ iS eml6kszem m6 S> ha jol emlekszem, azt mondta, hogy kipontozva, 

anoi nem ertettek a szoveget. 


egyeb iigyek miatt. 


| meghallgatott: Igy van, nagyon sokszor. Persze, a szoba zaja es 


az elemzbsdben" ^ ^ ^ ** * CmIftette ’ h ° 8y Medg y ess y Peter sokat segltett ezeknek 

van Mi - j meghallgatott: De nem Iatta az anyagot, 6 nem tudta, hogy mi 

van. M csak ertelmeztettiik, hogy ha egy ilyen szovegkomyezetben van valami, akkor vajon 
mi lehet a folytatas, vagyjol ertettuk-e, hogy a - ne haragudjon, most kdltsegvetesi... 

ELNOK: Ertem. 
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_) meghallgatott: Tehat valami olyan szakzsargon, ami azoknak, 

akik kozgazdaszok, es ebben a korben mozognak, termeszetes, de nekiink egyaltalan nem volt 
termeszetes. Raadasul azert volt fontos a pontositas, hiszen abbol egy osszefoglalo anyagot 
kellett kesziteniink... 

ELNOK: Gyorsan raadasul. 


_r meghallgatott: ...raadasul gyorsan, tehat erre nem volt idonk. 

Delutan targyaltak meg ot orakor, hat orakor, het orakor valahol, visszamentek a szallodaba, 
lehallgattuk, elkezdtek kesziteni, osszeallftani az anyagot, hangosan diktaltak egymasnak 
angolul, azt le kellett fordftani, es reggel nyolc orakor mar az erintetteknek vagy a 
delegaciovezetonek, valakinek meg kellett adni a tajekoztatast. Tehat gyakorlatilag ez 
rendklviil rohammunka volt. 

ELNOK: Es ebben tudtak hasznalni Medgyessy Petert. 

meghallgatott: Persze. De nem arrol szol a tortenet, hogy a 
kezebe kapott lehallgatasi anyagot, enrol szo sem volt. 

ELNOK: Es akkor ez ugy ment, hogy onok, tehat globalisan onok elvegeztek a 
lehallgatast, az elkesziilt, es miutan on angol nyelvet mondott, akkor ezek szerint Medgyessy 
Peternek elobb Iefordltottak franciara, hogy... 


--- i meghallgatott: Nem, ez nem igy tortent. A iehallgatason a 

feldolgozok, akik a szakszolgalatnal angol nyelven lehallgattak, azok rogton fordftottak. 

ELNOK: Csak azert kerdezem, mert... 


meghallgatott: Mi mar magyar nyelven irodott anyagot kaptunk. 

ELNOK: Ertem. Csak azert kerdezem, mert on azt mondta, es ez nekem teljesen 
logikusnak tunt, hogy amikor az idegen nyelven, angolul folytatott beszelgetesbol szavak 
maradtak ki meg hasonlok, az teljesen logikus - es az on szakmajat ismerve nyilvan egyetert 
velem, az a logikus -, hogy ha azt a nyelvet ismero ember, a szakmat is ismero ember, mert ha 
a szavakat angolrol leforditjak magyarra, akkor onnan sokkal nehezebb a nem hallhato 
szavakat rekonstrualni, mintha elobb olyan rekonstrualja a szoveget, aki ismeri az angolt, es 
utana forditjak magyarra. Jol gondolom? 


_I meghallgatott: Elnok Ur! Teljesen igaza van. Most letszimra 

nem tudom, de mar nem merek szamot mondani, mert az elnok ur megbrral, volt egy csapat, 
akik kifejezetten angol nyelvu feldolgozasokat vegeztek. (Dr. Toller Laszlo visszater az 
illesterembe.) Ezek az angol nyelvu feldolgozasok... A magnoszalag utan Ieiiltek a lanyok - 
mert mi csak lanyoknak hivtuk oket, voltak kdztiik fnik is, de lanyoknak hivtuk oket -, magyar 
nyelvre forditottan irtak, amihez, bizony, penztigyi szaknyelv kellett. Ohatatlanul belekeriilt 
olyan, hogy nem tudtuk ertelmezni, hogy valamiert rossz volt a forditas, nem stimmelt a 
szovegkomyezettel. Tehat rengeteg olyan dolog volt, amit azonositani kellett, peldaul a 
koltsegvetesi hianyt Iefordltottak valami masnak, szamtalan ilyen volt, a pontozason ktviil, 
hiszen a szobazaj, vagy ha radiot hasznaltak, akkor ott a zajokat kiszumi, szoval ilyen jellegu 
problemak voltak. De mondom, hogy ez hozzank mar magyar nyelven keriilt, tehat nem kellett 
visszaforditani. 



ELNOK. Es akkor Medgyessy Peter ebben a magyar nyelvuben segedkezett. 

ELNOK: Ez azt jelenti, hogy amikor ezek a targyalasok voltak, akkor onok szoltak 
neki, hogy most akkor mindent felreteve, mert ez a fontos, ez a feladat, ezt kell csinalni. 

meghallgatott: Igen. Rakerdeztem, hogy ez hogy van, azzal mi 
van, ez ogy kell ertelmezni, ennek van-e jelentosege, ennek van-e valamilyen kihatasa kell- 
e valami egyeb utan nezniink. ’ 

ELNOK: Medgyessy Peter elmondta a csaladjanak, hogy 6 szt-tiszt? 

meghallgatott: Nem hiszem. Nem tudok rola. 

ELNOK: Elmondhatta? 

tilt™ Szerintem nem volt tiltva, egyertelmuen nem volt 

SszonvoS, I Vls20n 5' 0k161 mindig, a szemelyes csaladi, belso 

6 tudna vSIaLolnr ° “ t “ d ° m ' h ° gy 6 elmon<i,a - e ™8y erre 


ELNOK. De altalaban azt onoknek tudni... 

meghallgatott: Nem volt szokas. 

ELNOK: De altalaban onoknek azt tudniuk kellett... 
■■■■^meghallgatott: Kinek? 

f - a ELN P K; Onoknek, a ta rtoknak, hogy az szt-tisztjuk beavatott-e mast abba, hogy 6 szt- 
ttszt. Annyi kemregenyt azert en is olvastam, hogy... (Zaj.) 


-— - 7 —— J meghallgatott: Teljesen jogos az elnak ur kerdese. De en nem 

tudok ra valaszolm, mert altalaban nem volt szokas. 

ELNOK: Egy kis csondet szeretnek kemi! 


, --—■ — 1 —— al meghallgatott: Altalaban nem volt szokas kdzolni a hazastarssal, 

gy , , ezt cs ’ nal °m vagy azt csmalom. En majdnem biztos vagyok benne, az ovatossag elve 
iapjan is majdnem biztos vagyok benne, hogy nem kozolte a csaladjaval, de ugy gondolom 
hogy erre o tudna valaszolni. sy guuuoiom, 

, . • az 6n eredeti kerdesem arra iranyult, illetve a masodik kerdesem, hogy ha 

valaki szt-tisztkent kozolte a csaladjaval, azt onoknek tudniuk kellett, mert ez egy hjabb 
kockazati tenyezove valt. J 


meghallgatott: Nem feltetleniil. Nem feltetleniil kellett mert mi 
ezt nem igazan ertekeltuk kockazati tenyezdnek. Szamtalan csaladi problema szarmazott 

Szigoruan ^gcsl. 
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abbol, hogy hoi van estenkent a ferj, mit csinal, merre megy, es sokszor nehezen tudta 
megmagyarazni nehany szt-tiszt, hogy nem a baratnojenel van, es nem mondta meg, hogy neki 
van egy masik feladata is. Eppen ezert ezt eleg rugalmasan kezeltek. De hangsulyozom, hogy 
nem volt altalanos gyakorlat, hogy a hazastars be legyen avatva. 

'• v E ^V 0K: ES Medgyessy P6ter milyen sQriin vett reszt ilyen - idezojelbe mondom - 
ejszakai kalandokban, tehat nem a szokasos elemzoi, iroasztal mellett vegzett munkaban? 

^ meghallgatott: Neki nem igazan kellett ejszakai kalandokban 

reszt venrn. 


, ELN ° K: Bocsanat! Elnezest, hogy kozbevagtam, de on mondta az elobb hogy 
peldaul... ’ 


meghallgatott: Ez rank vonatkozik, ne haragudjon, elnok ur. Az 
anyagok osszeallitdsat megiscsak mi csinaltuk, nekiink kellett az osszefoglalokat megcsinalni, 
nekunk kellett a kiilonbozo hirigenyeket osszefoglalnunk, hogy masnap korulbeliil mire 
szamithatunk, milyen anyag kesztil, korulbeliil mire lehet szamitani, mit fognak elkemi. Tehat 
ez alapvetoen a nyilt operativ allomanynak volt a feladata, hogy a vezetesnek oda tudjuk tenni 
aznap este vagy ejszaka az anyagot. Tehat alapvetoen ez operativ feladat, a benti operativ 
nyilt allomanynak a feladata volt. ’ 

ELNOK: Itt volt olyan egykori kollegaja, aki azt mondta, hogy onok eleg nagy 
hatalommal rendelkeztek. Miben nyilvanult meg ez a nag y hatalom? 

[meghallgatott: En nem tudom, hogy mire ertette a nagy hatalmat. 

■f a " ha ° n6k 3x1 mondtdk ’ enne k az embemek elorebb kene jutni a 

fedomunkahelyi rangletran, akkor ez azert hatott. Vagy ha ott problema volt, most nem 
Medgyessy Peterrol beszelek, altalaban problema volt, fegyelmi problema, vagy valami 
hasonlo, akkor a munkahelyi vezeto, aki elott tudott volt, hogy ki, azert eloszor egyeztetett 

? y . + Tu eS h0gyan ‘. Tehat magyarul egy szt-tiszti tevekenyseg mennyire volt onok Altai 
vedettebb, mint egy civil, ugyanazon a munkateriileten? 

l^ t^^^i^neghallgatott: A mi teruletiinkon nem volt vedett, tehat ha a 
murdcaheJyi vezeto meg akarta volna fenyiteni, elnezest a kifejezesert, megint szakzsargon 
tehat ha fegyelmit vagy valamit akart volna, nem tudtuk es nem is akartuk volna 
megakadalyozni. Tehat ez biztosan igy volt. Akkor igaz lehetett volna, ha lett volna kiilon 
megallapodas, hogy melyik statusz a mienk, de ilyen megallapodas nem volt. Na most, a mi 
teruletunkon nem volt olyan, hogy valakinek a hona ala nyuljunk, es toljuk elore. Nem ez volt 


. ELEJ OK: De ha mondjuk egy bejaratott szt-tisztnek gyorshajtas kovetkezteben, vagy 
nem is tudom, valami munkahelyi noiigy, vagy barmi kovetkezteben veszelyeztetve volt a 
statusza, amit ugy el lehetett volna nagyon gyorsan simitani, akkor onok tobbeves munkat 
kockaztattak azaltal, hogy... 


, meghallgatott: Elnok ur, nalam nem volt ilyen. En ertem a 

erdeset, de en nem talalkoztam a texiileten ilyennel. Lehet, hogy en szerencses vagyok, hogy 
viszonylag fegyelmezett emberekkel sikeriilt dolgoznom, de nalam nem volt ilyen. 





Szigo^ugji titkos! 
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Elmeletilcg, pcrsze, cz elmeleti kerd^s, mert elmdletileg nersze lehetett u 
harom^vveTSfL^' f- dsi “' ,0ttiSk ; d = ®’elsimitjSk ma is’, m °® 
u S y gondolom, hoi^ * ta <*** “ 

igazan lehet szMiszhe *£££$£%£ ^ °^“*-specffik„s. Teha, «,*£ 

mejprobajuTaT^ Nem“ett vojfd ClMUnk ’ h ° 8y 

biztos, hogy titok. V g Ket ember tud > 32 mar egyaltalan nem 

ember S^^^5^5^^S d emberi tl,d ° m raegf °g alm azni, de 

csodalatos koliegaim volMc, sz^cS^ “"*« is 
emberek voltak, ugyhogy en igazan ™ ^ a 8Y°K mert a fonokeim is nagyon jo 
most is nosztalgiazom egy kicsit, mert... ° n ^ megerte ’ Azt kel1 mondanom, hogy meg 

bedobtaa torolkozSt^Onm^gfiatd^mter° kerdeSem ’ hogy nem voIt e] hamarkodott, amikor 


.%c. Sag mSSrSzer ?f 6 - ^ ^ Sz6vaI - egy 

csinalorn, hogy legyen eredmenye. NemSt ^^ ^ csin41ok 5 ^ azert 

fonokeimnek, vagy megfeleljek valakinek van e?v i —^ 60 m ° St megfelel J ek a 

lehetett fezni, amit mi also Sto dLtok'toCT fbeM * hely2 ? tet ’, amit . m*r 

szerint fogalma sines, hogy mit akar nem ^ it gyi vej ; etesne}c a mi ertelmezesunk 
gazdasagvedelmi koncepcio^szov vdleXof k “ Msi konc ^> nem volt 
egy apparatus^ es embemket a l€ ? g6ben - Az6rt fenntartani 
e^nemvohbe.m.h^^ hogy akkor az 

ELNOK: Benn voltam! 

•d, -flBHSTk^lZadTSf” 3 ' amh fr hogy most ne ■«* 

envilagom. ™ec re , es maradj bem, ot oraig, szoval hosszu livon ez nem az 

szerintem az, is tudtak, hogy 


csinaltunk^^^h^zTtisrt ^ zze ’ m * cs maltunk, es hangsulyozom, hogy 

koncepciot, ami nagyon nem tetszettrveletdsM?'^^““ SZeIeket > e SY olyan 

hallottam, egy... nem tudom hoevan f ? k ’ egy ldore eI IS tunt 32 anyag, mint utolag 

hogyan fogalmazzak, mert nem sSmtntm ^ m0nd J uk .^ nem tudom 

sz «etnem. ha felreertenek... egy politikamentes vagy egy mas 

Szigoruan%tas! 



ti'pusu politikai berendezkedesnel egy, a mi teriiletunket erinto kemelharitasi, 
gazdasagvedelmi koncepciot. 

Ez egy nagyon komoly tanulmany volt, legalabbis az en megitelesem szerint, amibe jo 
nehany szt-tiszt be volt vonva, hiszen azert a gazdasagi folyamatokat ok lattak tisztabban. Ezt 
mi letettuk a vezetes asztalara '88-ban vagy '89 elejen talan, es amikor az ember egy ilyen 
anyagot letesz, es nagyon sok munka van benne, es nem kap ra valaszt, akkor az ember azt 
mondja, hogy minek dolgoztam. Aztan eltelik egy kis ido, jo par ev, es hipp-hopp, az ember 
ohatatlanul hallja, hogy valahol valakinek a pancelszekrenyebol az a koncepcio elokeriil, es 
akkor elkezdenek annak alapjan epltkezni. 

Na most, amikor egy ilyen koncepcio kialakul, es az ember imadja a munkajat, mert 
ezt csak fanatizmussal lehet csinalni, szoval ezt nem lehet ugy csinalni, hogy na most 
bemegyek, aztan ez egy hivatal es kesz, ez aldozatokkal jar, bizony fel kell aldozni a 
maganeletet, szoval ez egy eletforma, es ezt a csalad vagy megszokja, vagy nem. Nehezen 
szokja meg valakinek a ferje vagy a felesege, hogy megkerdezi tole mondjuk a feleseg, hogy 
hova mesz", "majd jovok", "mikor jossz", "majd, amikor hazaerek", vagy valaki megy, hogy 
adjon mar egy fehernemut, mert, "mikor jon haza", "nem tudjak", "hoi van", "nem tudjak". 
Szoval, mondom, ez egy olyan eletforma, amire ra kell hangolodni, amit az ember megszokik 
egy ido utan. Aztan nagyon fontos, hogy kit enged az ember a hata moge, tehat milyen 
kollegakkal, megbizom-e a kollegakban. Szoval nem mindegy, hogy mi tortenik. Errol ennyit. 
Elnezest, hogy nosztalgiazom, de tenylegesen... 


ELNOK: Nem, nekem ez nagyon fontos volt, mert foiyamatosan ereztem onben egy 
kettosseget, es ereztem, hogy van olyan vonulat, amiben en nagyon egyet tudok erteni onnel, 
ezt kezdettol fogva ereztem, amikor elkezdodott ez a meghallgatas... 


meghallgatott: Biiszke vagyok a munkamra... 


ELNOK: ...es nem ertettem azt a momentumot, hogy miert kellett ezt abbahagyni. 
Csak jelezni szeretnem, hogy on elott volt ebben a teremben, nem kozvetleniil, egy olyan 
embei, aki hasonlo okok miatt, csak nehezebb idoszakban keriilt ki a testiilettol, benne is nagy 
elszantsagot es nagy emberi tartast veltem felfedezni, ugyanugy, mint onben... 


--—^^Jmeghall gatott: Elnok up e gy pjl lanatra. ha beleszolhatnek . Csak 

gondoljon bele, nekem 

V Nekem akkor a fizetesem^ol^mm^^^rtflyvezetWhelyettesN^ze^ 
vagy tizenvalamennyi, es ezert dolgoztam ejjel-nappal, heteken keresztul. Amikor nines 
munka, erd emi munka, amik or csak folyamatos piszkalas megy, akkor 16 ezer forintbol meg 
lehetett elni mm? 

Es amikor kaptam egy ajanlatot, egy jo ajanlatot, egeszsegi iigyek is hozzajarultak 
persze, mert az ember elobb-utobb tonkremegy, mert pszichikailag tdnkremegy, 
tizenegynehany evnek a fesziiltseget nem lehet, szoval nem ugy mukodott, hogy fogom 
magam, csinalunk egy titkos kutatast, hogy dokumentumokat szerezziink a valutaalaposoktol, 
es ezt olyan modon hajtsuk vegre, hogy meg veletlenul se vegyek eszre, hogy itt barki is 
belepiszkalt az 6 szamitogepukbe vagy az 6 iigyukbe. Szoval a stressz... Azt le kellett 
biztositani, ott mindennek stimmelni kellett. Ha egy ilyen elofordult volna, hogy megbukunk, 
az vilagbotrany lett volna, vilagbotrany. Ilyet nem lehetett. Olyan elokeszito-munkanak kellett 
lenm, hogy ott a legaprobb reszletekig stimmelni kellett mindennek, a biztositasnak, ki hova 
megy, mit csinal, merre lep, tudni kellett a programot. Nem akarom itt ont vagy onoket 
terhelni ezzel, de ez tenyleg igy volt. 


Szigo rrl^h-titkos! 
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Amikor en onnan kikerultem, es elmentem egy bankba titkarsagvezetonek, en akkor 
kaptam 50 ezer forintot. Az nekern oriasi penz volt. Nekem az ncgyszeres fizetes volt. Nekem 
a harom gyereket iskolaztatnom kellett. Nem igazan volt nekem alternatlva, nines szakmai 
munka, a fizetes rossz, es akkor utana ott meg csinaljam a... Alapvetoen ezek voltak a 
motfvumok. 


ELNOK. Egy kerdesem van mar, es utana atadom Korbmi kepviselo umak a szot. De 
on folyamatosan azt mondta, a feladatokat, kapott parancsokat vegrehajtani, most talalkoztam 
egy emberi motivummal, marmint idezojelben, rendszeren beliili emberi motivummal, amikor 
azt mondta, hogy osszefogtak paran szt-tisztekkel, es csinaltak sajat kezdemenyezesre egy 
anyagot. Ebbe belevontak valamely fonokot, tehat tudtak, hogy kesziil egy ilyen anyag, vagy 
ezt teljesen spontan onok csinaltak? 


pmeghallgatott: Spontan. 

ELNOK: Es megusztak? Ezen tul, ami tortent. 

meghallgatott: Megusztuk, persze. Persze, hogy megusztuk. 
Nem a magunk szorakoztatasara csinaltuk, hanem egy probalkozas volt. Mi azt mondtuk, 
hogy mi letesziink egy koncepciot, es mi ezt nem pult alatt terjesztettiik, hanem azt mondtuk, 
hogy itt van az anyag, tessek, ez rendelkezesre all, odaadtuk a szakmai paranesnoknak, es a 
szakmai paranesnok vagy tovabbadta, vagy nem. Tehat ilyen ertelemben persze a magunk 
szorakoztatasara csinaltuk, hiszen lattuk a problemakat, lattuk, hogy koriilbelul mire kellene 
odafigyelni, vagy hogyan fog alakulni a jovo, nem a politikai jovo, hanem igazan a szakmai, 
mire kellene sulyt helyezni. Most mar sajnos nem emlekszem a reszleteire, de ma is azt 
mondom, hogy ma is megallna a helyet. 


ELNOK: Az tudhato, hogy kinek adtak oda az anyagot? 
fHHIHm^meghallgatott: En az akkori alosztalyvezetonek. 
ELNOK: Koszonom. Koromi kepviselo ur, es utana Bohm kepviselo ur. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): En azt szeretnem megkerdezni, hogy on azt mondta, 
tlletve igy fogalmazott, hogy a parancsokat vegre kell hajtani. A kerdesem a kovetkezo: a III- 
as focsoportfonokseg legfelso szintjen, vezetoi vagy vezetohelyettesi szintjen kiadott 
korleveleket, parancsokat milyen szintig lehetett megismemi, es milyen szintig kellett. ezeket 
megismemi? 


.—----^pmeghallgatott: Ha az allomanyt erintette, akkor gyakorlatilag 

alosztalyszintig. Akkor gyakorlatilag az alosztalyvezeto osszehivta az allomanyt, es akkor egy 

allomanygyulesen ismertettek a parancsot. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Ha felolvasok most egy korlevelclmet, akkor meg tudja 
Vagy felolvasom, es ha tudja, akkor mondja meg nekem, legyen szives, hogy ezt milyen 
szintig ismertettek az allomannyal, vagy kellett volna ismertetni az allomannyal. Ez a Ill-as 
focsoportfonok elso helyettesenek egyes szamu korlevele 1981-bol, amelynek az a cime, hogy 
a ktilso ^ es belso ellenseg aktivitasarol, terveirol, az allambiztonsagi szervek tovabbi 
feladatairol, az ellenforradalom 25. evfordulojaval kapcsolatban". Ez a Ill-as 
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ombudsmani ajanlast megelozoen en ugy dontottem, hogy a meghallgatottak szurojet is 
beleveszem ebbe harmadikkent. Tehat kerem, hogy alljon rendelkezesere a titkarsagnak, bar 
akkor mar valoszinuleg nem a bizottsag titkarsagakent fogjak ont keresni. Amikor ez 
megtortenik, harmadik szurokent nezze at ezt az anyagot, es a szemelyes adatait, ahol ezt 
veszeiyeztetve erzi, jelolje be. 

Meg egy dolgot kell megkerdeznem. On kerte, a sajto ne tudja azt, hogy on itt van, ne 
legyen kepfelvetel es semmi egyeb. Mint mondtam, bejelentettem, hogy ket tarto tisztet 
meghallgatunk. Azt szeretnem megkerdezni ontol, hogy a nevet elmondhatjuk-e vagy nem. 
(Szekeres Jozsef nemet int.) Koszonom szepen. Jegyzokonyvbe mondom, hogy nem jarult 
hozza. Ennek figyelembevetelevel, amikor on elvegzi azt a bizonyos szemelyere szolo 
anonimitast, nyilvan a sajat erdekei szerint ezt is be fogja jelolni. En nem fogom 
nyilvanossagra hozni az on nevet. 


I meghaligatott: Elnok ur, ha megengedi, egyre szeretnem felhivni 
a figyelmet. Nekem semmilyen jogkorom, hataskorom es egyeb korom nines, hogy mit 
hoznak nyilvanossagra es mit nem. En csak a figyelmet szeretnem felhivni arra es a kepviselo 
asszony, a kepviselo urak figyelmet is, hogy amit elmondtam, annak egy jelentos resze 
athuzodik mai ugyekre is. Itt olyan modszerekrol, olyan dolgokrol volt szo, amik - ugy 
erzekelem - nem tartoznak a nyilvanossagra. Csak felhlvom a figyelmet erre, mert ez a 
mostani kollegak munkajat rendkxvuli modon veszelyezteti. Ez csak a maganvelemenyem, 
csak megfontolaskent ajanlom. Egyebkent nekem nines ellenemre, es mondom, semmilyen 
hataskorom nines erre vonatkozoan, csak megforitolasra ajanlom, mert nagyon megnehezlti a 
kollegak munkajat. A modszerrol volt szo, sok mindenrol beszeltiink, tamadolagos elharltastol 
kezdve sok mindenrol, ami - ugy gondolom - abszolut nem a nyilvanossagot erinto kerdes, es 
ez abszolut szakmai iigy. Akik eb.ben a szakmaban dolgoznak, tudjak, de a nyilvanossagra 
keriilese megltelesem szerint nagyon nagy kart okozhat. 


ELNOK: Mint jeleztem onnek, az elso szurot a Nemzetbiztonsagi Hivatal munkatarsai 
fogjak vegezni. Nyilvan ok pontosan tudjak, hogy kell, mint kell.. En rajuk vagyok. 
hagyatkozva es a Beliigyminiszterium szakertoire, harmadikkent pedig meg on is tehet 
javaslatot ebben a targyban. Koszonom. (Dr. Toller Laszlo jelentkezik.) Alelnok ur, fenntartja 
a szolasi szandekat? (Dr. Toller Laszlo: Igen.) Tessekparancsolni! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Megint egy allltast szeretnek 
megfogalmazni. Igaz vagy nem? Ez pedig mindenkepp az, hogy az akkori szolgalatok - es erre 
volt egy kerdes, csak pontosltsuk, mert a titoktartas szempontjabol is fontos - es a mai 
szolgalatok tevekenysege kozott ismeretei szerint tartalmi, szakmai kiilonbseg van-e? 

JflflDBBHHH^meghallgatott: Nines. Sot. 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ez annyit jelenthet, hogy amit 
on itt elmondott, gyakorlatilag mind titok? Vagy pedig az on megltelese szerint... 


Imeghaligatott: Alelnok ur, 
en tisztem ezt minositeni. Annyit szeretnek hozzatenni, 
penztigyi terulet ma is letezik, ma is mukodo apparatus 
ugyanolyan modszerrel, mint mi. Tehat ugy gondolom, 
veletlenul mondtam, hogy a maiak munkajat 
Penzugyminiszteriummal is foglalkoznak, ugyanugy 
bankokkal, ugyanugy az allami szferaval, ahol allami 
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hogy akik most ott dolgoznak - a 
-, ugyanazon a bazison dolgoznak es 
., hiszen nem vagyok kepben. Nem 
is veszelyezteti. Ugyanugy a 
a Nemzeti Bankkal, ugyanugy a 
reszesedesek vannak, ugyanugy az 
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APEH-hel. Tehat a teruletfelosztas Jenyegeben ugyanaz, legfeljebb maskent hfvjak. De mert 
valamit maskent hfvnak, nem biztos, hogy a tartalma is mas. Csak fontosnak tartottam, hogy 
erre felhfvjam a figyelmet, mert kivulallo vagyok, tulajdonkeppen nem izgat a dolog. Az, hogy 
beliilrol az ember meg mindig oda tartozik, az egy mas iigy, de ezert tartottam fontosnak, hogy 
erre felhfvjam a tisztelt kepviselok figyelmet. 


ELNOK: Koszonom szepen. Koromi kepviselo ur! 

KOROMI ATTILA (Fidesz): Koszonom szepen. Egy nagyon fontos kerdes jutott most 
az eszembe. On most nem dolgozik a szolgalatoknal. Most a III/I-es, III/II-es, III/III-as, III/IV- 
es es IH/V-dsroI beszeltiink. Szolgalatokra bomlott es a III/III-as megszunt. On mint aki 
szakmai multtal rendelkezik, mit gondol, hogy ha barmelyik ma Ievo szolgalatnal, fiiggetlenul 
attol, hogy mi a fontos feladata, olyan szervezkedesre, cselekemenyre, adatra bukkannanak, 
hogy a demokratikus allamrendet akarja barki megdonteni, ezt jelenteniiik kellene-e? A 
mostani szolgalatok barmelyikenek? 


meghallgatott: Szerintem biztos. 


KOROMI ATTILA (Fidesz): Ha 1990 elott olyan adat, teny, informacio jutott volna az 
onok birtokaba, hogy barmelyik csoport eroszakkal meg akarja donteni azt a diktaturat, vagy 
. szervezkedik, gyiilekezik utcan, tiintetest szervez, eztjelenteni kellett volna-e? 

meghallgatott: Elmeletileg igen, persze. De nem volt feladatunk. 
to f hogy belpolitikai ugyekbe belefolyjunlc. Ez nagyon fontos. A 
kemelharftasnak nem volt feladata. De ez termeszetes. (Koromi Attila: Koszonom szepen.) Es 
en iigy tudom - bocsanat hogy a III/III-as megszunt '90-ben, es mas neven ugyanugy felallt, 
csak maskent hfvtak, nem ez volt a feladat. A funkcioja kicsit mas lett. Elnezest kere.k, de 
elkepzelhetetlen egy normal allapotban, hogy valami ne legyen szelsoseges es az ellen ne 
legyen valamilyen felderito munka. Mindig a politika donti el, hogy mi a szelsoseges. Ettol 
kezdve, ugy gondolom, az, hogy ennek vagy annak hfvom... Ugyanugy dolgozni kell a 
kollegaknak, ne haragudjon. (Koromi Attila: Ertem!) Ez csak a kerdese kapcsan jutott 
eszembe. (Koromi Attila: Koszonom szepen.) Ez abszolut... (Koromi Attila: Tokeletes, 
koszonom szepen.) 


Mi nem. kaptunk ilyen felada 


ELNOK: Koszonom szepen. WKK/KKtti Koszonom szepen. - Elhagyja a termet. 
- Rovid sziinet.) * 

A kovetkezo kerdesem van es nem arulok zsakbamacskat. Mit tegyiink? (Dr. Toller 
Laszlo: Dolgozzunk!) Kotelezettsegeink vannak Wiener kepviselo urral. (Dr. Toller Laszlo: 6 
el tudmenni!) De egyedul nem tud vitazni. Ket dolog van: vagy szunetet tartunk es elmegyunk 
a tevevitara, vagy fel kellene hfvni oket, hogy meg mindig tart a bizottsagi ules. Csak eleg 
kinos tfz perccel adas elott feloras programot csinalni a televlzioban. Vagy most lathatoan az 
ujabb szocialista akcioval ligyis a kovetkezo napirendi pontunk teljes egeszeben okafogyotta 
valt. (Dr. Toller Laszlo: Miert?) Nagyon egyszeru a dolog: mert nem ebben allapodtunk meg 
sem tegnap este... (Dr. Toller Laszlo: Elnokur, iigyrend!) Bocsanat... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Ugyrend! Elkezdjiik a masodik 
napirendi pont targyalasat vagy nem? A masodik napirendi pontra ra kell temi es utana... 

ELNOK: Nem kell idegeskedni! (Dr. Toller Laszlo: Nem idegeskedek!) Nem kell 
idegeskedni! (Dr. Toller Laszlo: Ontol a jo istensem idegeskedik!) 
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drain/ osszefoglalom. (Dr. Wiener Gydrgy Kdrdmi Attila fele: Nem biztos hozv 

Vagy me8tejuk B6hm “ pvise16 urat - hogy 

a kovetkezo napirendi pent Megallapitom, hogy a bizottsagi tiles kozben bantam 

etaotef ; f t‘ 1 aleln6k ta61 j6tt - amely lCT61 ™gin. esak nem 2 a level ZZ 
taoknek es az aleInoknek egyutt kell eloterjesztenie. Formailag nem uti meg azt a meiteket 

Z, az eln"k 8y fche ' tekmteni - ertelmeben ezt 2 eloSS 

Teht t6 r ’ iS mert semmiMe egyeztetes emol nem tortent 

n j p 3 ™ 1Utan nm , cs eI oterjesztes... (Dr. Toller Ldszlo: Bocsdnat! Elndk Ur') Miutan 
mes eloterjesztes, javaslatot teszek, egy utolso kiserletet arra, hogy bar meg nem bantam 

meSgafc’in^rem "T napf ° ly ™ 4n a miniszterelnok ur mikor vesz reszt a bizoLgi 

ho^zSrSt SZenDt ' h08yha *“*“* *“» Mh£ 

V ^ AI A ° NES (MSZP): Elnok Ur! Bocsanatot kerek, hogy kozbevagok' A 
fir lgllS g 22‘at aPC lehe ‘ ^ k " d6Sem? HOey ki ^m&yezte a miniszterelnok 

(Dr ro^i^J im j CSk6k T iSe ‘ 6 4>, K8r8mi k8 P™eIo fir & Balogh Lfczlo kepviselS 
1/ , 1 Laszlo. Az iras itt van rola?) Tudtommal igen. (Dr. Toller Ldszlo • Bocsdnat I 

tuXTho, Z ma tltM Z dg °f: h0gy CZ irdsOS kirelme ‘-~! Mikor kerelmeztek pontosan?) Nem 

zsxsss* ”k-- 

Tessek! 
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legszavaztunk. hn ezt a levelet onhoz delutan eljuttattam, nem arulok el titkot a szakertoip 
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ELNOK: Termeszetesen. 

az hoWe^dwfLt 4 f ? 6 (MSZP 2 “ biZOt,S48 alel " Ske: Tehit “ agyrendi J a ™ta>® 

;l ImF, k 8 ., 2 ' naplrendl p° nt targyalasat. Ennek kereteben az elnok Or 

elmondhatja az osszes velemenyet a napirendi pont kezdetet, veget illetoen Kerem azt hopv 

tStfeuk tar aSkat^* 2 ' P ° ntUnk ^ aMsdt ’ & a targyalas folyamita 

ke ?JSJS?®® eS , tartaImi P^oblemakat, amelyek az elnok ur problemajat 
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KOROMI ATTILA (Fidesz): Nem ehhez kfvanok hozzaszolni. 

C .£2 AZ“ as* 
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ELNOK: On szavazast... 

“ ...kezdjtik meg. Nem teem 

ELNOK: On szavazast kert. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnSke: Nem kertem szavazast. 

ELNOK: On szavazast kert. (Dr. Vadai Agnes: Elnok Ur! Ogyrendi!) Igen? 

ebben aTerd^befmlTmiSt “ 5? ^ ™ “> «> —azast 

rendelek el az anyag megismeresSe "? w f; 3 ^ ^ egy6rds sziinetet 

y g gISmeresere - (Dr- Toiler Laszlo: Elnok Ur! Ugyrend!) Sziinet van. 

kdpvisewLk^m^^teS^^ a,eto r ke: AkkM szto * ten i™sIom a 
szeretnem rogziteni hoev a , • g J azt A jegyzokonyvben 
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aztnyagof “ a " yag0t ' " em TOl ' m6dJa “ aSZtal ‘““Wtora, h4r °™ ^kkel arrebb atnyujtani 

h ° 8y 3 " y “snab kiosztM az 

engem AZ MTI ^ “* ho ® ^Uasson 

•i , DR ' ^° LLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Az MTI-nek annvit 

semmir°of am ’ ^ 6nnek e SY anyagot, elnbk ur. Semmi mast. Sem a tartalmarbl 

semmirol nem nyilatkoztunk. Az MTI-nek ezt nyilatkoztuk. Kerem a CS 

si^mtatt^a" 1 * “ Telev!zi6ba ' * a A “ &n,osabb 

Meg egyet szeretnek... 

ELNOK: Alelnok Ur! Onnek... 

szerepe DR ' T ° LLER LASZL ° (MSZP), a bizottsag alelnSke: Szfinet van, onnek itt semmi 

ELNOK: Bocsanat, akkor rendelkezem, hogy a jegyzokonyv... 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Most megsziintette a szunetet? 

. ELN °K: A jegyzokonyv vezeteset abbahagytuk. Jo? Mert szunet van en vagyok az 
^ VeZet “ abbahagy,Uk ' Egy6r4s sztet >i^Sy «« tiz perckor itt 
Koszonom szepen. 

„ DR ', T . 0ELER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Egy pillanat, a iegyzokonw 
ieevzbfeinvvb ** ^ be J elentette a jegyzokonyvbe, akkor en is bejelentheteina 

mnnlrtS- ^ 32 eln oL ur tizenegy ora ot perckor nines itt, a bizottsag 

munkaja az on hibajabol nem folytatodik. 5 ® 

(Szunet: 22.03-23.10) 

m . ELN ° K: Megallapitom, az egyoras szunet elegendo volt arra, hogy minden kenviselo 
megismeqe a szociahstak altal benyujtott nem tudni hoi kesziilt, nem tudni ki altal kLzitett 

XZsZtt fe i tu fT de tovdbbra is me * EeE 

TehlrmiuMn ^h 1 ^^.^leloenamunkaelvegzesere. (Dr. Toller Ldszlo: U&rendU) 
Tehat miutan ezt bontekolm tudtam, ugyrendiben az alelnok ur szot ker ® ' 

Megadom a szot. 

helyettesfL. VADAI AGNES (MSZP): Bejefent&: B6hm ^P™el« urat en 

tll , . DR ' T0LLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elnok Ur! Hogyha olvasni 
na es szabatosan, es ha befejezne a telefonalast, akkor nem mondott volna ilyem 

Ha az elnok ur vette volna a faradsagot, hogy legalabb az atirat elolapiat elolvassa 
kkor nem mondott volna ilyen szamarsagot, tudniillik a kbvetkezbkben idezem az elolapot 
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Balogh Laszlo, a vizsgalobizottsag elnoke, Helyben Tisztelt Flunk itri aw +* ' 
az elnok urral Kerem elSk uraf W h 6 ertelmeben egyeztetest kezdemenyezek 

van egyldem^S'a^rfT- 3 me ®> ldiSs < : ™«thogy az elnok umak is 

szakiJ ° dafejde ! 1 . magihoz, odamentiink, de keptelen volt. Most is itt van eav 
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ELNOK: Bejelentem, a mai bizottsagi ulest berekesztem. Koszonom szepen io 
ejszakat kivanok! ’ 


DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok Ur! Nem teheti meg, hogy berekeszti Nem 
teheti meg, elnok ur! 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Jegyzokonyvben szeretnem 
mondam: a kormanyparti kepviseloknek az az allaspontja (Kdromi Attila: On ne fogalmazza 
meg a mi dlldspontunkatl Jo?), hogy a bizottsag vezetesere Balogh Laszlo nem alkalmas. 
Lemondottnak tekintjuk a bizottsag elnoksegerol, hiszen keptelen vezetni a munkat. 

„ ^OROMI ATTILA (Fidesz): A Fidesz neveben szeretnem elmondani a 
j egyzokonyvnek, hogy Toller alelnok ur a mai bizottsagi iilesen hatarozott szandekkal - 
jegyzokonyvbe mondta, hogy szandekosan - kozbe fog szolni az elnok ur hozzaszolasa 
kozben, ezt folyamatosan fogja vegezni. Remelem, a jegyzokonyv rogzitette, annak ellenere, 
hogy ezt nem mikrofonba mondta, de hozzatette, hogy a j egyzokonyvnek szanja. Ezzel az 
alelnok ur szetverte a mai bizottsagi vilest, es a bizottsag a napirendjen kovetkezo pontkent 
szereplo jelentes metodikajanak elkeszitesevel sem tudott foglalkozni. Sajnaljuk. 

„TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen. Holnap reggel 8 orara 
mditvanyozzuk a bizottsag osszehivasat, melynek ertelmeben a bizottsag tagjainak egyotode 
kezdemenyezheti a bizottsag tileset, es ezek szerint az elnok hr koteles holnap reggel 8 orara 
osszehivni a bizottsag iileset. Kerem annak megallapltasat is a jegyzokonyvben, hogy az elnok 
ur a Hazszabaly egyetlen rendelkezeset nem tartotta be az tiles vezetese kozben. 

Koszonom szepen. 

ELNOK: A kezdemenyezest kiildjek at Irasban, fogalmazzak meg, kiildjek at a 
titkarsagomra, meg fogom fontolni. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elnok ur, nines ra joga, 
tudmdhk most kozoltuk onnel, hogy egyotoddel kerjtik az tiles osszehivasat. Nem kell irasban 
kozolni, ketten megvagyunk egyotod. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, akkor vege, akkor holnaptol elmehetiink 
szabadsagra? Bocsanat, a ferfiakat elragadta a hev. 

ELNOK: Toller Laszlo megakadalyozta a bizottsagi munkat. 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, en azt gondoltam, hogy on uriember. Elnok 
Ur! Nagyon szepen kerem, ha on holnapra vilest hiv ossze, akkor jelolje meg, milyen 
idotartamban, milyen napirendi pontokkal folyik. 

ELNOK: Jo ejszakat! 

DR. VADAI AGNES (MSZP): Elnok ur, bn alkalmatlan az tiles vezetesere! 

(A zart tiles befejezesenek idopontja: 23 ora 19 perc.) 
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fa gyArpdd meghallgatasa 
Kerdesek, vdlaszok 


meghallgatasa 
ozzdszolasok, vdlaszok 


jj^j/fjmeghallgatasa 

Toller Ldszlo ugyrendi javaslata 
omi Attila ugyrendi javaslata 
Toller Ldszlo ugyrendi javaslata 
>azds az ugyrendi javaslatrol 
Toller Ldszlo ugyrendi javaslata 

bezarasa 


SzigoruaJj^kos! 


4 

4 

47 

48 
77 

87 

126 

127 

129 

147 

149 






MVB-00950-16/16//2002.' 
(MVB-16/2002-2006.) 


TOROLVE! 

SzigoruaiHitkosl 
Ervenyes: 2012. december31. 

Minosito: Dr. Kiss Elemer miniszter 
Kesziilt: 1 peldanyban 
Egy peldany: 8 lap 
Keszitette/gepelte: 

Horvath Eva Szilvia 
Galne Videk Gyorgyi 

„FeIiilvizsgaIati zaradek” 

Feliilvizsg^ld neve: Dr. Szili Katalin 
Beoszt&sa: Orszaggyulds elnoke 
Felulvizsgalat idopontja: 2005. 07. 14. 

Feliilvizsgalat eredmdnye: 

SZteeftDAN^HTKOS! MK/HU 
Ervenyess^gi ido: 2012.12. 31. /7kGG> 

MVB/00950-16/16/2002-13. sz. Adatlap^fgfc, % 


\ n 


' .'^‘C/ROOF . 



Az eredetivel mindenben megegyezo, 
hiteles masolat. 


Budapest, ... XO. ,. X3 ., ... 

Udvarhelyi Peter osztalyvezeta 



J egyzokonyv 

az Orsz&ggytflds a miniszterelnok titkosszolgalatokkal osszefuggo tevekenysege^^es 
multjdnak t6nyeit es kovetkezmenyeit vizsgalo bizottsaganak 

2002 . augusztus 15-en, csutdrtokon 15 ora 18 perckor 
a Parlament foemelet Delegacios termeben' 
megtartott zart uleserol 


TQROl^E! 

-*zig©r-uan-trtkos! 




Napirendi javaslat: 


1. Meghallgatas 


Elnokol: Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 


Gw Qt^ue 

Horvath Eva Szilvia es Galne Videk Gyorgyi 


Szigoruan^tkos! 


Jegyzokonywezetok: 




Az iiles resztvevoi 


A bizottsag reszerol: 

Balogh Laszlo (MDF), a bizottsag elnoke 
Dr. Toller Laszlo (MSZP), a bizottsag alelnoke 

Dr. Vadai Agnes (MSZP) 

Dr. Wiener Gyorgy (MSZP) 

Dr. Bohm Andras (SZDSZ) 

Dr. Simicsko Istvan (Fidesz) 

Koromi Attila (Fidesz) 


Helyettesitesi megbfzast adott: 

Nyitray Andras (Fidesz) Koromi Attilanak (Fidesz) 

Meghallgatott: 

Demeter Ervin 

Allando meghivottak, illetve resztvevok: 

Dr. Nagy Zoltan, a bizottsag titkara 
Kutvolgyi Mihalyne, a bizottsag munkatarsa 


% 

Ufa 

Szigo ruan/t|bko s! 



4 


(A bizottsag 14 ora 12 perckor megkezdett nyilt tilesenek - melyrol ktilon jegyzokonyv 
kesztilt - folytatasa 


A zart tiles kezdetenek idopontja 15 ora 18 perc.) 

(Demeter Ervin az elnok kisereteben belep a terembe, es elfoglalja helyet a 
meghlvottak szamara fenntartott asztalnal.) 


BALOGH LASZLO (MDF), a vizsgalobizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: 
Szabadsaga kellos kozepen iderendeltiik ont. Nagyon oriilok, hogy eleget tett 
meghivasunknak, es - ha szabad ugy fogalmaznom - szabadsagat megszakitva a bizottsagi 
ulesiink utolso napjara eljott. Tajekoztatom, hogy a titok aloli mentesitese megerkezett, ont 
zart tilesen fogjuk meghallgatni a mentesites ertelmeben. 

Egy pillanat. Megallapitom, hogy a zart tiles feltetelei megvannak, elkezdjtik a 
meghallgatasat, kozben osszeszedik a telefonjainkat. 

Megkerdezem ont, mielott attemenk a kerdesekre, ohajt-e a miniszter ur valamifajta 
elobeszedet, vNembnyt mondani, vagy csak a meghallgatasokat kezdjtik-e naeg? 

DEMETER ERVIN meghallgatott: Koszonom szepen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt 
Bizottsag! Varom a kerdeseiket. Nem tudom, milyen kerdesek lesznek, milyen temakorben 
hfvtak meg, ez nem szerepel a meghivon, illetve nem is volt meghivo, tehat keszseggel allok 
rendelkezestikre. 

ELNOK: Alelnok ur, one a szo. 

DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Miniszter Ur! Ont a 
Medgyessy P6ter titkosszolgalati multjat vizsgalo bizottsag ele hivta meg Balogh Laszlo elnok 
ur, ehhez a thrgyhoz kapcsolodnanak a kerdeseim is. 

Az orszdggyulesi vitat es az ezzel kapcsolatos hatarozati javaslatot gondolom, a 
miniszter hr ismeri. A kerdesem az, hogy mikor szerzett on tudomast arrol, hogy Medgyessy 
Peter szigoruan titkos allomanyu tisztje volt az akkori Ill-as focsoportfonoksegnek? Volt-e 
Medgyessy Peter tevekenysegevel kapcsolatosan az on kezeben barmifele dokumentum? 
Latott-e ilyeneket? Tudott-e arrol, hogy van egy foigazgatoi titkos irattar, leveltar? A pontos 
elnevezeset viszonylag nehez kovetni. Ennek a tartalmarol volt-e ismerete? 2000-ben Pinter 
Sandor beliigyminiszter urral milyen kormanyhatarozat alapjan jartak be a 
Belugyminiszterium irattarait? Ezek koztil az irattarak koziil eljutottak-e onok vagy voltak-e 
az ugynevezett trezorban? 

Egy kicsit indokolnam a kerdeseimet, mert lathatoan a miniszter ur tavol volt, nem 
tudta figyelemmel kisemi a bizottsag mukodeset. Ezek a kerdesek masok meghallgatasa 
alapjan alakultak ki benniink. A kerdesek elso fele teljesen termeszetes, az alapesetre 
vonatkozik, illetve az Orszaggyules altal feltett kerdesekre, a kerdeseim masodik fele pedig az 
itt meghallgatottak velemenye, az altaluk adott informaciok, illetve a dokumentumokon 
talalhato jelzesek, szignok, illetve informaciok alapjan kerultek feltetelre. Ezzel a korrel le is 
zamam a kerdeseimet, tehat nem zaklatnam tobbet a miniszter urat a kerdeseimmel. 

Koszonom, kerem a valaszat. 

ELNOK: Miniszter ur, one a szo. 
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DEMETER ERVIN meghallgatott: Koszonom szepen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt 
Bizottsag! Sajnos, mar a szabadsagom vegen vagyok, tehat ma erkeztem haza a 
szabadsagomrol, ebbol adodoan nem is vagyok tajekozott es nem is tudtam felkesziilni, tehat 
az emlekezetemre hagyatkozva tudok az onok rendelkezesere allni, de ugy gondolom, a 
kerdesekre megfelelo valaszt tudok adni. 

Haladjunk sorrendben. Mikor szerzett tudomast Medgyessy Peter.szt-tiszti multjarol? 
Errol meggyozoen akkor szereztem tudomast, amikor a Magyar Nemzet cimoldalan megjelent 
ez az irat. 

Volt-e a kezemben valamilyen dokumentum ezzel kapcsolatban? Ertelemszeruen nem 

volt. 

Lattam-e valamilyen dokumentumot? Ebbol kovetkezoen nem. 

Foigazgatoi irattar van-e? Bejaratos-e benne? Az en tudomasom szerint nincsen 
foigazgatoi irattar, a Nemzetbiztonsagi Hivatalnak ilyen jellegu irattara nincsen, ebbol 
adodoan nem is lehettem benne bejaratos. Ertelemszeruen egy foigazgatonak, egy 
miniszternek, egy politikai allamtitkamak, sok mindenkinek van pancelszekrenye, abba 
mindenki sajat maga bejaratos. Tehat a sajat pancelszekrenyembe bejaratos voltam, ha 
szabadsagom vagy egyeb elfoglaltsagom volt, akkor a helyettesemnek volt ebbe bejarasa, de a 
foigazgatoi pancelszekrenybe nem volt bejarasom. 

Pinter Sandorral bejartunk-e valamilyen ugynevezett trezort? Nem tudom, a trezor mit 
takar, de el tudom mondani, hogy mi tortent, milyen belugyminiszteriumi irattar 
feldolgozasaval foglalkoztunk. 2000. februar 28-ig kellett atadni a Torteneti Hivatalnak 
azokat az iratokat, amelyek nem szukseges a Nemzetbiztonsagi Szolgalatok mukodesehez es 
1980 utan keletkeztek, hiszen a torvenyes szabalyozas szerint az 1980 elott keletkezett 
iratokat mar a Hom-kormany idejeben at kellett adni a torteneti Hivatalnak. Mi akkor ezt 
megtetttik, es ezt kovetoen tortent kezdemenyezesemre az a lepes, hogy a 
Belugyminiszteriumban volt az ugynevezett kiiliigyi osztaly irattara. A kuliigyi osztaly 
irattararol annak idejen Kuncze Gabor akkori beliigyminiszter es Nikolits Istvan, a Polgari 
Nemzetbiztonsagi Szolgalatokat akkor iranyito miniszter irasban megallapodott, hogy ezt az 
irattarat csak kettojuk, tehat a ket miniszter egyiittes jelenleteben lehet felnyitni. 

Amikor a Torteneti Hivatalnak atadtuk a dokumentumokat, en magam 
kezdemenyeztem Pinter Sandor beliigyminisztemel, hogy tegyuk ezt meg a tobbi irattal is, 
nevezetesen ennek az ugynevezett kuliigyi osztalynak az irataival. Ekkor Pinter Sandorral - 
hiszen a megallapodas alapjan ketten voltunk jogosultak ezt az irattarat egyiittesen kinyitni - 
lementiink, termeszetesen hivatali kozremukodessel, es megneztiik, itt milyen iratok 
talalhatok. A megnezest kovetoen a bontasrol jegyzokonyv kesziilt, es az akkori 
beliigyminiszter urral, Pinter .Sandorral arra a megallapodasra jutottunk, hogy ez olyan nagy 
mennyisegu irathalmaz, hogy felkerjiik a munkatarsainkat, tekintsek at ezeket az iratokat 
abbol a szempontbol, hogy mindegyik a sajat helyere, tehat a jogszabalyban meghatarozott 
helyere keriiljon. 

Akkor egy ilyen iratatvizsgalo-bizottsag alakult, amelynek tagja volt a 
Beliigyminiszterium reszerol Zsinka Andras, a tarca nelkuli miniszter hivatala reszerol 
Demcsak Csaba, a jogi foosztaly vezetoje, a szolgalatoktol egy, talan a Nemzetbiztonsagi 
Hivataltol ket szemely es a Torteneti Hivatal munkatarsai attekintettek az iratokat. A 
vizsgalatnak koriilbeliil 2001 nyarara lett vege, es ezek az iratok odakeriiltek, ahol a helyiik 
van, zomeben a Torteneti Hivatalba, tehat rendeltetestik szerint szetvalogattak. Tehat hogyha 
ezt hivja az alelnok ur trezomak, akkor ez ennek a tortenete. 

A cel vezerelt minket - hangsulyozni kivanom, en kezdemenyeztem ezt a lepest hogy 
hasonloan a tobbi iratokhoz a jogszabalyban meghatarozott helyre keriiljenek ezek az iratok. 


ELNOK: Koszonom szepen. Alelnok ur, van meg kerdese? 

Szigo ru^n^tkos^ 




Szigoftan titkos! 

% ' ' 


6 


DR. TOLLER LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: Nines. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Jelzesre:) Bohm kepviselo ur! 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Miniszter Ur! Ugyanezzel osszefiiggesben 
szeretnem megkerdezni, ha errol tud, hogy amikor ezeknek az iratoknak a rendszerezese 
megtortent, akkor egyfelol a kezdeskor, tehat, amikor hozzakezdett ez a bizottsag a 
rendezeshez, ossze tudta-e valamivel vetni, tehat, hogy teljes-e ez a irattar vagy sem. 

A masik kerdesem pedig a befejezese. Tehat, amikor mindegyiket elhelyeztek oda, 
ahova el kellett helyezni, akkor errol kesziilt-e valami rendszerezo adat, tehat, hogy mik 
keriiltek es hova keriiltek? 

DEMETER ERVIN meghallgatott: Nem tudom, mi a szokas, en szivesen 
alkalmazkodom. 

ELNOK: Tovabbi kerdes? (Dr. Bohm Andreis: Ettol fuggoen!) 

Miniszter ur? 

DEMETER ERVIN meghallgatott: Teljes-e ez az irattar - nem vizsgaltak, nem az volt 
ennek a munkacsoportnak a feladata, hogy azt vizsgalja, hogy ezek az iratok milyen teljes 
koruek, hanem az, hogy rendeltetes szerint hoi van a helyiik az iratoknak. A befejezeskor 
jegyzokonyv kesziilt. Pinter Sandor beltigyminiszterrel mi ezzel az egy alkalommal voltunk 
ott, es meghataroztuk a feladatot a munkatarsainknak, es azutan nem vetttink reszt. En mar 
esak a befejezesrol kesziilt jegyzokonyvet ismertem meg, magukkal az iratokkal tobbet nem 
talalkoztam, nyugtaztam, hogy azok a megfelelo helyre keriiltek. Az a szolgalatoknak, illetve 
a Torteneti Hivatal munkatarsainak volt a feladata es felelossege, egyesevel konkretan minden 
iratrol megallapitani, hogy annak hoi van a helye. 

ELNOK: Kbszonom szepen. Kepviselo ur, tovabbi kerdesek? 

DR. BOHM ANDRAS (SZDSZ): Igazabol arra lennek kivancsi, hogy - persze a 
munkatarsak elhelyeztek a megfelelo helyekre az iratokat, de hogy mik voltak ezek az iratok. 
Errol ok keszitettek-e valamifele jelentest a miniszter ur tudomasa szerint, es ez a jelentes 
esak arrol szolt, hogy teljesitettek-e a feladatot? Tehat azt nem ertem, hogy a dolog 
befejezesekor kesziilt-e valamifele osszevetes. 

DEMETER ERVIN meghallgatott: A dolog befejezesekor kaptunk egy tajekoztatast a 
bizottsag tagjaitol, hogy a munkat befejeztek, ennyi. Magukat az iratokat mi magunk a 
beliigyminiszter urral nem neztiik meg konkretan egyesevel, hiszen ez egy jelentos 
mennyisegu iratanyag volt, es ugy Iteltiik meg, hogy nem a mi feladatunk, nem a mi 
felkesziiltsegiink alapjan dontheto el azoknak az iratoknak a tovabbi sorsa. 

ELNOK: Koszonom szepen. (Dr. Bohm Andrds: Koszondm szepen.) Nines tobb 
kerdese. (Dr. Simicskd Istvan jelentkezik.) 

Simicsko kepviselo ur? 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Kbszonom a szot, elnok ur. Csak a pontositas 
kedveert es a jegyzokonyv szamara. Azt mondta a miniszter ur, hogy 2000-ben vagy 2001-ben 






indult ez az iratfeltaro munka? Mert 2001 nyara vagy mikor, az lett a vegso idopont, ugy 
hallottuk, ugye? 

DEMETER ERVIN meghallgatott: Nem emlekszem a pontos idopontra, de nagy 
vonalakban 2000 nyaran tortent ennek a... 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): 2001! 

DEMETER ERVIN meghallgatott: ...2001 nyaran tortent a befejezese, es 2000 oszen 
lehetett a hozzakezdes, de elokeritheto, tehat pontosan nem tudom. 

DR. SIMICSKO ISTVAN (Fidesz): Jo, koszonom szepen. A masik kerdesem pedig 
arra vonatkozna, amit mar itt Toller alelnok ur is feszegetett, hogy on szerint hogyan 
kepzelheto el az - ha tud erre esetleg valamilyen elgondolast, elkepzelest mondani hogy itt, 
a bizottsag nyilt ulesen Kiss Elemer Miniszterelnoki Hivatalt vezeto miniszter ur azt 
nyilatkozta, hogy a Nemzetbiztonsagi Hivatal foigazgatojanak irattaraban talaltak meg a 
Medgyessy Peterrol szolo aktat, dokumentumot vagy dossziet, ugyanakkor pedig elmondasra 
keriilt, hogy ezek az iratok mar rendszerezesre keriiltek tobb Izben, igazabol a 
Belugyminiszteriumban kellett volna ezeknek az anyagoknak a fellelhetoseget megtenni. 
Tehat hogyan fordulhat elo az, hogy mondjuk a Nemzetbiztonsagi Hivatal foigazgatojanak, 
legalabbis a mostani foigazgato elmondasa alapjan, a megblzott foigazgato elmondasa alapjan 
es a Miniszterelnoki Hivatalt vezeto miniszter ur szavai alapjan is ez az informacio keriilt itt 
elmondasra? 

DEMETER ERVIN meghallgatott: Az en ismereteim szerint nincsen foigazgatoi 
irattar, foigazgatoi pancelszekreny van. En a kialakult gyakorlat, a racionalis megoldasok 
alapjan ugy feltetelezem, hogy amikor a foigazgato ur atadta a hivatalat, akkor a 
pancelszekreny tartalmarol teteles lista kesziilt. En legalabbis ezt tettem Kiss Elemer es Toth 
Andras urakkal, teteles lista szerepelt, hogy mit adok at, az volt a pancelszekrenyben. Tehat ez 
konnyen ellenorizheto, hogy azon az atadas-atveteli listan van-e' egy ilyen D-209-es dosszie 
vagy sem. Megltelesem szerint nem is nagyon lehetett, de hangsulyozni klvanom, ezzel az 
atadas-atveteli jegyzokonyvvel ez kideritheto. 

Ami a dokumentum torveny szerinti elhelyezeset illeti, megltelesem szerint nem is 
lehetett ilyen a Nemzetbiztonsagi Hivatalban, tudniillik a nemzetbiztonsagi torveny 
megalkotasakor, majd hatalybalepesekor az az eljaras szuletett - errol maga Nikolits Istvan, 
akkori miniszter szamolt be a nemzetbiztonsagi bizottsag ulesen -, hogy felulvizsgaltak 
mindegyik szolgalatnak az iratanyagat, es csak azok az iratok maradtak a szolgalatoknal, 
amelyek a torvenyben rogzitett feladatok ellatasahoz szuksegesek. 

Tehat amennyiben letezett ilyen irat, es az nem volt akkor sztikseges a 
Nemzetbiztonsagi Hivatal tevekenysegehez - feltetelezem, hogy nem volt sztikseges -, akkor 
ezt at kellett adni a Torteneti Hivatalba. Megltelesem szerint ez ellenorizheto, hiszen akkor 
volt egy foigazgato, aki ezt a folyamatot iranyltotta - Vidus Tibomak hlvjak -, es amennyiben 
volt ilyen irat, at kellett adnia a Torteneti Hivatalnak. Az 1980 elott keletkezett iratokat meg a 
Horn-kormany idejeben kellett atadni. A ’80-90 kozott keletkezett iratokat kellett a mi 
idoszakunkban atadni, mi ekkor atvizsgaltattuk a ’80 elotti iratokat is, es talaltunk tobb olyat, 
ami a torvenyes feladatok ellatasahoz nem sztikseges, es mi atadtuk akkor a Torteneti 
Hivatalba. Abbol az atadas-atveteli listabol meg kell nezni, hogy szerepelt-e ilyen 
dokumentum. En nem tartom valoszlnunek, hogy ilyen dokumentum szerepelhetett. Tehat ugy 
gondolom, hogy nem nagyon lehetett ilyen irat a Nemzetbiztonsagi Hivatal foigazgatojanak 
nem letezo irattaraban. 



Szigoruari 


ELNOK: Tovabbi kerdes? (Senki sem jelentkezik.) Miniszter Ur! Csucsot dontbltimk, 
az on meghallgatasa volt a legrovidebb. Ez mindenfelekeppen azt mutatja, hogy gyorsan 
dolgozunk. 

DEMETER ERVIN meghallgatott: Minden jot kivanok! (Dr. Toller Laszlo: 
Kdszdnjtik!) Viszontlatasra! 

(Demeter Ervin a bizottsag elnokenek kisereteben elhagyja az ulestermet. 

A zart tiles befejezesenek idopontja: 15 ora 38 perc. 

Sztinet: 15.38- 17.02. 

A bizottsag 1 7 ora 02 perctol nyilt tilesen folytatta munkajat, melyrol ktilon jegyzokonyv 
kesztilt.) 
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